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Anadolu Universitesi, Lisansiistii Egitim Enstitiisii, Ocak, 2024

Danisman: Dog. Dr. Tezcan Ozkan Kutlu

Hakikat-sonrasi kavrami karar verme siireglerinde olgusal gerceklerin geri plana
itilerek kisisel goriis ve kanaatlerin oncelenmesini ifade etmektedir. Kavram Donald
Trump’1 bagkanliga tasiyan 2016 ABD se¢imlerinin ardindan popiilerlik kazanmstir.
Kitleler 6niinde ¢ekinmeden yalan sdylemekle itham edilen ve bu konuda sikca elestirilen
Trump’in se¢imleri kazanmasi, toplum nezdinde gergeklerin deger kaybettigi bir doneme
girildiginin isareti olarak yorumlanmistir. Yalan habere benzer sekilde son yillarda
giderek biiyiiyen bir diger sorun da zorla yerinden edilmedir. Diinya iizerinde zorlayici
sebeplerle yasadig yeri terk etmek zorunda kalan insan sayis1 her gecen giin artmaktadir.
Bu ¢alisma dogrula.org, dogrulukpayi.com ve teyit.org platformlari tizerinden Tiirkiye’de
gocmenlerle ilgili dolasima giren yanlis bilgileri incelemektedir. Calismada dogrulama
platformlarinin go¢menlerle ilgili paylasimlarina ve bu paylagimlara gelen okur
yorumlarina iki ayri nitel igerik analizi uygulanmistir. Sonuglar yanlis bilgilerin en fazla
sosyal medya ortamlarinda, internet kullanicilari, siyasi aktorler ve haberciler araciligiyla
yayildigin1 ve bu yanlis bilgilerin yaygin gogmen kalipyargilariyla paralellik tasidigini
ortaya koymaktadir. Calismada okur yorumlarinin analizinden elde edilen bulgular ise
okurlarin hem dogrulama platformlarina hem de gd¢menlere yonelik yiliksek oranda
olumsuz goriise sahip oldugunu ortaya koymaktadir. Okurlarin sunulan somut kanitlara
ragmen dogruluk kontrollerinin sonuglarini reddetmeleri geri tepme etkisinin yani sira
kisisel kanaatlerin olgusal gergeklerin Oniline gectigi hakikat-sonrasi doneminin

ozelliklerini yansitmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Hakikat-sonrasi, Yalan haber, Yanlis bilgi, Dezenformasyon,

Dogrulama platformlari, Gd¢men, Igerik analizi.



ABSTRACT
COMBATING MISINFORMATION IN THE POST-TRUTH ERA: AN ANALYSIS
OF FAKE NEWS ABOUT MIGRANTS
Merve SENTOREGIL
Department of Journalism
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Supervisor: Assoc. Prof. Tezcan Ozkan Kutlu

The concept of post-truth refers to the prioritisation of personal opinions and
convictions over factual truths in decision-making processes. The concept gained
popularity after the 2016 US elections that brought Donald Trump to the presidency.
Trump, who was accused of lying without hesitation in front of the masses and was
frequently criticised in this regard, won the elections, which was interpreted as a sign that
the society had entered a period in which facts had lost their value. Similar to fake news,
another growing problem in recent years is forced displacement. The number of people
around the world who have to leave their places of residence for compelling reasons is
increasing day by day. This study analyses misinformation about migrants in Turkey
through dogrula.org, dogrulukpayi.com and teyit.org platforms. In the application phase
of the study, two separate qualitative content analyses were applied to the posts of the
verification platforms about migrants and the reader comments on these posts. The results
reveal that misinformation is mostly disseminated on social media, through internet users,
political actors and journalists, and that this misinformation is related to widespread
migrant stereotypes. The findings from the analysis of reader comments in the study
reveal that readers have a highly negative view of both fact-checking platforms and
migrants. Readers' rejection of the results of fact-checks, despite the evidence presented,
reflects the characteristics of the post-truth era, where personal convictions override
factual truths, as well as the backfire effect.

Keywords: Post-truth, Fake news, Misinformation, Disinformation, Fact-

checking sites, Migrants, Content analysis.
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ETIiK ILKE VE KURALLARA UYGUNLUK BEYANNAMESI
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uygun davrandigimi; bu ¢alisma kapsaminda elde edilen tiim veri ve bilgiler i¢in kaynak
gosterdigimi ve bu kaynaklara kaynak¢ada yer verdigimi; bu c¢alismanin Anadolu
Universitesi tarafindan kullanilan “bilimsel intihal tespit programi”yla tarandigmi ve
hicbir sekilde “intihal icermedigini” beyan ederim. Herhangi bir zamanda, ¢calismamla
ilgili yaptigim bu beyana aykir1 bir durumun saptanmasi durumunda, ortaya ¢ikacak tiim

ahlaki ve hukuki sonuglar1 kabul ettigimi bildiririm.
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1.GIRIS

Internetin ve sosyal medyanin hayatimiza girmesiyle birlikte enformasyonun
tiretimi, yayilimi ve tiiketiminde biiyiik bir doniisiim yasanmistir. Bir bilgiye/habere
ulagsmak tarihte hi¢ olmadigi kadar kolaylasmis ve hizlanmis, iletisim pratiklerimiz
kokten degismistir. I¢inde bulundugumuz dijital ¢ag hayatimiza yeni firsatlarin yani sira
daha 6nce tecriibe etmedigimiz yeni zorluklar da getirmistir. Herhangi bir bilgiye/habere
ulagmak artik saniyelerimizi alirken ulagtigimiz bilginin dogru oldugundan emin olmak
cok daha fazla siire ve gaba gerektirmektedir. Calismanin odak noktasini olusturan bu
sorun, literatiirde yalan/sahte haber (fake news) kavramsallastirmasiyla ele alinmakta ve
tartisilmaktadir.

Bu ¢alisma gd¢gmenlere yonelik sosyal medyada dolasima giren sahte, yalan ya da
carpitilmis icerikler {izerinden Tiirkiye’de yalan haber/yanlis bilgi sorununa ve bu sorunla
miicadele eden dogrulama platformlarina odaklanmaktadir. Sosyal medyada gégmenlerle
ilgili sahte igeriklerin {iretilmesi ve dolasima sokulmasinin sadece yabanci diismanligiyla
degil aym1 zamanda kiiresel bir soruna isaret eden “post-truth” (hakikat-sonrasi)
kavramiyla da yakindan iliskili oldugu tartisilmaktadir. Ingiltere’de Brexit oylamasi ve
ABD’deki 2016 yilindaki baskanlik se¢imlerinde yasanan gelismelerde yalan ya da
carpitilmis haberlerin toplumsal etkileri tartisilirken hakikat-sonrasi kavramina siklikla
atifta bulunulmustur. Barack Obama ve Hillary Clinton gibi iist diizey siyasetgilerin bir
pizza restorani aracilifiyla ¢ocuk istismarina karistiklarina dair ortaya atilan ve kisa
siirede kulaktan kulaga yayilan soylentiler (Pizza Gate Skandali) de yalan haber/yanlis
bilgi sorununa dair tartigmalar1 artirmistir. Soylentilerin merkezinde yer alan pizzacinin
silahl1 saldirtya ugramasi, yalan haberlerin ne kadar ciddi sonuglar1 olabildigine 6rnek
olarak gosterilmektedir (Sarioglu, 2020, s. 391).

I¢inde bulundugumuz donemin hakikat-sonras1 ¢ag olarak degerlendirilmesinde
haberlesme ve iletisim teknolojilerinde yasanan doniisiimiin 6nemli bir rolil
bulunmaktadir. Yeni medya teknolojileri geleneksel medyanin aksine izleyicileri pasif bir
tilketici olmanin 6tesinde aktif bir iiretici olarak konumlandirmaktadir. Alvin Toffler’in
Ucgiincii Dalga kitabinda prosumer (iiretiiketici) olarak adlandirdign bu kavram post-
endiistriyel donemde bireylerin {iriin ve hizmetleri sadece tiiketen degil, ayn1 zamanda
onlar1 iireten ve bagkalarimin tiiketimine agan insanlar olduklarma isaret etmektedir
(Toffler, 2008). Bu kavram yeni medya teknolojisi baglaminda diisiintildiigiinde yeni

medyada igerikler yalnizca medya profesyonelleri tarafindan degil bizzat bu igerikleri
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tiiketen siradan bireyler tarafindan da tiretilmekte ve dolagima sokulmaktadir. Geleneksel
medyadaki esik bekeiligi roliinii derinden sarsan bu liretim siireci, yanlis bilginin
dolasima sokulmasini ve yayginlasmasini daha once benzeri goriilmemis bir sekilde
kolaylastirmaktadir. Bu baglamda haberlesme ve paylasim anlayisini  yeniden
sekillendiren bu dijital donemin ifade 6zgiirligii anlaminda sagladig1 pek ¢ok avantajin
yant sira bilgi kirliligine zemin olusturan bir yoni de bulundugunu sdylemek
miimkiindiir. Insanlik tarihi kadar eski bir sorun olan sahte haber geleneksel medyada da
mevcut olmakla birlikte yalan, yanlis ya da manipiile edilmis haber ve iceriklerin
tiretilmesi ve yayginlik kazanmasi bu yeni medya ortamiyla ivme kazanmaktadir.
Kurumsal ya da bireysel igerik iireticileri, farklt amaglarla uydurma haberler
tiretmektedir. Buna bagl olarak toplumun dezavantajli kesimleri —azinliklar, LGBTQ+
bireyler, go¢menler, siyahiler vb.- hakkinda dislayici, damgalayici ve ¢ogu zaman nefret
sOylemine doniisen sdylemler ve bilgi kirliligine yol agan icerikler de her gecen giin yeni
medya ortamlarinda karsimiza ¢ikmaktadir.

Yanlis bilginin yayginlagsmasiyla olusan bilgi kirliligi atmosferi bireylerarasi
iletisimden politik karar alma siireglerine, pek ¢ok acidan giinlik hayati
etkileyebilmektedir. “Enformasyon diizensizligi” olarak da adlandirilan bu sorun sahte
haberin yan1 sira manipiilasyon, komplo teorileri, hiper-partizan igerikler gibi unsurlari
da igermektedir (Kirdemir, 2020, s. 2). Bu bilgi kirliligiyle miicadele noktasinda
dogrulama platformlar1 (fact-checking) faaliyet gostermektedir. Geleneksel ve sosyal
medyada viral olan iddialarin giivenilirligini arastiran bu platformlarin en temel misyonu
halkin dogru bilgiye ulagsmasini saglamak ve yanlis bilgi sorununa dikkat ¢ekerek bu
konudaki farkindaligi artirmaktir. Tiirkiye’de de bu alanda faaliyet gdsteren bircok
dogrulama platformu bulunmaktadir ve bu platformlardan iici —dogrula.org,
dogrulukpayi.com ve teyit.org- Uluslararasi Dogruluk Kontrolii Ag1 (IFCN)’na iiye
konumundadir.

Sahte haber iiretiminin altinda finansal ve ideolojik olmak iizere iki temel
motivasyonun oldugu diisiiniilmektedir (Tandoc Jr. vd. 2018, s. 138). Kasitli olarak
tiretilen sahte haberler 6zellikle toplumda diglanmis, 6tekilestirilmis kisi ya da gruplari
hedef se¢mektedir. Ozellikle gd¢menler, siginmacilar ya da miilteciler toplumdaki
mevecut Onyargt ve hosnutsuzlugun da etkisiyle sik sik yalan haberlerle giindeme
gelmektedir. Tiirkiye’ nin diinyada en fazla miilteci niifusuna sahip iilke olmas1 (UNHCR,

2023, s. 2) ve gocmenlerin yalan haberlerin nesnesi olarak kamuoyunda yer almalari



nedeniyle ¢alismanin uygulama kismi 6zel olarak go¢menlere yonelik yalan haberlere

odaklanmaktadir.

1.1.Problem

Internetin giinliik hayatin her alaninda kullanilmas1 hi¢ kuskusuz bilgi
ekosisteminde 6nemli yenilikleri de beraberinde getirmis, bilginin paylasim hizi ve hacmi
hi¢ olmadigi kadar artmistir. Bu durum ilk bakista daha demokratik ve bilgi temelli bir
toplum i¢in olumlu bir durum gibi goriinebilmektedir. Ancak herhangi bir siizgegten
gecmeksizin dolasima giren igeriklerin pek ¢ok hatali, yanlis ya da tamamen uydurma
bilgiler igermesi s6z konusudur. Ozellikle de kriz anlarinda kisa siirede viral hale gelen
bu bilgiler ciddi sonuglar dogurabilmektedir. Burada sorun sadece hizla yayilan bilgilerin
cesitli yanhisliklar icermesi degildir. Cok yiiksek hacimdeki bilgi genis kitleler i¢in kisa
slire igerisinde ulasilabilir olmakta, bu durum bireylerin dogru ve giivenilir bilgiye
ulagmasini giiclestirmektedir (Erdogan vd., 2022, s. 4). 2016 ABD Bagskanlik Se¢imi ve
Birlesik Krallik’in AB’den ayrilmasinin oylandigi Brexit referandumu siirecinde
dolagima giren yanlis bilgiler yasanan bilgi kirliliginin demokratik isleyisi nasil sekteye
ugratabilecegine yonelik tartigmalari da yiikseltmistir. Tiim bu tartigmalar olgusal
gerceklerin yerini kisisel kanaatlerin aldig1 hakikat- sonrasi ¢ag kavramiyla birlikte ele
alinmaktadir. Ayni1 zaman dilimi kiiresel bilgi kirliligi sorununun yani sira kiiresel 6lgekte
bambaska bir krizi daha igermektedir. Birlesmis Milletler’in verdigi bilgiler diinyada
yerinden edilme/zorunlu go¢ sorununun her yil katlanarak arttigini, 2022 sonu itibariyle
her 74’ten kisiden 1’inin yasadig1 yerden kagmak zorunda kaldigini gostermektedir. Bilgi
kirliliginin kronik bir soruna doniistiigii boylesi bir zaman diliminde yasadig1 yerden go¢
etmek durumunda kalan bireylerin karsilastig1 bir diger zorluk da yanlis bilginin nesnesi
olmalaridir. G6¢gmenlere yonelik dezenformasyon hem bu kirilgan grubu hem de ev sahibi
toplumun bu gruba yonelik tutumlarmi etkilemesi nedeniyle hayati sonuclar
dogurabilmektedir. Bu noktada yanlis bilgiyle miicadele etmeyi amaglayan dogruluk
kontrolii kuruluslarinin da islevi 6nemlidir. Bu kuruluslar diinyanin farkl iilkelerinde
yasanan dezenformasyon sorununa ¢doziim bulma amaciyla dolasima giren siipheli
bilgileri ya da iddialar1 inceleyerek bu bilgilerin dogru olup olmadigimi okurlartyla
paylagmaktadir. Bu paylagimlar arasinda gd¢menlere yonelik iddialarin ve sahte
haberlerin incelenmesi de yer almaktadir. Yani basinda yasanan i¢ savas nedeniyle

diinyada en fazla miilteciye ev sahipligi yapan Tiirkiye’de de go¢menlere dair sahte
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haberler ve siipheli bilgiler dolasima girmekte, dogrulama platformlar1 bu bilgi kirliligiyle
miicadele etmektedir.

Bu baglamdan hareketle ¢alismada nesnel gercgekligin degerini yitirerek Kkarar
verme siireclerinde duygu ve kanaatlerin baskin geldigi bir doneme isaret eden hakikat-
sonrasi (post-truth) kavramsallastirmasi ¢ergevesinde, toplumsal yikict etkileri itibariyle
gocmenlere yonelik yalan haber olgusu 6nemli bir kamusal sorun olarak ele alinmaktadir.
Bu kapsamda calismada hakikat-sonrasi donemin izleri yalan haber ve yanlis bilgiyle
miicadelede yeni bir aktor olarak ortaya ¢ikan dogrulama platformlart {izerinden
sorusturulmakta, go¢menlerle ilgili dolasimda olan yalan haberlerin dogruluk
kontrollerine yapilan okur yorumlar1 araciligiyla hakikat-sonrasina dair bir okuma
yapilmaktadir. Tiirkiye’deki go¢gmenlerin dogrulama platformlarinin iceriklerinde nasil
yer aldiklari, gogmenlerle ilgili dolasima giren yanlis bilgilerin hangi 6zellikleri tasidig
ve gocmenlere dair yapilan dogruluk kontrollerinin okurlar tarafindan nasil

degerlendirildigi bu ¢alismanin problemini olusturmaktadir.

1.2.Amac¢

Bu caligma, gd¢menlere yonelik sosyal medyada dolasima giren sahte ve/veya
carpitilmis icerikler tizerinden Tiirkiye’de yalan haber/yanlis bilgi sorununa ve bu sorunla
miicadele eden dogrulama platformlarina odaklanmaktadir. Bu kapsamda ¢alismanin
temel amaci, kamunun dogru haber alma hakkinin 6niindeki en 6nemli tehlikelerden biri
olarak yalan haber sorununa dikkat ¢cekmek ve bu sorunla miicadelede dogrulama
platformlarinin roliinii ortaya koymaktir. Ayrica hem geleneksel hem de yeni medyanin
dezavantajli gruplari arasinda yer alan gogmenlere yonelik sahte, manipiilatif ve nefret
sOylemlerine varan icerikler analiz edilerek, haberlerde gercekleri carpitmak i¢in yaygin
olarak kullanilan taktiklerin tespit edilmesi hedeflenmektedir. Bu ama¢ dogrultusunda

asagidaki arastirma sorularina yanit aranacaktir:

1. Tirkiye’de gégmenlere yonelik hangi yalan haberler ve siipheli bilgiler dolagima
girmistir?

2. Tiirkiye’de gogmenlere yonelik dolagima sokulan sahte haber ve siipheli bilgiler
hangi ortamlarda ve hangi aktorler aracilifiyla yayilmaktadir?

3. Gogmenlere dair dolasima giren sahte haberler hangi yanlis bilgi tiirleriyle

iliskilidir?



4. Gogmenlere dair dolasima giren sahte haberler ve siipheli bilgiler hangi
kalipyargilarla iligkilidir?

5. Okurlarin dogrulama platformlarina yonelik yaklasimi nasildir?

6. Dogrulama platformlarinin gé¢menlerle ilgili dogruluk kontrolleri okurlar

tarafindan nasil yorumlanmakta/degerlendirilmektedir?

1.3.0nem

Bu ¢alisma yanlis bilgi ve zorunlu go¢ olmak tizere kiiresel diizeyde iki kronik
sorunun kesisim noktasina Tiirkiye perspektifinden odaklanmasi yoniiyle 6nemlidir. Her
daim go¢men niifusa sahip olmus Tiirkiye, 2011 ve sonrasinda Suriye’de yasananlar
nedeniyle kendi tarihsel siirecinde zorunlu gocten en fazla etkilendigi donemi
yasamaktadir. Bu yoniiyle Tiirkiye’nin miilteci krizinde 6zel bir konuma geldigini
sOylemek miimkiindiir. Degisen kosullar dikkate alindiginda Tiirkiye’deki gé¢menlere,
miiltecilere, siginmacilara yonelik yeni akademik arastirmalara ihtiya¢ duyulmaktadir.
Bunun yani sira yanlis bilgi her ne kadar insanligin kadim sorunlarindan olsa da 6zellikle
2016 ve sonrasinda hakikat-sonrasi tartismalar1 baglaminda yeniden tartigmalarin odagi
haline gelmis, bu sorunun ¢oziimiine yonelik ortaya ¢ikan dogrulama platformlart medya
ekosisteminde yeni bir aktor olarak yerini almistir. Dolayisiyla Suriyeliler basta olmak
tizere farkli gégmen gruplar1 barindiran Tirkiye’de toplumsal agidan dezavantajli bu
gruplara yonelik yalan haberler ve asilsiz iddialar1 dogrulama platformlari tizerinden ve
hakikat-sonras1 baglaminda analiz etmek bu ¢alismay1 6nemli kilmaktadir.

Calismay1 degerli kilan bir diger husus ise gorece yeni bir ¢aligma alani olan
dogrulama platformlarint doktora diizeyinde incelemesi ve bu yoniiyle akademik
literatiire katki saglamasidir. Literatiir taramasinda bu platformlar iizerine yapilan doktora
tezlerinin sayica az oldugu saptanmistir. Gogmenlerle ilgili dogruluk kontrollerine
yapilan kullanic1 yorumlarinin analizine dair tek makaleye rastlanmis, teyit.org’un
paylasiminit merkeze alan bu makalenin amacgli 6rneklem yoluyla 15 yorum tiizerinden
gerceklestirildigi (Uluk, 2019) goriilmiistiir. Buradan hareketle bu ¢alisma daha genis bir
zaman araligini kapsamasi, Tiirkiye’den IFCN rozetine sahip ii¢ dogrulama platformuna
odaklanmas1 hem dogruluk platformlarinin igeriklerine hem de bu igeriklere gelen
kullanic1 yorumlarini iki ayr1 analizle incelemesi yoniinden arastirma bulgular1 agisinda

da dnemli kabul edilmektedir.



1.4. Simirhliklar
Bu arastirmanin sinirliliklar sunlardir:

1- Calisma Tirkiye’de IFCN iiyesi 3 dogrulama platformu olan dogrula.org,
dogrulukpayi.com ve teyit.org ile sinirhdir.

2- Calisma bu dogrulama platformlarinda belirlenen anahtar kelimelerle taranan
iceriklerle sinirlidir.

3- Aragtirma zaman yoniinden 2015°ten 2023’iin ilk alt1 ay1 arasindaki zamani
kapsamaktadir. Baglangi¢ noktasinin 2015 olmasinin sebebi platformlarin internet
sitelerinde yapilan taramalar neticesinde ulasilan en eski tarihli paylagimin bu yila
ait olmasidir. Arastirmanin 2023’lin ilk 6 ayini igermesinin sebebi ise bu donem
icerisinde Tiirkiye’de genel secimlerin olmasi ve se¢im donemlerinin politik

baglamla iliskili olarak yanlis bilgileri artirdiginin diistintilmesidir.

2. ALANYAZIN

Bu ¢alisma kamusal bir sorun olarak kabul ettigi yanlis bilgi ve yalan habere
odaklanmakta, bu kadim sorunlar1 hakikat-sonrasi kavramiyla birlikte tartismaktadir.
Calismanin alanyazininda oncelikle hakikat-sonrasi kavraminin ne oldugu aciklanmas,
buna bagli olarak hakikat kavramina tarihsel siirecte yiiklenen anlamlara da deginilmistir.
Hakikat-sonrasinin  betimlenmesinin ardindan gazeteciligin bu donemde gecirdigi
doniisiime ve yanlis bilgi sorununa bir ¢6ziim arayis1 olarak ortaya ¢ikan dogrulama
platformlarina yer verilmistir. Alanyazinin son boliimiinde ise bir diger kiiresel kriz olarak
kabul edilen zorunlu gb¢/yerinden edilme konusu agiklanmis, gogmenlerin medyadaki

sorunlu temsilleri ve yalan haberlere konu olmalar1 ele alinmigtr.

2.1. Hakikat Arayisindan Hakikat-Sonrasina: Gec¢misten Giiniimiize Hakikat

Kavram Uzerindeki Tartismalar

Post-truth! kavram ilk olarak Amerikali oyun yazar1 Steve Tesich’in 1992°de The

Nation dergisinde yayinlanan “A Goverment of Lies” yazisinda yer almasina ragmen

!Post-truth  kavrammmin kullanimina bakildiginda literatiirde farkli yazim bicimlerine rastlamak
miimkiindiir. Bu ¢aligmada kelimenin “post-truth” (hakikat-sonrasi) seklindeki yazimi tercih edilmistir. Bu
se¢imin ilk nedeni kavrami sosyal bilimlere kazandiran Steve Tesich’in kullanimina bagl kalmaktir. Tkinci
neden ise kavramin tarihgesinde bir doniim noktasi olan Oxford sozliigiiniin yilin kelimesi se¢imidir. Post-
truth’un yilin kelimesi secilmesiyle birlikte bilinirligi artmig ve alandaki ¢aligmalarda bu sozliige referans
verilmistir. Oxford un kelimeyi yazim sekli de post-truth seklindedir. Ancak dogrudan alintilarda yazarlarin
se¢imine saygi duyulmus ve miidahale edilmemistir.



2016 yilinda Oxford Sozligii tarafindan yilin kelimesi se¢ilmesiyle bilinirligi artmistir.
Kavram hakikat ve olgularin duygu ve kanaatlere yenik diismesine atif yapmaktadir
(Coban, 2018, s. 123). Oxford Sozliglii kavramin “kamuoyunu belirlemede nesnel
gergeklerin kisisel kanaatlerden ve duygulardan daha az etkili oldugu” durumlar ifade
etmek icin kullanildigin1 kaydetmektedir (Oxford Dictionaries, 2016). Bir anlamda post-
truth kavrami nesnel gercekliklerin degersizlesmesi, kisisel duygu ve yargilarin 6ne
cikarak gerceklik kavraminin goreceli hale gelmesine karsilik gelmektedir (Karaaslan,
2018, s. 40).

Oxford Sozliigii’ne gore post-truth kavramindaki post eki “bir olay ya da vakadan
sonra gerceklesen” manasinda degil, “Oniine geldigi kavramin artik onemsiz ya da
gereksiz kabul edildigi bir zamana ait” anlaminda kullanilmaktadir. Bu agidan
bakildiginda kavram, bir olgu olarak gercekligin/hakikatin degersizlesmesine, dnemini
yitirmesine isaret etmektedir. Kavramin 2016’da yilin kelimesi secilmesi ise ABD
Bagkanlik se¢imleri ve Brexit referandumu ile dogrudan ilgilidir. Oxford So6zIligi niin
yayinladig1 tabloda (Gorsel 2.1.)% agikca goriilebildigi iizere kavramin kullanim sikligi bu
iki olaya denk gelen zaman diliminde hayli artmistir (Languages, 2016).

Gorsel 2.1. Post-truth kavraminin kullanmimindaki artis

ABD Baskanlik se¢imi ve Brexit yalan haberlerin kamuoyunu manipiile etmek
icin nasil kullanildigina dair 6rnek olaylar olarak gosterilmektedir. Birlesik Krallik’in
Avrupa Birligi (AB)’nden ayrilma kararinin oylandig1 Brexit siirecinde sosyal medyada

AB karsit1 pek ¢ok asilsiz igerik dolasima girmistir. Yapilan oylama sonucunda ise

2QOrijinal tablo bir fotograf diizenleme programiyla Tiirkgelestirilmistir.
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secmen tercihini Birlesik Krallik’in AB’den ayrilmasi yoniinde yapmuistir. Benzer sekilde
ABD’nin 45. bagkan1 Donald Trump’in secilme siirecinde de yalan haberler 6nemli bir
giindem konusu olmustur. Her iki 6rnek de post-truth kavraminin bilinirligine 6nemli bir
katki saglamistir (Kavakli, 2019, s.665). Buna bagli olarak kavram, yalan haber (fake
news) tartigmalariyla birlikte ele alinmaktadir.

Post-truth kavrami farkli disiplinlerdeki arastirmalara konu olmakla birlikte
kelimenin iizerinde uzlasilmis bir Tirkce karsiligi bulunmamaktadir. Kavramin
bilinirligine 6nemli katki yapan Ralph Keyes’in meshur kitabi The Post-Truth Era
Tiirk¢e’ye Hakikat-Sonras1 Cag olarak ¢evrilmistir. Benzer sekilde pek ¢ok aragtirmada
kendisine atif yapilan Lee McIntyre’nin Post-Truth kitabinin Tiirkgesinde de Hakikat-
Sonrasi tercih edilmistir. Ancak kavram Tiirk¢eye hakikat-sonrasi olarak ¢evrilse de ilgili
calismalarda farkli kullanimlarin yer aldig1 gériilmektedir. Yalin Alpay Yalanin Siyaseti
kitabinda kavrami anlamindan yola ¢ikarak “hakikatin 6nemsizlesmesi’ olarak kullanmig
ancak Tiirk¢e yayimn yapan Pasajlar dergisinin kendi editorliigiinde ¢ikan post-truth 6zel
sayisinda kavramim Ingilizcesini kullanmay1 tercih etmistir (Ulusoy, 2021, s. 43).
Kavramin Tiirkiye’deki yiiksek lisans ve doktora c¢aligmalarinda nasil kullanildigina
bakildiginda ise “hakikat-sonras1”, “gercek otesi”, “gerceklik Otesi”, “post gercekei”,
“hakikat Stesi” ve “post hakikat” seklinde cevrildigi ya da dogrudan Ingilizcesine yer
verildigi goriilmektedir.

Oxford Sozliigii'nlin bir sifat olarak kullandigi post-truth’un farkli sekillerde
kavramsallastirilmasi, Alpay’a (2021, s. 25) gore kelimeyi olusturan “post” on eki ve
“truth” sozciigiinlin Tiirkgelestirilmesinde karsilasilan zorluklardan kaynaklanmaktadir.
“Post” oneki pek ¢ok kullaniminda bir durumun ya da olayin sonrasina isaret etmektedir:
post-war (savas sonrasi), post-campaign (kampanya sonrasi) vb... Ancak post-truth’taki
post eki bunlardan farkli olarak 6niine geldigi kelimenin 6nemsizlestigi bir doneme isaret
etmekte, bu yoniiyle uluslarin 6nemini yitirdigi doneme génderme yapan “post national”
ve rklarin 6nemsizlestigini ifade eden “post racial” kelimelerine benzemektedir.

Kavramim Tirkgelestirilmesindeki bir diger zorluk da “truth” kelimesinin
cevirisinde aralarinda anlamsal farkliliklar bulunmasina ragmen “ger¢ek” ve “hakikat”
kelimelerinin birbirlerinin yerine kullanilmasidir (Alpay, 2021, s. 25). Oysa bu iki olgu
farkli dillerde ayr1 kelimelerle ifade edilmektedir: Ingilizcede truth ve reality, Fransizcada
vérité ve réalité, Almancadaki wahrheit ve realitit “gergek” ile “hakikat” in farkli

kelimelerle ifade edilmesine 6rnektir (Zabcei, 2021, s.14).



Tiirk Dil Kurumunun (TDK) Giincel Tiirkge Sozliigii’nde gergek kelimesi “yalan
olmayan, dogru olan sey, hakikat” olarak tanimlanmaktadir.®> Kurumun 1975 tarihli
Felsefe Terimleri Sozliigii’nde ise gercek “bilingten bagimsiz olarak var olan” seklinde
agiklanirken, gergeklik ingilizce reality kavramina karsilik gelmekte ve “gercek olan, var
olan seylerin tiimii” olarak tanimlanmaktadir. Tanimin igerisinde gercekligin su iki
tirinden so6z edilmektedir: “@) bilingten, tasarimlardan bagimsiz olan varlik
(diistintilmiis, diiglenmis seylerin karsiti) ve b) belli bir zaman baglantist i¢inde yagsanmig
olan, yasanti ve deneylerde somut olarak karsilasilan seyler”. Aym sozliik Ingilizcedeki
“truth” kelimesinin karsilig1 olarak “dogruluk” kelimesini kullanmakta ve “hakikat” in
bu kelimenin eski Tirk¢edeki karsiligir oldugu notunu diismektedir. Felsefe Terimleri
Sozligii’ne gore dogruluk “diisiincenin gergekle uyusmasi, yargi ve onermelerin gergege
uygun olmasi ve diisiincenin kendi kendisiyle uyum i¢inde olmasi, ¢elisik olmamasi”
seklinde tanimlanmaktadir (Akarsu, s. 53-79). Sozii edilen kavramlar giinliik dilde
birbirlerinin yerine ikame edilse de hakikatin ontolojik bir kavram oldugu goz oniinde
tutulmalidir. Gergeklik varligimizin disindaki nesnel gergegi igerirken hakikat insan
varligi ve dislincesiyle baglantilidir. Hakikate insan bilinciyle ulasilmasi olgusal
gercekligin bilgisiyle hakikatin bilgisini birbirinden ayirmaktadir (Zabci, 2021, s. 15).

Bu calismada post-truth kavraminin Tiirkge karsiligi olarak ‘“hakikat-sonrasi”
ifadesi tercih edilmistir. Bu tercihin dncelikli nedeni bu ifadenin digerlerine kiyasla daha
fazla tercih edildiginin diisiiniilmesidir. Post-truth’u konu edinen pek ¢ok yerli ve ¢eviri
kitap hakikat-sonras: ifadesine yer vermis®, gorece yayginlik kazanan bu kavram post-
truth ifadesinin karsilig1r olarak kullanilmaya baslanmistir. Buna bagli olarak terimin
hakikat-sonras1 olarak kullanimi bu literatiire atif yapmasi yoOniiyle 6nemlidir. Post-
truth’un anlamindan yola c¢ikilarak “hakikatin onemsizlesmesi” (Alpay, 2021) ya da
“hakikatin  yitimi” (Giiven, 2020) gibi kavramsallastirma ¢abalar1 takdirle
karsilanmaktadir. Ancak Diindar (2021, s. 152)’in ifadesiyle bu kavramsallastirmalar
“hakikatin kendiliginden 6nemsizlesmis olduguna dair bir vurgu ” icermekte ve faile dair
bir sey soylememektedir. Hakikat-sonrasi ifadesinin tercih edilmesinin bir diger sebebi
ise kavramin bu calismada farkli karakteristik ozellikleri bulunan ve bu yoniiyle

kendinden 6ncekinden ayrilan yeni bir donem olarak ele alinmasidir. Bir seyin sonrasi

3https://sozluk.gov.tr/ (Erisim Tarihi 12.05.2021)

“Hakikat-sonras1 ifadesini igeren Tiirkge kitaplara su &rnekler verilebilir: Hakikat Sonrasi Cag (Ralph
Keyes), Hakikat Sonras1 (Lee McIntrye), Hakikat Sonrasi (Der. Biilent Ozgelik), Hakikat Sonras1 Cagda
Yeni Medya ve Yalan Haber (Murat Uluk), Hakikat Sonras1 Cagda Edebiyat Eseri (Christopher Schaberg).
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yalnizca zamansal olarak ileri bir noktasini1 gdstermemekte, ayrica bir degisime de isaret
etmektedir. Hakikat-sonrasi kavrami bu noktada hakikate dair degisenin ne oldugu ve
neden degistigine dair bir agiklamaya ihtiya¢ duymaktadir.

Kisacasi post-truth kelimesine karsilik gelen ideal bir kavram bulma c¢abasinin
kolay olmadigimi sdylemek miimkiindiir. Zira buradaki giigliik dilin sinirliliklarinin
Otesinde hakikat kavraminin tarihselligiyle de ilgilidir. Kavramlara kullanildig1 zaman
dilimine gore farkli anlamlar yiiklenildigi géz Oniinde tutulmali ve “truth-hakikat”
kavramu tarihsel siirecte tasidigi anlamlarla degerlendirilmelidir. Zira bugiin yasanilan
kavram kargagasinin bir nedeni de kavramin tarihsel siirecte tasidigi farkli anlamlarin
bugiin bir arada kullanilmasidir (Ulusoy, 2021, s. 45). Hakikat-sonrasi kavraminin
hakkiyla anlagilabilmesi i¢in hakikate dair saglam bir zeminin olusturulmasi
gerekmektedir ve bu ancak felsefi bir tartisma ile miimkiindiir. Zira felsefe icin hakikat
asli bir mesele olup ona dair tartigmalar felsefenin ilk donemlerinden giliniimiize
siiregelmektedir (Bulut, 2021, s. 97). Buradan hareketle ¢alismanin sonraki boliimleri
hakikat-sonrasi’n1 anlayabilmek i¢in bu dénemin 6ncesine bakmakta ve tarihsel siireg
i¢inde hakikat kavrami etrafindaki tartismalari ele almaktadir.

Ingiliz tarihgi Felipe F. Armesto hakikatin tarihinin tiiriimiiziin tarihi kadar eski
oldugunu ve evrimsel siiregte bilincin ortaya c¢ikisiyla hakikat kavramindan da soz
edebilecegini soylemektedir (1997, s. 4). Nitekim insanin kendisi, dlem ve kaderi
iizerinde diigiinmeye baslamasindan bu yana var olan (Ulken, 1963, s. V) “philosophie”
de Yunanca bir kelime olup bilgelik, hakikat sevgisi anlamina gelmektedir (Aster, 2005,
s. 47). Felsefe kelime olarak ise “philosophie” nin Arapgadaki karsilig1 olup oradan
Tiirkceye gegmistir (Ulken, 1963, s. 1).

Felsefe glinimiizde sinirli bir anlama sahip olsa da Eski Yunanda “teknik”
kelimesinin karsit1 olarak kullanilmaktadir. Teknik; esyaya pratik kullanima yarayacak
sekil verme cabasiyken felsefe, evreni anlama ¢abasina karsilik gelmektedir. Farkli bir
ifadeyle felsefe “evreni kavramaya ¢alisan teorik arastirmalarimizin bir biitiiniidiir”
(Aster, 2005, s. 47-48). Arslan ise kavrami “kendisini akla dayanan nedenlerle,
gerekgelerle mesrulastirmaya ¢aligsan bireysel, elestirisel, refleksif, biitiincii ve tutarl bir
diisiinme faaliyeti” olarak tanimlamaktadir (2006a, s. 24).

Ulken’e (1963, s. 23-24) gore felsefe bir “varhik ilmi” dir. Fizik, sosyoloji,
psikoloji gibi bilimler var olanlara dair bilgi cesitleriyken felsefenin konusu bizzat

“varligin kendisidir”. Felsefe ortaya ¢iktig1 ilk donemden itibaren varliklarin kaynagina
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ve evrenin temelinde ne olduguna dair sorulara cevap aramistir. Bu sorulart “ilk madde”,
“ana madde”, “ilk ilke”, “ilk neden”, “t6z”, “arkhe” kavramlariyla agiklamaya galisan
felsefenin bu kavramlara nasil yaklastig1 diisiince tarihini sekillendirmistir. Insanm
evreni, dogay1 ve kendisini anlamaya doniik c¢abasi, icinde bulundugu zaman diliminin
yani sira sahip oldugu bilgi ve teknolojiye gore cesitlenmektedir. Antik donemde ana
madde diinyevi olarak kabul edilirken Orta Cag’da metafizik bir gii¢ olarak diisiiniilmiis,
modern donemde ise tekrar maddi bir varlik olarak ele alinmistir (Ercan, 2018, s. 1-2).
Geleneksel goriise gore felsefenin besigi ¢ogunlukla Antik Yunan olarak
diisiiniilmektedir. Felsefenin ilk olarak nerede dogdugu sorusuna verilen yanit gogunlukla
M.O. 6. yy.’da lonya’da (Izmir ve Gokova Korfezi arasindaki kiy1 bolgesi) ortaya ciktig
yoniindedir. Nitekim Aristoteles de felsefenin baslaticis1 olarak Milet’te® yasamis
Thales’i gostermektedir (Arslan, 2006a, s. 22). Ulken (1963, s. 4-5)’e gore ise felsefenin
besigi Antik Yunan degil “bir¢ok medeniyette birbirine paralel olarak gelisen insan
zihnidir”. Yeryiiziinde “aklin uyamst” ile birlikte insan tabiati, kendi varligini
sorgulamaya baslamis, bu fikir denemeleri farkli cografyalarda birbirine benzer sekillerde
orta c¢ikmistir. Hindistan’da Buda, Iran’da Zerdiist, Yunanistan’da Sokrates farkli

medeniyetlerde ortaya c¢ikan biiylik diisliniirlere 6rnektir.

2.1.1. TIk Cag’da hakikat tartismalari

Felsefenin ortaya ¢iktigi zaman diliminde temel sorular bilgeligin, bilginin ve
hakikatin {izerinde yogunlasmakta, varliga, dogaya ve insana dair hakikat arayisi 6ne
cikmaktadir (Bulut, 2021, s. 99). Aster’e (2005, s. 50) gore felsefenin ti¢ ana disiplini
vardir. Bu disiplinlerden ilki olan “metafizik” varligi, hakikati bilmek icin ¢abalarken
“ahlak” olani degil olmasi gerekeni konu edinir ve iyi- kotii perspektifinden evreni
yorumlar. Ugiincii disiplin olan “mantik” ise dogru bilginin pesindedir. Metafizik ve ahlak
da dahil her bilgi hakikate ulasmay1 hedeflemektedir. Bu yilizden “hakikat nedir?”,
“hakikate nasil ulasilir?”, “hakikate ulasmak miimkiin mii sorulari” felsefenin temel
sorularindandir.

Giinlimiize ulasan ilk felsefi metinler Antik Yunan felsefesine ait 6rneklerdir. Bu
metinlerden edinilen bilgiler ilk Cag filozoflarinin hakikatin tekligi ve degismezligi

goriistinden hareket ederek bu hakikati bilme g¢abasinda olduklarmi gostermektedir.

SMilet bugiin Aydin simmrlarinda bulunmaktadir. Ayrintih bilgi i¢in bakimz: https://muze.gov.tr/muze-
detay?Sectionld=MLT01&Distld=MLT (Erigim Tarihi: 13.05. 2021).

11


https://muze.gov.tr/muze-detay?SectionId=MLT01&DistId=MLT
https://muze.gov.tr/muze-detay?SectionId=MLT01&DistId=MLT

Arkhe problemi olarak nitelendirilen bu sorgulama, evrenin ana maddesinin ne oldugunu
tizerinde yogunlasmaktadir. Varligin degismez 6ziinii bilmeye dair bu ¢aba donemin
filozoflar1 i¢in hakikatin bilgisine/epistemesine sahip olmak demektir (Yakuboglu, 2015,
s. 230). ilk Cag felsefesinin ¢ikis noktasi felsefi maddeciliktir. Thales, Anaksimondros,
Anaksimenes, Herakieitos gibi diisliniirler ne oldugu hakkinda farklilagsalar da biitiin
varliklarin belli bir kaynaktan geldigine inanmislardir (Calislar, 1991, s. 236). ilk doga
filozoflar1 biitiin varliklarin 6ziinde olan ana maddenin (arkhe), degisen seylerin
temelinde degismeden ayni kalan varligin ne oldugunu anlamaya calismislardir. Her
seyin kendisinden yapilmis oldugu bu t6z Thales’e gore su, Anaksimenes’e gore hava,
Anaksimandros’a gére apeiron, Herakleitos iginse atestir (Arslan, 2006a, s. 187). Ilk
varhigin ne oldugu hakkinda 6ne siiriilen goriislerdeki farklilasma, Yunan felsefesinde bir
siiphenin dogmasina yol agmistir. Birkag yiiz yillik diisiinsel ¢abanin sonucunda ortaya
cikan muhtelif goriisler, hakikati inkar ederek tartigmalar1 bambagka bir boyuta tagiyan
sofistleri sahneye ¢ikarmistir. Sofistlere gére mademki insan akli hakikate ulagmay1
basaramamis, onu ispat edememistir, 5yleyse hakikat yoktur (Ulken,1963, s. 60). Buradan
hareketle hakikat-sonrasi tartigmalarinin ilk onciillerini Antik Yunan’a kadar gétiirmek
miimkiindiir. Ozellikle sofistler hakikatin hakikat olmayanla bagim felsefi anlamda ilk
ele alanlar olmalar1 sebebiyle hakikat-sonrasi tartismalarinda sik sik atif yapilan
distintirlerdir (Bulut, 2021, s. 100).

Hakikat tartismalarinda 6nemli bir kirilmaya karsilik gelen sofistler ¢agdasi diger
filozoflardan farkli olarak bilgin degil dncelikle 6gretmendirler. Antik Yunanda M.O.
besinci ylizyllda yasamis olan sofistler kent kent dolasarak para karsiligi ders
vermiglerdir. Beden giicliyle yapilan islerin kolelere ait olarak gorildigi ve
kiictimsendigi Yunan toplumunda sofistlerin 6gretmeyi bir meslege doniistiirmeleri hos
karsilanmamis, c¢esitli elestiriler almislardir. Donemin Atina’sinda hem halk
meclislerinde hem de yargilamalarda 6nemli bir yer tutan “hitabet”, sofistlerin hayatinda
da biiyiik bir 6neme sahiptir. Sofistlerin kotii sdhretlerinin bir diger nedeni de bu hitabet
sanattyla ilgilidir. Zira Sofistler igin hayli 6nemli olan bu konusma sanatinin baglica
amac1 kargidakini ikna etmektir (Aster, 2005, s.144-147). Kariyer yapmak isteyen geng
yurttaglara para karsiligi hitabet 6greten sofistler, Sokrates’in 6grencileri tarafindan da
elestirilmis, zengin ailelerin ¢ocuklarini kendilerine ¢eken avcilara benzetilmislerdir.

Temel ugraslar1 hitabet 6gretmek olmakla beraber sofistler felsefe okullariyla da yakin
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iliski kurmuslar, farkli kaynaklardan beslenerek bir ¢esitlik kazanmislardir (Baudart vd,
2012, s. 34).

Sofistleri hakikat tartismalarinin vazgeg¢ilmezi yapansa bilgi teorisi agisindan ilk
siipheciler olmalandir. Sofistlerle birlikte ilk defa tiimel bir evrenin varligindan siiphe
duyulmustur. Evrenin baslangict hakkinda filozoflarin iizerinde uzlastiklar: bir goriigiin
olmayist sofistleri “ne kadar filozof varsa evrenin yapist hakkinda o kadar goriis vardir”
anlayisina yoneltmistir. Bunun bir adim sonrasinda ise su soru ortaya ¢ikmaktadir:
“Acaba gergek diye bir sey var midir? Tiim goriislerden her biri otekiyle celistigine gére
geriye gergek diye bir sey kalr mi?” (Aster, 2005, s. 148).

Gortglerinin temelinde kuskunun bulunmasit ve her seyi akil siizgecinden
gecirmeleri nedeniyle sofistler, kendilerinden yiizyillar sonra gergeklesecek Avrupa
Aydinlanmas1’nim Ik Cag’daki 6nciileri olarak degerlendirilmektedir (Hilav, 2009, s. 53).
Antik Aydinlanma olarak da adlandirilan bu siipheci ¢agin oncii ismi ise Protagoras’tir.
Antik Cag Yunan bilgiciliginin kurucusu olan Protagoras’in su sozleri hakikate dair
goriiglerinin 6zeti niteligindedir:

“Her seyin Ol¢iisii insandir. Her sey, bana nasil goriiniirse benim i¢in bdyledir, sana nasil
gdriiniirse senin i¢inde dyledir. Usiiyen icin riizgar soguktur, {isiimeyen i¢in soguk degildir.
Her sey igin, birbirine tiimiiyle karsit iki s6z sdylenebilir”. Demek ki herkes igin gerekli kesin
ve saltik bir bilgi edinmek olanaksizdir” (Hangerlioglu, 2007, s. 91).

Protagoras’in sozlerinden anlasildig: lizere Sofistik diisiincede bilgi gorecelidir.
Ancak sofistler sadece bilgiye degil iyi, kotii, adalet gibi ahlaki kavramlarin da kisiden
kigiye ya da toplumdan topluma degisebilecegine inanmislardir. Onlar hem degerler hem
de bilgi konusunda goreceli ve kuskucu bir felsefe ortaya koymuslardir (Hilav, 20009, s.
50). Bu yiizden ilk donem filozoflariin aksine sofistler gergegin bilgisine ulagsma
cabasmi terk ederek gerekli ve yararhi bilgi edinmeyi amaglamislardir. ilk donem
filozoflar1 kendiliginden var olan, tiimel bir gergeklik olduguna ve onun insanlar
tarafindan bilinebilecegine inanirken Protagoras, insandan insana degisen Oznel bir
gerceklige vurgu yapmaktadir. Ona gore bilgilerimiz duyumlarimiz ile elde edilir ve
evren herkese kendi duyumlarinin gosterdigi sekilde vardir. Bu sebeple her konuda
birbirine tamamen zit goriislerin olmast olagandir ve hangi goriisiin dogru oldugunu
bilmek imkan dahilinde degildir. Dolayisiyla sofistler i¢in dogru goriis yoktur, secilen bir
gorlise insanlar1 ikna etmek vardir. Bu ylizdendir ki sofistler dile ve hitabete 6zel bir

onem vermisler, dilbilgisi bilimini ilk ortaya koyan kisiler olmuslardir (Aster, 2005, s.
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152). Sofistler igin “bilgeligin isi ispat etmek degil, ikna etmektir” ve bunun yolu
mantiktan degil hitabetten (retorik) ge¢gmektedir (Ulken, 1972, s. 3).

Ik donem filozoflarinin varligm &ziindeki maddeyi tanimlamaya yonelik
diisiinsel gayretleri sonucunda ne iizerinde mutabik kalinan bir arkhe’den ne de bu
arkhe’nin herkesin hemfikir oldugu metafizik ve ruhi 6zelliklerinden bahsedilememesi,
hakikatin varligina ve bilinebilecegine dair olusan siipheyi anlasilir kilmaktadir. Bu siiphe
Antik Yunan sofistlerine 6zgii olmayip, Hint ve Cin felsefecilerinde de goriilmektedir.
Sofistlerin ortaya ¢ikisiyla yasanan bu diisiinsel kirilma, hakikat tartismalarina yeni bir
boyut kazandirmistir. Bir tarafta hakikati disarida, ilk varligin 6ziinde arayan doga
filozoflari, diger yanda hakikati tiimden reddeden sofistlerin bulundugu bu atmosferde
Sokrates, ligiincii bir secenege isaret etmistir. O tiimel, degismez bir hakikat fikrini yok
saymamis ancak insanin onu disarida degil kendinde, i¢ diinyasinda bulabilecegine isaret
etmistir (Ulken, 1963, s. 62-64).

Sokrates Antik Yunan felsefesinin en kilit ismidir. Oyle ki kendisinden dnceki
filozoflar Pre-Sokrat (Sokrates’ten Once gelen) olarak smiflandirilmaktadir. Sokrates
kendinden Onceki doga filozoflarindan farkli olarak insani inceleme konusu yapmus,
insanin kendisini bilmesi, tanimasini gerektigini vurgulamistir (Aster, 2005, s. 179).
Ancak onun bilgiye/bilmeye verdigi deger eyleme yoneliktir. Sokrates’e gore bilgi ya da
hakikat dogru eylem ve davranislarin ortaya konmasinin tek yoludur. O insanin dogasini
ve mutlulugunu esas alan bilgiyle ilgilenmis, “ahlaki bir varlik olarak insanin bilgisi” ne
yonelmistir. Bilgi ve eylemi birbirlerine siki sikiya bagli kabul eden Sokrates’e gére
erdem bilgidir, dolayisiyla yanlis ya da kotii bir eylemin kaynagi da bilgisizliktir (Arslan,
2006b, s. 129-132). Erdemli insan ise hayatina, davraniglarina akli ile yon veren insandir.
O kendisinden sonra gelen felsefecilerin “erdem nedir?”, “erdemin nitelikleri nelerdir”
sorularin1 sormasinin Oniinii agmis ve felsefe akimlarin erdemli kisi ideali haline
gelmistir (Aster, 2005, s. 166).

Sokrates’in felsefesinde her bilgi erdem degildir. Erdem olan bilgi insanin
kendisini gergeklestirmesine hizmet eden, karakterini ve yasamini iyi kilan bilgidir.
Sokrates i¢in insanin hayattaki amacini gergeklestirmesini saglayan tek gergek bilgi neyin
iyl neyin kotii olduguna dairdir. Bu bilgi sadece filozoflarin ilgilendigi bir bilgi tiirii
degildir. Aksine yasamin ger¢ek amacina yonelik olmasi nedeniyle tiim insanlar icin

kazanilmas1 gereken bir bilgidir (Cevizci, 2020, s. 78). Kisacasi sofistler igin bilgi bir
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cikar nesnesi olmanin disinda anlamsizken (Bulut, 2021, s. 105), Sokrates i¢in iyi bir
hayatin anahtaridir.

Sokrates kisiye ya da topluma gore farklilasmayan, herkes icin gecerli dogrularin
olduguna inanmis ve bir filozof olarak iyilik, adalet, erdem gibi kavramlarin bilgisine
ulagmay1, bunlarin kesin tanimlarini yapmay1 gorev edinmistir. Ona gore bu bilgiler hali
hazirda her insanda bulunmaktadir ve yapilmasi gereken onlarin ortaya ¢ikarilmasina,
dogmasina yardim etmektir. Bu yiizdendir ki gelistirdigi yontemini maieutike (dogurtma
sanat1) olarak isimlendirmistir (Hilav, 2009, s. 55). Hakikatin bilgisine ulasmak i¢in
gelistirdigi bu metotta timevarimli bir akil yiiriitme yolunu kullanmistir. Onun metodu
karsilikli tartismalarda muhatabina hakikate dair sorular sorarak onu konusturmak, bu
konusmalarda ortaya cikan celiskilere kendine 6zgii felsefi alaylariyla dikkat ¢ekerek
neyin hakikat oldugunu ya da olmadigimi ortaya koymaktir (Ulken, 1963, s. 63).
Sokrates’in tarzi soylev verme ve monologlar tercih eden sofistlerin aksine karsilikli
diyaloglara dayanmaktadir (Arslan, 2006b, s. 217). Dogmatik Onermelere yonelik
elestirel bir yaklagima sahip bu akil yiriitme yontemi Sokrates¢i alaylama olarak
isimlendirilmektedir. Bu metotta karsilikli konusmalarda sorulan sorular konusmacinin
zihnindeki geliskileri agiga ¢ikarmakta, zihinde olusan bu huzursuzluk hakikat arayisini
beraberinde getirmektedir (Caliglar, 1991, s. 429).

Sokrates’in izinden giden O&grencisi Platon da sofistleri pek ¢ok acidan
elestirmekte, onlar1 yasanan ahlaki ve siyasi ¢okiiste paylar1 olmakla itham etmektedir.
Platon’a gore sofistlerin ger¢eklik hakkindaki yanlis diisiinceleri sitede yasanan sorunlara
sebep teskil etmektedir. Gergekligin kisisel duyumlara gore sekillendigi, her seyin
bireysel oldugu sofistlerin diinyasinda kaos ve anarsi kaginilmazdir. Zira boyle ortamda
iletisim bile olanaksizlasmaktadir. Ciinkii iletisim {izerinde uzlasilan kelimelere,
anlamlara, tanimlara ihtiya¢ duymaktadir. Sofistlerin diinyasinda ise bu tiir tanimlamalara
yer yoktur. Bu yiizdendir ki sofist diisiinlir Gorgias, hi¢bir seyin var olmadigini, olsaydi
da bilinemeyecegini, bilinse de baskasina aktarilamayacagini sdylemektedir (Arslan,
2006b, s. 223).

Platon’un felsefeye en biiylik katkis1 gelistirdigi idealar kuramiyla olmustur
(Cevizci, 2020, s. 93) ve bu kuram hakikat tartismalarinda 6nemli bir yere sahiptir. Onun
bakis acisinda alem duyularla kavradigimiz, degisen olus diinyasi ve akilla idrak
ettigimiz, degismeyen, asil ve gergek olan idealar diinyasindan meydana gelmektedir.

Platon’a gore iistlin olan idea’lar diinyasidir ¢iinkii i¢inde yasadigimiz diinyadaki her
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seyin, tiim degerlerin asli idealar diinyasindadir (Ulken, 1972, s. 65-66). Farkli bir
ifadeyle “idealar duyusal diinyada kopya ya da suretlerini gordiigiimiiz nesnelerin ezeli-
ebedi ilk ornekleri veya oriintiileridir ”. Platon’un bakis agisina gore i¢inde yasadigimiz
diinyadaki giizel bir kiz, idealar diinyasindaki giizellik ideasinin bir kopyasidir. Gilizel
olanin varliginin sona ermesi kaginilmazken giizellik ideas1 yok olmayan bir gergeklige
karsilik gelmektedir (Cevizci, 2020, s. 96). Platon idealar kuramini bir magara
benzetmesiyle agiklamaktadir. Ona gore insanlar karanlik bir magarada ellerinden
zincirlenmis tutsaklara benzemektedir. Bu tutsaklarin disaridaki diinyaya ait bildikleri
magaranin duvarina yansityan golgelere gore sekillenmektedir. Duvardaki golgeleri
duyularla algilamak miimkiinken onlar1 olusturan asil kaynak ancak akilla kavranabilir
(Hilav, 2009, s. 63). Buna bagl olarak Platon degismeyen, bozulmayan idealar diinyasina
ait bilgi (episteme) ile icinde yasadigimiz diinyaya ait bilgi kan1 (doksa) arasinda bir
ayrima gider ve hakikat arayisini birakip kitleleri ikna etmenin pesine diisen sofistleri,
epistemenin yerine doksay1 koymakla elestirir (Bulut, 2021, s. 104). Platon ortak inanis
ya da popiiler goriis anlaminda kullanilan doksay1 gercek bilginin varligina yonelik bir
tehdit olarak ele almakta, Atina demokrasisini elestirirken doksa’nin kolayca manipiile
edildigine vurgu yapmaktadir. Bir anlamda erken donem popiilizm elestirisi yapan
Platon’un bu yaklasimi, giinlimiiz hakikat-sonras1 tartismalariyla da benzerlik
tasimaktadir (Wight, 2018, s. 18).

Felsefeyi “hakikatin bilgisi” olarak tanimlayan Aristoteles (Aristoteles, 2019,
5.63) ise hocasi Platon’un idealar kuramini elestirmistir. Maddesel diinyadan ayri
konumlandirilan idealar diinyasinin bilgi edinmeyi giiclestirdigini savunan Aristoteles,
duyularimizla deneyimledigimiz somut diinyaya odaklanmistir. O kendisinden 6nce
edinilmis tim bilgileri derleyerek — bu anlamda ilk felsefe tarih¢isi olarak kabul
edilmektedir- evrene iligkin genel bir agiklama yapmaya ¢alismis, goriislerini madde ve
form kuramiyla agiklamistir. Ona gore idealar nesnelerin disinda, ayr1 bir diinyada degil,
bizzat varliklarin igindedir. Biitiin varliklarin iginde ortak bir 6z bulunmaktadir ve bu 6z
coklugun icinde birligi temsil etmektedir. Form ise maddenin bi¢im kazanarak nesnelerin
onlar1 gordiigiimiiz sekliyle ortaya ¢ikmasii saglamaktadir. Farkli bir ifadeyle madde
gizli durumda bir “kuvve” iken form ona sekil vererek gercek bir varliga
dontistiirmektedir (Hilav, 2009, s. 75).

Kisacasi hakikatin ne oldugu ve kaynagi iizerine tartigmalar Antik Cag’dan bu

yana siiregelmektedir. Bu tartismalarda bilgi, gercekligin temsili olarak tanimlanmais,
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gercekligin ne kadar temsil edilebilecegi ve kaynagi lizerinde durulmustur. Platon bu
temsilin kaynag1 olarak idealar diinyasini isaret ederken Aristo var olan nesne ya da
fenomenlerin gézlemlenmesi gerektigine vurgu yapmistir. Evrenin bilgisine ulasmak i¢in
yogun bi¢imde siirdiiriilen bu tartismalar Orta Cag’a girilmesiyle birlikte soniimlenmistir

(Saylan, 2020, s. 201).

2.1.2. Orta Cag felsefesinde hakikat

Orta Cag felsefesi pek ¢ok tarihginin siniflandirmasina gére Milattan Sonra (MS)
ikinci ylizylldan Ronesans’a kadarki zaman dilimini kapsamakta ve Antik Cag’in
sonlarinda klasik Yunan diisiincesinden farkli olarak felsefenin dini konular tlizerinde
yogunlagmaya basladig1 bir siirecin devami olarak kabul edilmektedir. (Kiiciikalp ve
Cevizci, 2019, s. 92). Orta Cag felsefesi skolastik felsefe olarak adlandirilmaktadir.
Latince schola (okul) kelimesinden gelen bu adlandirma, ¢agin karakteristigine uygun
diismektedir. Zira donemin felsefe anlayis1 gercegin aranmasini degil, zaten sahip olunan
gercegin okul ve medresede Ogretilmesini esas almaktadir. Ogretilecek olan gergegin
bilgisi ise dinin, daha 6zel olarak Kilise’nin dogmalariyla belirlenmistir. Yapilmasi
gereken bu dogmalart akil ile uzlastirarak anlasilir kilmak ve sistemli bir hale getirilen bu
“bilgileri” aktarmaktir. Her tiirlii bilgi bu Kilise’nin dogmalarinda toplandigi icin
donemin disiiniirleri i¢in ortada arastirilacak, iizerinde tartisilacak, ¢oziime
kavusturulmas: gereken sorular/sorunlar bulunmamaktadir (Aster, 2005, s. 381).
Skolastik donemde insanin neyi, ne kadar bileceginin sinirlart askin bir varlik tarafindan
belirlenmis oldugu i¢in insan bilgisinin siirekli artmasi gibi durum da s6z konusu degildir.
Dini kurallar ve metinlerle sinirlari ¢izilmis bu bilgininse zaman ve uzay boyutlarindan
bagimsiz, mutlak dogrularin temsili olarak algilandigini sdylemek miimkiindiir (Saylan,
2020, s. 202).

Yunan diisiincesi ve Hristiyan felsefeleri arasinda bilginin kaynag: konusunda
onemli bir ayrim bulunmaktadir. insanin rasyonel bir faaliyeti, insan merkezli bir etkinlik
olarak goriilen felsefede bilginin kaynagi akil ve deneyimdir. Yunan diislincesinde
hakikatin insana askin bir dogas1 oldugu kabul edilmekle birlikte diisiinsel bir etkinlikle
ona ulasilabilecegi goriisii mevcuttur. Oysa Yahudilik, Hristiyanlik, Islamiyet gibi kutsal
kitaba dayali dinlerde hakikatin asil kaynagi vahiydir. Hristiyanlik 6zelinde ifade
edildiginde inanca dayanmaksizin yalnizca akil yoluyla yapilan felsefe bir tiir sapkinlik

olarak nitelendirilmektedir. Bu ylizden Orta Cag Hristiyan diisiincesinde aklin islevi
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hakikate ulastirmak degil, hali hazirda inanilan1 mesrulastirmaktir (Kiiciikalp ve Cevizci,
2019, s. 92-93). Bu yiizdendir ki Ik Cag felsefesinde materyalizm, idealizm, septizim,
dogmatizm gibi birbirine zit diisiince akimlar1 ayn1 anda varlik gosterirken Orta Cag’da
bu diisiince ¢esitliligi kaybolmus, skolastik felsefe temel dinamik olmustur (Aster, 2005,
s. 381).

Hristiyan diislincesi kendi i¢inde patristik ve skolastik olmak tizere iki donemde
ele alinmaktadir. Patristik donemde Platoncu anlayis hakimken skolastik donemde
Aristo’nun gorisleri takip edilmistir. Biitiin Orta Cag’1 kapsayan skolastik donemde bir
konuyu arastirmak o konuda Aristo’nun goriiglerini okumak anlamina gelmektedir. Eger
daha derin bir inceleme s6z konusuysa donemin felsefecilerinin Aristo hakkinda
yazdiklarina basvurulmaktadir. Kisacasi tamamen dogmatik olan bu donemde higbir
kisisel goriis, tartisma ya da kuskuya yer yoktur (Hangerlioglu, 2020, s. 155). Bu donemin
diisiiniirleri gergeklige inang yoluyla ulasilabilecegi fikrini benimsemislerdir. Tanrisal bir
gii¢ tarafindan yaratilmis ve makine gibi isleyen bir evren tasavvurunda bilgi de inancin
bir konusu olmaktadir. Her olgunun Tanrisal bir tasarim olarak kabul edildigi bu
donemde, kural koyma iradesi de insanin elinden alinmis, dini kurallarin yasamin her
alaninda yonlendirici olmustur. Bunun bir sonucu olarak da kuskuculuk ve sorgulama
gibi pratikler giinliik hayattan diglanmislardir (Saylan, 2020, s. 203).

Bir istisna olarak Orta Cag filozoflarinin lizerinde anlasamadiklar1 tek konu ise
tiimeller sorunudur. Bu sorunun Antik Cag’in bir miras1 olmasi, Orta Cag diisiincesinde
Platon ve Aristo’nun hakimiyetinin bir diger gostergesidir (Aster, 2005, s. 382). Tiimeller
Orta Cag felsefesinde genel idealara verilen isimdir. Tiimellerin nesnel ve gercek mi
oldugu, yoksa sadece seylerin adlarina mi karsilik geldikleri iizerinde tartismalar
stiregelmistir (Calislar, 1991, s.488). Antik Cag’da Platon tiimel varliklar1 reel bir varlik
olarak konumlandirmaktir. Kavram realizmine karsilik gelen bu goriisiin tam karsisinda
ise tiimel varliklar1 insan zihninde olugmus, ayr1 bir varliga sahip olmayan, bizim onlara
verdigimiz isimlerden olustugunu One siiren nominalizm (adcilik) bulunmaktadir.
Aristo’nun tiimeller hakkindaki goriisleri ise kavram realizmi ve nominalizmin arasinda
konumlanmaktadir. O kavramlarin bir ger¢ekligi bulundugunu ancak bireylerin disinda
var olamayacagim1 iddia etmektedir. Orta Cag filozoflar1 da bu li¢ gorlis lizerinde
tartismalar yiiritmiislerdir. Orta Cag’in ilk donemlerinde kavram realizmi goriisii

baskinken skolastik diisiincenin en parlak zamanlarina karsilik gelen XII. yiizyilda
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Aristo’nun goriisleri 6ne c¢ikmistir. Skolastik diisincenin gerilemeye basladigi son
doneminde ise nominalizm agir basmaktadir (Aster, 2005, s. 382).

Orta Cag her ne kadar skolastik diisiinceyle dzdeslestirilse de Ulken (1963) bu
yaklasimin belirli bir zaman dilimine 6zgii olarak diisiiniilmesinin yanlis oldugunu ifade
etmektedir. Orta Cag’da da miispet ilimlerde yer yer gelisme kaydedildigini ve gercek
diisiiniirlerin bulundugunu hatirlatan Ulken, Orta Cag medreseleriyle 6zdeslesen
skolastik diislincenin belirli bir ¢aga ya da topluma 6zel olmadigim1 su sozlerle

aciklamaktadir:

“Orta Cag’in diisiince hastaligi olarak gosterilen skolastik, isin dogrusu, her devirde ilmi
distinceye bulagan en biiyiikk bela olabilir. Her nerede arastirict kendi arastirma yolunu,
dayandigi prensipleri, kullandigi metodu, ulasmak istedigi hedefleri diisiinmek ve tenkit
etmek zihniyetinden yoksun ise orada bir cesit skolastik vardr. ... Oyle ise felsefi diisiince
yalniz Orta Cag’da degil, biitiin ¢caglarin ilim, teknik ve degerler alanlarinda insan zihninin
skolastikten kurtaran, hiir diisiinceye gotiiren, bilgi ve inanan temellerini arastiran gergek
diisiincedir diyebiliriz” (Ulken, 1963, s. 25).

Kisacasi1 Orta Cag felsefesi Antik Yunanla kiyaslandiginda diisiinsel anlamda bir
tekdiizelige ve duraklamaya karsilik gelmektedir. Bunun nedeni diisiinmenin,
sorgulamanin ve elestirinin geri planda itilerek skolastik diisiincenin éne ¢ikmasidir. Ilmi
diisiincenin tam karsisinda konumlandirilan skolastik diislincenin bir zamana ya da
cografyaya has olmadig1 yoniindeki goriisler g6z 6niine alindiginda bilim karsitligi ya da

sahte bilim tartigmalarinin stiregeldigi post-truth déneminde bu felsefi diisiincenin

izdiistimlerini gérmek miimkiindiir.

2.1.3. Modern Bati diisiincesinde hakikat

16. yiizyildan itibaren bilim ve teknikte yasanan gelismeler diisiince diinyasini da
sekillendirmis, felsefe basta olmak iizere yasamin her alaninda etkisini gosteren bir
dontisiim yasanmustir. Diisiinsel temelini Aydinlanma’nin olusturdugu ve 20. yiizyila
kadar devam eden bu doniisiim siireci modernite kavramiyla ifade edilmektedir. Ekonomi
basta olmak iizere diger tiim alanlar1 da etkileyen bu doniigiim dncelikle Avrupa merkezli
bir seyir izlemis, ancak zamanla evrensellesme egilimi gostermistir. Bat1 diinyasinin son
li¢ yilizyilina yayilan bu doniisiim siirecinin ¢ok boyutlu olmas1 Aydinlanma, kapitalizm
ve modernite kavramlarinin birbiri yerine kullanildig1 bir kavram kargasasina da yol
acmistir. Bu kavramlar birbirinden farkli olmakla birlikte birbirleriyle iligkili ortak bir

anlam alanina sahiptir. Misal olarak kapitalizm yasanan bu degisim siirecinin ekonomik
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yoniinii ifade etmekte, ayn1 zamanda yeni bir yasam sekline de atif yapmaktadir.
Aydinlanma ise bu doniisiim siirecinin belli bir asamasinda baskin hale gelen bir felsefe
olup bu siirecin kiiltiirel yanina karsilik gelmektedir. Bu noktada modernite de s6zii edilen
bu genis ¢apli doniisiimiin tarihsel siirecini, bu silire¢ icinde degisen yeni tutum ve
diistinceleri ifade etmektedir (Saylan, 2020, s. 73-144).

Modern donemde Orta Cag’dan farkli olarak bu zaman diliminde hakikat,
diisiinen 6znenin aklina indirgenmis, dogmatik bilgi terk edilerek deney ve gozleme
dayal1 bilimsel bilgi 6n plana ¢ikmistir. Modern diisiincenin temelleri ise “yeniden dogus”
anlamma gelen Ronesans ile atilmig, modern doneme damgasini vuracak goriislerin
onciilleri bu donemde ortaya ¢ikmistir (Kiigiikkalp ve Cevizei, 2019, s. 118-120).
Ronesans’ta dinsel inang ve otoritenin yerine akil ikame edildigi i¢in insan kendisine ve
dogaya yeni bir gozle bakmaya baslamistir. Matematik, fizik gibi bilimlerde yasanan
gelismelerin de etkisiyle yeni bir diisiiniis tarzi ortaya ¢ikmig, hiimanizma adi verilen bir
hareketle insanligin daha Once ortaya koydugu bilgi ve kiiltiir iirlinlerine biiyiik 6nem
verilmistir (Hilav, 2009, s. 115). Ozellikle Antik Yunan dénemine ait diisiiniirler, fikirler
ve eserler deyim yerindeyse yeniden kesfedilmistir. Feodal Orta Cag’in ekonomi, siyaset
ve felsefesinin geride birakildigi Ronesans doneminin en ayirt edici yam hi¢ kuskusuz
modern bilimin dogusudur. Artik teolojik anlatilara ve metinlere kosulsuz giivenin yerini
deney ve gézlem almis, skolastik diisiince yerini ampirik verilere birakmistir (Cevizci,
2020, 403-404).

Kesifler ve seferlerle birlikte teleskop, saat, pusula gibi aletlerin Dogu’dan Bat1’ya
tasinmas1 modern bilim anlayisinin gelismesinde 6nemli bir rol oynamistir. Bu tiir
araclarin duyularin kesinligini tartismasiz bir hale getirmesiyle 6znel diinyadan nesnel
diinyaya gecis de hizlanmistir. Modern insan i¢in gergeklik, teknik araglar ve gelisen
bilimsel metodun yardimiyla elde edilen, evrensel ve objektif bir olguya doniismiistiir.
Bilimsel bilginin hakikatin yerini aldigi bu ¢agin insan1 kag¢inilmaz olarak diisiinsel bir
kirllma yasamistir. Bu yeni donemde bilimsel bilginin giic ile iliskilendirildigi,
gercekligin bilim yoluyla kontrol altina alinip insanin hizmetine sunuldugu bir evren
tasavvuru one ¢ikmistir. Bunun sonucu olarak modern diisiince ikliminde bilgi ya da
hakikat kendisi i¢in degil, sagladig1 yarar bakimindan arzulanir olmustur (Kiigiikalp ve
Cevizci, 2019, s. 127-131).

Modern diisiincenin karakterini en iyi yansitan diisiiniirlerin basinda ise Francis

Bacon gelmektedir. Klasik felsefeyi ve skolastik diisiinceyi sert bi¢imde elestiren Bacon,
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modern diisiincenin kurucu ismi olarak degerlendirilmektedir. Pragmatist bir bakis
acisindan yola ¢ikarak herhangi bir amaca hizmet etmeyen hakikati degersiz géren Bacon,
gecmisin birikimini reddederek yeni bir bilgi ingasin1 gorev edinmistir. Bacon, Aristo ve
Platon gibi disiiniirleri kiyasiya elestirmis, Klasik felsefenin kayda deger bir bilgi
tiretemedigini 6ne siirmiistiir. O, insan zihninin dogru bilgiye ulagmak i¢in gerekli yetisi
olduguna inanmaktadir ancak insan zihninin mevcut durumu gergek bilgiye erismeye
uygun degildir. Doga yasalarinin dogru bilgisine ulasilmasi i¢in 6ncelikle zihnin
arindirilmasi gerekmektedir. Bacon bu noktada “ideoller dgretisi”’ni gelistirmistir. Ona
gore insan zihni gergegin bilgisini oldugu gibi kabul edecek bos bir levha ya da diinyay1
birebir yansitacak bir ayna degildir. Bunun yerine insan zihni ¢esitli tahrifatlara ugradigi
icin her seyi ¢arpitarak bulanik gdsteren bir aynaya benzemektedir. D1s gerceklige iliskin
bilgimizin safligini1 bozan, onu oldugu gibi gérmemizi engelleyen bu unsurlara Bacon
idoller adin1 vermistir (Cevizci, 2020, s. 446-452). Zihin mevcut inanislar, kabuller,
onyargilar gibi idollerden kurtuldugunda dogru bir bilimsel yontem ve bilgi i¢in hazir
hale gelmektedir. Bacon’a gore bilgi, insanin doga tizerindeki egemenligini artirmak i¢in
gerekli olup bu amaca seylerin nedenleri kesfedilerek ulasilabilir (Caliglar, 1991, s. 35).

Bacon’la birlikte modern diisiincenin ilk temsilcilerinden kabul edilen bir diger
17. ylizyil diisiiniirii de Thomas Hobbes’tur. Hobbes’a gore bilim olmaksizin ger¢ek bir
bilginin imkan1 yoktur. Aristo’nun ruhbilime dair goriislerini elestiren Hobbes, beden
disinda ayr1 bir toziin varligini da reddetmektedir (Hangerlioglu, 2007, s. 398). Hobbes un
ampirik bakis agisina gore duyumlar ve diisiinceler arasinda nedensel bir iliski
bulunmaktadir. Duyumlarin temelinde fiziki nesnelerin bulunmasi nedeniyle diisiinceler
de bu nesnelere baghdir. Farkli bir ifadeyle Hobbes’e gore var olan her sey maddidir ve
mekanik sebeplerin bir neticesi olarak varlik gosterir. Duyularimiza hitap etmeyen
varliklarin mevcudiyetinden s6z etmekse anlamsizdir. Gergekten var olan tek seyin
madde oldugunu kaydeden Hobbes, bu anlamda modern metafiziksel materyalizmin de
kurucusu olarak kabul edilmektedir (Cevizci, 2020, s. 464-468). Buna bagli olarak
Hobbes, Tanri, ruh gibi nesnel olmayan konular1 bir kenara birakip doganin incelenmesi
gerektigini savunmustur. Deney, gozlem ve matematigin kullanilmasiyla elde edilecek
doga bilgisi olaylar1 6nceden 6ngdrebilmemizi sagladig i¢cin 6nemlidir (Hilav, 2009, s.
122).

Bacon ve Hobbes’tan sonra 17. yiizyilin 6nde gelen diger disiiniirleri ise

rasyonelistlerdir. Descartes, Spinoza ve Leibniz’in bagi ¢ektigi bu filozoflar diinyanin
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nasil anlasilir kilinacaginin yollarini aramislar, bu dogrultuda rasyonel bir yontem
gelistirmeye ¢alismislardir. Bu filozoflar matematige 6zel bir 6nem vermisler, geleneksel
felsefede ortaya ¢ikan fikir ayriliklarinin ve kafa karisikligmin bir ¢oziimii olarak
matematigin sagladigi kesin bilgiye giivenmislerdir. Nesnelerin Ol¢iilebilen yonlerinin
gercek olduguna ve evrenin tamamen rasyonel bir diizende bulunduguna inanan bu
filozoflarin temel amaci, gerceklikle ilgili olgusal bilgimizi artiracak tiimdengelimli bir
model insa etmektir (Cevizci, 2020 s. 481-483). Elbette ki rasyonalistler de evrendeki
gerceklige ulagsmak icin aklin giiciine tereddiitsiiz giivenmislerdir.

Akla yapilan vurgunun en zirve noktasi ise hi¢ sliphesiz Aydinlanma’dir. Orta
Cag’mn gerilemesi ve Ronesans’in insanin diisiince diinyasinda yarattigi degisimler
Aydinlanma’ya zemin hazirlamistir. 17. yiizyilin ikinci ¢eyreginden 19. yiizyilin ilk
yarisina kadarki siirece karsilik gelen Aydinlanma Cag’1, sadece diisiinsel bir sigrama
olmanin Otesinde, bilimsel, kiiltiirel ve toplumsal boyutlara sahip bir donemi ifade
etmektedir (Kiigiikalp ve Cevizci, 2019, s. 144-145). Bati diinyasinin kiiltiir yapisi
tizerinde kokli degisikliklere yol acan Aydinlanma diisiincesinin etkileri sadece ortaya
ciktig1 cografya ile smurli kalmamis, Avrupa’daki Fransiz Devrimi, Tirkiye’deki
Tanzimat Donemi gibi tarihi doniim noktalarina da onciiliik etmistir (Gokberk, 2020, s.
371). Antik Cag Aydinlanmasi merkezi Atina iken 18. yiizyill Aydinlanmasi’nin ¢ikis
noktas1 Londra olmus, Ingiltere’nin ardindan Fransa ve Almanya’ya da yayilmistir. Bu
yeni donemle birlikte diisiiniirler goriislerini genis kitlelere yayabilmek igin yazarlik
sanatindan da yararlanmislardir. 1632-1704 yillar1 arasinda yasamus Ingiliz diisiiniir-
yazar John Locke Aydmlanma Cagi’nin kurucu ismi olarak kabul edilmektedir
(Hangerlioglu, 2020, s. 285-289). Cagdasi Hobbes’un izinden giden Locke’a gbre insan
zihni bos bir tahta (tabula rasa)’ya benzemektedir ve insan duyumlari ile kendi disindaki
bu evreni kavrayabilme giicline sahiptir. Farkli bir ifadeyle insanin aklindan bagimsiz bir
evrenin varlig1 kabul edilmekte ve bilginin konusu bu evrene ait olmaktadir (Saylan,
2020, s. 204).

Aydinlanma’nin en karakteristik 6zelligi insan aklina duyulan smirsiz giivendir.
Her sey aklin slizgecinden gegirilirken, akil higbir surette elestiriye tabi tutulmamaistir.
Aydmlanmaci1 goriis Ingiltere’de bireyci ve liberal diisiincenin gelismesine zemin
hazirlamis, insan aklina yapilan vurguyla birlikte vahyin ger¢ekligine duyulan giiven de
sarsilmistir. Ilahi hakikat fikrinden uzaklasan Aydinlanma insam Tanri’nm varligini

tiimden reddetmemis ancak onu artik bir yaraticidan ¢ok evren mimari olarak gérmeye
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baslamistir (Hilav, 2009, s. 129). Onceki yiizyillarda bilimsel alanda yasanan gelismeler,
insan aklinin nesneler iizerinde hakimiyet kurmasini saglamis, dogayt kontrol altina
aldigin1 diisiinen modern insan Aydinlanma’yla birlikte ayni basariy: kiiltiir diinyasini
sekillendirmede de gostermek istemistir. Bu sebeple ge¢misin tiim diisiinsel ve sosyal
birikimleri aklin silizgecinden gecirilerek elestirel bir bakis agisiyla yeniden
yorumlanmistir. Bu yoniiyle 18. ylizy1l Aydinlanmast Antik Cag’daki sofistlerin basrolde
oldugu Grek Aydinlanmasi’ni hatirlatmaktadir. Benzer sekilde sofistlere kadar her seyin
Olciisii Tanriyken, metafizikten uzaklasilmasiyla her seyin 6l¢iisiiniin insan oldugu bir
anlayis ortaya ¢ikmistir (Gokberk, 2020, s. 373-375). Aydinlanma’yla birlikte ise Tanr1
tamamen sahanin disina itilmig, evrenin ve hakikatin merkezine insan akli
yerlestirilmistir. Akla ve bilgi liretebilme yetenegine yapilan bu vurgu ilerlemeci bir tarih
anlayisin1 da beraberinde getirmistir. Bu anlayisa gore insanoglunun sahip oldugu basat
ve kurucu biling i¢inde yasadigi diinyay1 kontrol edebilme ve sekillendirebilme giiciine
sahiptir ve bu biling tarihin siirekli ileri gitmesine imkan verecektir. Daha kisa bir ifadeyle
insanoglunun aklin ve bilimin giiciiyle cenneti yeryiiziine indirebilecegi diisiincesi one

cikmustir (Saylan, 2020, s. 36).

2.1.4. Postmodernizmin hakikat tartismalarindaki rolii

Modern donemin ardindan sosyal, siyasal ve ekonomik olarak yeni bir evreye
gecildigi  disiiniilmekte, bu yeni donemin oOzellikleri post-kapitalizm, post-
endiistriyalizm, post-positivizm vb. kavramlarla agiklanmaya ¢alisilmaktadir. Bu donemi
aciklamak icin kullanilan kavramlardan biri olan postmodernizm ise temelde modernizme
bir elestiri olarak ortaya ¢ikan ve hakikat-sonrasi ¢aginin diisiinsel temeli olmakla itham
edilen bir diistince akimidir.

20. yiizyilin son ¢eyreginde ¢agdas diisiince ekolleri arasinda yerini alan
postmodernizm Oncelikle aklin yliceltilmesini ve insanligin tim problemlerini
cozebilecek bir otorite olarak goriilmesini elestirmektedir. Bu diislince ayn1 zamanda
modernitenin ahlaki iddialarina, evrensel etik diisiincesine, yararcilig ve bireyselligi 6ne
c¢ikaran yaklasimlarina da itirazlar getirmektedir. Bunlarin yani sira Marksizm, Stalinizm,
fasizm, liberalizm ve modern bilim gibi farkli ideoloji gortisleri de ¢esitli acilardan
sorgulamaktadir. Kisacas1 postmodernizm modern ¢agin tiim mesrulastirict sdylemlerine

ve biiyiik anlatilarina karsi duran bir diisiince akimidir (Cevizci, 2020, s. 1269).
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Postmodern felsefe tanim1 ve sinirlari iizerinde ortak bir goriise sahip olunmasi
zor bir kavramdir. Bu diisiincenin ortaya cikisi Lyotard ile anilmakla birlikte kavrami
1930’Iu yillarda De Onis modernizmin kendi i¢inde yasadig1 gerilemeyi ifade etmek i¢in
kullanmistir. Postmodern diislincenin iizerinde hemfikir olunan c¢ikis noktasi ise
modernizmin insanligin 6zellikle son yiizyilda yasadigi biiyliik yikimlarin ve acilarin
sorumlusu olarak ele alinmasidir. Postmodern diisiiniirler modern diislincenin insan
akliin her tiirlii sorunun iistesinden gelecegi yoniindeki 6ngoriisiiniin gerceklesmedigini,
aksine modernizmin savaslar, ¢evresel felaketler, insani krizler gibi pek ¢ok sorunun
kaynag1 olduguna inanmaktadir. Buradan hareketle postmodernist diisiince modernizmin
tizerinde yiikseldigi her tiirlii goriisii ve tanimi reddetmektedir (Karauguz, 2020, s. 8-9).
Lyotard’in deyimiyle “postmodern sayilan durum iist anlatilara karst inangsizliktir”
(2014, s. 8).

Postmodernizmin ortaya ¢ikisinda baslica ii¢ faktor oldugu disiiniilmektedir:
Bunlardan ilki Aydinlanma’dan ve onun temel goriislerinden kopustur. Nietzsche ve
Heiddegger’in goriisleri, yapisalciligin ve postyapisalciligin antihiimanizmi ve 6zneye
yonelik elestirileri bu siirece katki sunmaktadir. Ikinci neden ise Avrupa’nmn 20.
yiizyildaki ¢alkantili siyasi hayatidir. Bu yiizyilda insanlik iki diinya savasina, Avrupali
devletlerin somiirgeciligine, Almanya, Italya, Ispanya gibi iilkelerdeki fasizmin
yiikselisine ve Nazilerin toplama kamplarinda milyonlarca insana soykirima ugratmasina
sahit olmustur. Tiim bu sarsict olaylar modernizmin ve iyimser bir ongoriiye sahip
ilerlemeci anlayisin sorgulanmasi sonucunu dogurmustur. Son faktdr de Marksizm’in
uygulamada yarattign hayal kirikhigidir. Insanin yabancilasma siirecinden kurtulup
Ozgiirlesecegini dngdren ve insanliglr kurtarma iddiasi tagiyan bu ideoloji, totaliter ve
baskici rejimlerin temel dayanagina doniismiistiir (Cevizei, 2020 s. 1270-1275). Tiim bu
etkenlerin bir sonucu olarak Aydinlanma déneminin temel kavramlarindan olan nesnel
gerceklik, bilimsel bilgi gibi kavramlar1 reddeden, hakikatin varligi ve onun akilla
bilinebilecegine siipheyle yaklasan, her seyin 6znenin bakis agisina gore sekillendigini
One siiren bir postmodernist anlayisi ortaya ¢cikmistir (Alpay, 2021, s. 37).

Postmodern felsefe yaygin olarak Fransiz filozoflar lizerinden tartigilmakta ve
bunlarin i¢inde Jean Frangois Lyotard ve Jean Baudrillard’in goriisleri 6ne ¢ikmaktadir.
Lyotard oncelikle i¢inden gectigimiz siiregte hakikatin kesfedilen degil insa edilen bir
olgu olduguna vurgu yapmakta, postmodernizmi modern diisiincenin evrensellik,

akileilik, diializm gibi temel Onermelerinin karsisinda duran bir felsefe olarak
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konumlandirmaktadir. Lyotard 6zellikle de modern bilim ve teknolojiyi sert bir bigimde
elestirmektedir. Ona gore insanligin gelisiminde ve ilerlemesinde biiyiik bir dnem
atfedilen bu iki unsur, insanliga mutluluktan ¢ok felaket getirmistir. Aydinlanma’nin
temel hedeflerinden biri olan bilimsel ilerleme insanlar arasindaki gelir esitsizliginin ve
Bati’nin Dogu’yu somiirgelestirmesinin oniinii agmustir. Lyotard’a gore hakikati ortaya
koyma iddias1 tasiyan her tiirlii eylem ya da disiplin beraberinde bir anlatiya doniisecek
mesrulastirma siirecini getirecektir. Bu anlatinin kapsami1 ve evrensellik iddiasi arttik¢a
da daha giiclii bir mesrulastirma s6z konusu olacaktir. Bunun baslica 6rnegi ise modern
bilim anlatisinda goriilmektedir. Modern bilim her defasinda tirettigi bilgi ve teknolojinin
insanliga sagladig1 faydalari, toplumsal refaha ve insanligin 6zgiirlesmesine yonelik
katkilari tekrarlamakta, bu sayede bilimsel ilerleme adina yapilan her tiirlii eylemi
mesrulastirmaktadir. Lyotard’a gore biiylik anlatilarin en biiyiik sorunu ise otoriteryan
olmalaridir. Ona gore biitiin biiyiik anlatilar bireyleri baskilamakta ve bireysel inisiyatifi
ortadan kaldirarak terér estirmektedir (Cevizei, 2020, s. 1271-1280).

Postmodernizm literatiiriinde goriislerine siklikla atif yapilan isimler arasinda
yer alan bir diger Fransiz diisiiniir ise Jean Baudrillard’dir. Ancak 6ncelikle belirtilmesi
gereken bir husus da Baudrillard’in kendisini bir postmodernist olarak tanimlamadigidir.
Mike Gane’in kendisiyle yaptigi roportajda “Pek ¢ok insan sizi postmodernizmin
basrahibi olarak goriiyor, bu konuda ne diisiintiyorsunuz?” sorusu lizerine Baudrillard
bu benzetmeye katilmadigimi ifade etmis ve bunun yerine postmodernizmin bir anlami
olup olmadiginin sorgulanmasi gerektigini sdylemistir: “(Postmodernizm) insanlarin
kullandigi ama hi¢bir sey ifade etmeyen bir kelime. Bir kavram bile degil. Hi¢bir sey
degil”. Baudrillard Lyotard’in biiyiik anlatilarin sonuna gelindigine dair yorumlarina
katildigin1 ve su an neler olup bittigini tam olarak anlamlandiramadigimiz i¢in bu boslugu
postmodernizm kavramiyla agiklamaya calistigimizi kaydetmektedir. Lyotard’in
postmodernizmi popiiler kilmak i¢in ¢ok sey yaptigmmi ancak onu bir doktrin haline
getiremedigini ifade eden Baudrillard, postmodernizme dair her seyin kavram ortaya
cikmadan once de sdylendigini dile getirmektedir: “Belki de 'postmodernizm’ teriminin,

insanlarin buna ait oldugunu iddia ettigi olgiide bir anlam ifade edebilecegi alanlar
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Vardir, belki de mimaride. Ancak, terimin yeni bir sey eklemedigi anlasildiginda, onu
birakmak en iyisidir” (Gane, 2003, s. 21-23). °
Baudrillard’in postmodern diisiiniirler arasinda anilmasinin baslica sebebi
gerceklik tartigmalarina simiilakr ve simiilasyon kavramlariyla sundugu katkidir.
Baudirillard 6ncelikle yeni bir evreyi yasadigimiz sanayi sonrasi toplumda her seyin daha
once belirlenmis bir model esas alinarak {iiretildigine ve insanlarin artik kendilerine
sunulan modellere gore kurgusal bir gercegi belirlediklerine inanmaktadir. Bir insan bir
ev insa etmek ya da dosemek istediginde, ona bunu nasil yapmasi gerektigini gosteren
binlerce model bulunmaktadir. Kitaplar, dergiler, TV programlari gibi araglar insanlara
hemen hemen her konuda gercegi temsil ettigi varsayilan modelleri gostermekte, tiim bu
modeller insanlarin algilarin1 ve eylemlerini sekillendirmektedir (Saylan, 2020, s. 303).
Baudrillard gercekligin bu sekilde modeller araciligiyla yaratilmasini hipergercekgilik ya
da simiilasyon olarak adlandirmaktadir. O bir gergeklik olarak algilanmak isteyen
goriinimlerin (simiilakr) ger¢egin yerini aldigini ve hakikatle bir bagimizin kalmadigi bir
simiilasyon cagina girdigimizi sdylemektedir (2011, s. 14-15). Baudrillard’a gore
yasadigimiz bu simiilasyon ¢agini en iyi anlatan drneklerden biri de Disneyland’1r:
“Disneyland biitliin simiilakr diizenlerinin i¢ i¢e ge¢cmis oldugu kusursuz bir modeldir.
Disneyland her seyden 6nce: Korsanlar, Gelecegin Diinyasi vb. seylerden olusan bir illiizyon
ve fantazm oyunudur. Bu diigsel evren kendine diisen gorevi basariyla yerine getirmektedir.
Aslinda kalabaliklart buraya ¢eken sey geliskileri ve giizellikleriyle gergek Amerika’nin
minyatiirlestirilmis toplumsal bir mikrokozmosuna benziyor olmasi ve alinan kolektif (dini
denilebilecek tiirden) keyiftir. Aracinizi otoparka biraktiktan sonra icerde kuyruga giriyor ve
sonunda digartya yapayalniz ve kendi hélinize terk edilmis bir vaziyette ¢ikiyorsunuz. Bu
diissel evrendeki tek olaganiistii sey, icerdeki kalabaliktan yayilan sicaklik ve sevecenligin
yani sira insana pek ¢ok degisik duygu yasatan bol miktardaki oyun ve oyuncagin varligidir.
Bir konsantrasyon kampina benzeyen otoparkla icerdeki kalabalik arasinda tam bir tezatlik
vardir. Bagka bir deyisle i¢erdeki bin bir ¢esit oyuncak, insanlari, bir nehir misali oradan

oraya siriiklerken, disar1 ¢ikan insan yalnizliga (oyuncagina), arabasina dogru ilerlemek

zorunda kalmaktadir” (Baudrillard, 2011, s. 29).

Baudrillard’a goére Disneyland’in  basarisi  gercek olani, Amerika’ nin
Disneyland’a benzer oldugu hakikatini gizlemesidir. Ona gire Disneyland ¢ocuksulugun

zaten her yere yayildig1 bir kiiltiirde yetiskinlere kisa siireligine de olsa ¢ocuklasmak,

®Yazarin gevirisidir. Orijinal ifade soyledir: “There are perhaps areas in which the term ‘postmodernism’
may mean something to the extent that people claim to belong to this, perhaps in architecture. But as soon
as it is clear that the term adds nothing new it is best to let go of'it.”
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boylece normalde ¢ocuk olmadiklarina inandirmak i¢in inga edilmis bir evrendir. Bu
durum onun deyimiyle “siradan giindelik yasantisimin bir hapishaneyi andirmadigini
gizlemeye ¢alisan toplumsal bir yapuin hapishaneler insa etmesine benzemektedir”
(Baudrillard, 2011, s. 30). Buradan anlasilacagi tizere Baudrillard’in tasvir ettigi ile
modernizmin idealize ettigi diinya birbirinden olduk¢a farklidir. Birincisinde birey
gercekligin tamamen yitirildigi bir simiilasyon evreninde sikigmisken ikincisinde
akilciligi ile diinyay1 kendi yararina gore insa edebilmektedir.

Postmodernizm Lyotard ve Baudrillard’in yani sira post-yapisalci diisiintirlerin
goriiglerinden de istifade etmektedir. Dili bir iletisim aract olmanin 6tesinde anlamin ve
kiiltiiriin inga edildigi bir alan olarak goren post-yapisalcit goriis postmodernizmin
pozitivizm elestirisinde islevsel bir hale gelmektedir (Valisov, 2019, s. 89). Pozitivist
bilim anlayisinda insanin algilarindan bagimsiz bir evrenin varligi 6n kabuldiir ve bilgi
bu evrendeki nesnelerle ilgili gercekliklerin temsilidir. Bu bilgiye ulasmanin yolu ise
bilimsel yontemdir ve bu yontemde 6znellige yer yoktur. Aragtirmayr yapan 6znenin
duygulari, diisiinceleri, kisisel isteklerinin vb. arastirma siirecini etkilememesi
beklenmektedir. Ancak postmodern diisiiniirlere gore bu nesnellik iddias1 gegersizdir zira
her bilimsel 6nerme Oncelikle dilsel bir ifadedir ve dil sahip oldugu 6zellikler nedeniyle
herhangi bir nesnel gercekligi oldugu gibi aktarmaya uygun degildir. Post-yapisalct bir
isim olan Derrida’ya gore bir dis ger¢ekligin varligi kabul edilse bile bu gergeklik dilin
yapist nedeniyle ancak goreli bir bicimde yansitilabilir. Ona gore dildeki sembollere
yiiklenen anlam sabit degildir ve bu durum metni kuran ile onu okuyan arasinda
kacinilmaz bir anlamlandirma farkina sebebiyet vermektedir. Derrida insanlarin dili
kullanirken bir metin (tekst) olusturdugunu ve bu metnin daha 6nce olusturanlara atif ve
gondermeler igerdigini sdylemektedir. Buna bagli olarak bir kisinin amaci ne olursa olsun
yazdig1 metin kendine has bir anlamlandirma siirecinin ¢iktisidir. Okur i¢in de benzer bir
durum s6z konusudur. Her okur metni daha 6nce okudugu metinlere gondermeler yaparak
anlamlandirmaktadir. Boylece aynt metne farkli anlamlar yiiklenebilmektedir (Saylan,
2020, s. 253-264). Bu yaklagima gore herkesin iizerinde uzlastig1 nesnel ve evrensel bir
gerceklik temsili olanakli degildir.

Derrida’nin bakis agisina gore nesnel bilgiyi olanaksiz kilan dilin yapisiyken
bir diger Fransiz diisiinlir Foucault i¢in nesnel bir bilgiden s6z edilememesinin baslica
sebebi iktidarin varligidir. Ona gore nesnel ve 6zgiirlestirici bir bilgi anlayis1 anlamsizdir

zira Foucault bilgi ve iktidar1 karsilikli olarak birbirini besleyen ve iireten iki kavram
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olarak ele almaktadir. Ancak Foucault iktidar kavramini geleneksel anlamindan farkl bir
bicimde kullanmaktadir. Ona gore iktidar belirli kurumlarla birlikte ele aldigimiz,
hiyerarsinin merkezinde yer alan bir fenomen degil, toplumun her alanina yayilan ve her
turli iliskiyi kapsayan bir tiir ag ozelligi tasimaktadir (Valisov, 2019, s. 93-94). Buna
bagl olarak Foucault, bilginin iktidarin emir ve taleplerinden uzaklasildig1 Olciide
gelisecegi diisiincesinin anlamsiz oldugunu sdylemektedir. Ona gore bilgi ve iktidar
birbirinden ayr1 diisiinlilebilecek iki unsur olmayip aksine birbirlerini igermektedir:
“Baglantili bir bilgi alam olusturmadan iktidar iliskisi olamayacagini, ne de ayni
zamanda iktidar iligkilerini varsaymayan ve olugturmayan bir bilginin ve bilgi alaninin
olamayacagint kabul etmek gerekir” (Foucault, 1992, s. 33). Modernizmin nesnel bilgi
iddiasinin yan1 sira ilerlemeci anlayisin1 da yadsiyan Foucault’a gore modernite tarihinde
siirekli ilerleme Ozelligi gosteren tek sey insanlari baski altina alma big¢imlerinin
giiclenmesidir. Onun bakis agisinda bilim insanlarin nasil diisiineceklerine ve
davranacaklarina karar veren bir iktidar modudur. Buna bagl olarak Foucault i¢in bilgi
Aydinlanma’nin iddia ettigi gibi 6zgiirlestirici degil tam tersine disipline edicidir (Saylan,
2020, s. 320, 328).

Ozetle Aydinlanma’nin gerceklige ve bilgiye dair tiim kabulleri postmodernist
entelektiieller tarafindan farkli argiimanlarla elestirilmis, gercekligin bir insa oldugu
diisiincesi 6ne ¢ikmistir. Bu noktada hatirlanmasi gereken Aydinlanma’nin postmodern
diistiniirlerden 6nce de hatta bizatihi yasandigi déonemde dahi elestirilmis olmasidir.
Ancak postmodernist diigiince haklilik payr bulunan Aydinlanma elestirilerini farkli bir
boyuta tagimis, insandan bagimsiz nesnel bir gerceklik oldugu fikrine bile kuskuyla
yaklagsmistir. Postmodern diisiincenin bakis acgisinda kesfedilmeyi bekleyen bir gergeklik
yoktur, artik her sey birer sosyal insadan ibarettir.

Posmodernist diisiiniirlerin insact yaklasimi cesitli elestirileri de beraberinde
getirmistir. Postmodernizme yoneltilen itirazlarin 6nemli bir kismi bilimsel bilgi ve
yontemin 6nemini savunan isimlerden gelmektedir. Bunun en bilinen 6rneklerinden biri
Alan Sokal ve Jean Bricmont’un postmodern aydinlar1 bilimi istismar ettiklerine yonelik
ithamlaridir. Elestirilerini 1998 yilinda Son Moda Sagmalar ismiyle kitaplastiran bu iki
bilim insan1 Sokal’in ifadesiyle “bilimi edebiyat elestirisinin barbar akinlarindan
korumayr” hedeflemektedir (Sokal ve Bricmont, 2013, s. 10). Kitabin temel savlarindan
biri postmodern diigiiniirlerin modernizm elestirisi yaparken bilimsel kavramlar1 kotiiye

kullandiklari, eserlerinde matematik, fizik gibi disiplinlere ait terimlbir bi¢cimde yer
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verdikleridir. Ancak Sokal ve Bricmont’un tek itirazi bilimsel jargonun yanlis ya da
gelisigiizel kullanim1 degildir. Onlara gore postmodern diistiniirler doga bilimlerine ait
kavram ve Onermeleri hi¢cbir mantikli gerekgelendirmeye ihtiya¢ duymaksizin sosyal
bilimler alanina ihra¢ etmekte, baglamindan koparilmis terim ve yiizeysel bilgilerle
okurlarina bilgiglik taslamaktadir (Sokal ve Bricmont, 2013, s. 23). Kisa zamanda
akademik platformlarda popiilerlik kazanan postmodernist diisiincenin akli, nesnel
gercekligi, bilimsel yontemi bu denli kiiclimsemesi ve her seyi goreli bir bakis agisiyla
yorumlamasinin nasil bir diisiinsel iklim yarattigin1 Sokal yaptig1 alisilmadik bir deney
ile ortaya koymaktadir. Postmodern dergilerin her tiirlii sagmaliga yer verdigini diisinen
Sokal bu durumu ispatlamak i¢in 1996’da Social Text isimli bir dergiye kendi kaleme
aldigr “Simirlart Asmak: Kuantum Kiitlegekiminin Doniistiirlicti Bir Hermeneutigine
Dogru” adli bir makale gonderir. Yayinlanip yayinlanmayacagini gérmek amaglh

gonderilen makalenin igerigi ise su sekilde agiklanmaktadir:
“Makale abes anlamsizliklar ve konuyla ilgisizligi bariz ifadelerle tika basa doldurulmustu.
Bunlara ek olarak da kendinden emin bir sekilde biligsel goreceligin u¢ bir bi¢imini
savunuyordu. ‘Ozellikleri herhangi bir bireyden ve hatta bir biitiin olarak insanliktan
bagimsiz olan bir digsal diinyanin varligina’ iligkin eski moda ‘dogma’yla dalga gegtikten
sonra, kategorik olarak ‘fiziksel ger¢ekligin toplumsal gerceklikten daha az olmamak iizere
esasen toplumsal ve dilsel bir yap1 oldugunu’ ilan ediyordu. Dudak uguklatan cinsten bir dizi
mantik sigramasi aracihigryla ‘daha énce sabit ve evrensel olduklari diisiiniilen Oklit’in 7’si
ve Newton’un G’sinin simdi kaginilmaz tarihsellikleri igerisinde kavrandig1 ve varsayimsal
gozlemcinin artik sadece geometriyle tanimlanamayacak olan bir uzay-zaman noktasiyla
olan tiim epistemik baglari kopmus olarak 6liimciil derecede merkezsiz hale geldigi sonucuna

vartyordu” (Sokal ve Bricmont, 2013 s. 20).

Kisacas1 Sokal aslinda higbir niteligi olmayan, tamamen uydurma bir metne
icerisine fizik ve matematikte kullanmilan terimler ekleyerek bilimsel bir goriiniim
kazandirmis, ilaveten postmodernist diisliniirlerin siklikla kullandiklar1 kavramlara da atif
yaparak s6zde bir makale yaratmustir. {lging olansa bu sézde makalenin postmodernizme
ve sosyal insaciliga yoneltilen itirazlari ¢iiriitmeyi hedefleyen 6zel bir sayida yayilanmis
olmasidir (Sokal ve Bricmont, 2013 s.20). Sokal bu deneyi ile rasyonelligi tamamen
yadsiyarak 6znel bakis acis1 ve yorumlari 6n plana ¢ikaran postmodern anlayisin bilimi
nasil istismar ettigini gostermektedir. G6z ardi1 edilmemesi gereken bir husus da Sokal ve

Bricmont’in postmodernist diigiiniirlerin tiim goriislerini reddetmedigidir. Bu iki bilim
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insan1 postmodern diisiiniirlerin bilimcilik,” kiiltiirel Avrupa merkezcilik, siirekli
ilerlemeye duyulan inang¢ gibi noktalarda getirdikleri elestirilerin haklilik pay1 oldugunu
belirtmektedir. Ancak giinlin sonunda akli ve bilimsel metodolojiyi yoksayan
postmodernizm gericilige destek ¢ikan bir karmasaya sebebiyet vermektedir (Sokal ve
Bricmont, 2013, s. 210).

Postmodern diisiince 6zelikle hakikate dair Onermeleri nedeniyle sosyal
bilimcilerin de tepkisini ¢ekmektedir. Hakikat, gergeklik, nesnellik gibi kavramlarin
degersizlestirmeleri ve tiim geleneksel kabulleri yap1 sokiimiine ugratmalar1 nedeniyle
postmodern  diisiince hakikat-sonrasi  zemininin olusmasina katki sunmakla
elestirilmektedir (Bulut, 2021, s. 113). Hakikate dair bu kadim tartismada her tiirlii
kesinlik iddiasin1 reddederek goreceligi savunan postmodernist diisiiniirler, kendilerinden
yiizyillar 6nce insanin her seyin 6l¢iisii oldugunu sdyleyen Sofistlerle yakinlagsmaktadir.
Postmodernistlere gore gercegi temsil etme giicli olmayan bilgi yalnizca yeni yorumlar
yapilmasina olanak tanimakta, hakikatin tamamen goreceli kabul edildigi bu diisiinsel
ortamda hi¢bir yorumun digerinden {istiinliigii bulunmamaktadir. Ancak, 20. yiizyilin
Kita Avrupasi’nda tekrar ortaya cikan bu bakis acis1 kitlelerin neye isterse ona
inanabilecegi, bir anlamda herkesin kendi hakikatinin pesinden gidebilecegi bir belirsizlik
ortamin1 beslemekte (Alpay, 2021, s. 39) ve bu yoniiyle cesitli elestirilere maruz
kalmaktadir. Ornegin Waisbord’a gore mutlak gorecelik diinyasinda yasadigimiz fikri
postmodern bir ¢ilginliktir (2018, s. 1867).

Gergekligin goz ardi edildigi, yeniden kurgulanabildigi ya da tiimden inkar
edilebildigi bir hakikat-sonrasi1 doneme nasil geldigimiz konusundaki tartigmalar
stiregelirken nesnel gercekligin gozden diisiip yerine bakis acisinin/alternatif ger¢eklerin
konulmasi postmodernizmi hakikat sonrasi tartismalarinin da merkezine oturtmaktadir.
Buradan hareketle postmodernizmi “hakikat sonrasimin atasi” olarak géren Mclntyre

(2019, 5.138) bu durumu soyle ifade etmektedir:
“Eger hakikat diye bir sey yoksa ve her sey perspektiften ibaretse, herhangi bir seyi

bilmemizin kosulu nedir? Ana akim haberlerden siiphe etmemizin ya da komplo teorisini
sahiplenmemizin dniindeki engel nedir? Eger haber dedigimiz, siyasal bir ifadeden bagka bir
sey degilse, neden biz de haber uydurmayalim ki? Kimin olgular1 hdkim olmalidir? Dogru

olan kimin perspektifidir?”

"Yazarlarin bilimcilik ya da bilimperestlik kavramiyla kastettikleri kendi ifadeleriyle “nesnel ve bilimsel
oldugu diisliniilen yontemlerin bize en karmasik problemleri bile ¢6zme yetisi sagladig1 yanilsamasidir”
(Sokal ve Bricmont, 2013, 5.218).
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Ralp Keyes de Mclintyre ile benzer bir noktaya isaret etmektedir. Ona gore
gercekligin goreceligi ve toplumsal olarak insa edildigi yoniindeki goriislerin yaygin
kabul gormesi hakikat-sonrast anlayisinin gelismesinde onemli bir rol oynamistir. Oysa
gercekle yalanin arasindaki sinirin bulaniklagtifi bu noktada Keyes’in yaklasimi son
derece basittir: “Deger yargilarmmin toplumsal insalar oldugunu séylemek bir seydir,
mavinin mavi oldugunu bilmemize ragmen onun kirmizi oldugunu séylemek bambaska
bir sey. Biri algi meselesidir, digeriyse aldatma” (2017, s. 191). Keyes’e gore
“gercekligin (toplumsal) insas1” herkesin kendi gergekligini insa edebildigi ya da
gercekligi tamamen reddedebildigi bir diisiinsel atmosfere kapi aralamanin yani sira
yalandan kag¢inma ve dogrudan taraf olma konusundaki etik kaygiyr da ortadan

kaldirmaktadir:

“Hakikatin toplumsal bir inga olduguna bir kez karar verdikten sonra, bunu kolayca yalanin
aslinda o kadar kotii olmayabilecegi diisiincesi izler. Eger hakikat diye bir sey yoksa, yalani
olusturan nedir? Ve eger yalanin ne oldugunu sdyleyemiyorsak, bunun yanlis oldugunu kim
sOyleyebilir? Bu diisiince siireci, “dogrulart yalanlardan ayirt edemiyorsak, diiriistliik biraz

abartilmiyor mu?” gibi sorulara yol agar” (Keyes, 2017, s. 189).

Kisacas1 Lewandowsky vd. (2017, s. 361)’nin da belirttigi gibi “hakikat-sonras1”
donem herkese kendi dogrularint segme hakki vermistir. Wight bu noktada yapilmasi
gerekenin  Aydinlanma diirtiisiinii  canlandirmak ve nesnel gergeklik kavramina
bagliligimiz1 siirdirmek oldugunu vurgulamaktadir. Wight’a (2018, s. 26) gore
postmodern diisiincenin siklikla altin1 ¢izdigi ¢ogulculuk perspektifinin  biitlin
perspektiflerin esit derecede gegerli oldugu anlayisina doniismemesine dikkat edilmelidir.
Bunu yapabilmek i¢in de bilgi tretiminde oncii bir rolii olan {iniversitelerde
akademisyenler sadece elestiriyi tesvik etmenin Otesine gecebilmeli ve 6grencilere bazi
yorumlarin ni¢in digerlerinden daha {istiin oldugunu gerekgeleriyle agiklayabilmelidir.

Nesnel hakikatlerin deger kaybina ugradigi bir donemi ifade eden hakikat-sonrasi
ile postmodern diisiince arasinda bir iliski kurmak miimkiin gériinmekle birlikte tek
nedenin postmodernizm oldugunu sdylemek indirgemeci bir yaklasim olacaktir.
Postmodernizmin hakikat, nesnel gerceklik gibi kavramlar: tahribata ugrattigi, her tiirlii
bliylik anlatiy1 reddederek yerine 6znel bakis agisini koydugu, Aydinlanma’nin tiim
Onermelerini yadsiyarak akil/bilim karsit1 hareketlere cesaret verdigi ve tiim bu etkenlerin

hakikat-sonras1 doneme zemin hazirladigi yoniindeki elestirilerin haklilik pay1
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bulunmaktadir. Ancak ne hakikatin kendisine dair tartigmalar ne Aydinlanma’nin
onermelerine itirazlar ne de modern diinyanin ¢eligkilerine yonelik elestiriler yenidir. Bir
sifat olarak kullandigimiz hakikat-sonrasi, dncesiyle kiyaslandiginda yeni bir dénemi
niteliyorsa, Oncelikle gelinen bu siiregte yeni olanin ne oldugu ve bu asamaya

gelinmesinde hangi faktorlerin etkisi oldugu ortaya koyulmalidir.

2.1.5. Hakikat —Sonrasimin Zamanlamasi: Neden Simdi?

Hakikat-sonras1 kavrami Ralph Keyes’in ayni isimdeki kitabiyla yayginlik
kazansa da bu kavram etrafindaki tartismalarin doniim noktas1 2016 yilidir. Gazeteci
D’Ancona’ya (2017, s. 12) gore nasil ki 1968 devrimci hareketlerle hafizalarda yer
edindiyse, 1938 totalitarizmin ¢okiistiyle aniliyorsa 2016 da hakikat-sonrasi c¢agini
baglatan yildir. Buradaki kilit isimse adi neredeyse hakikat-sonrasi tartigmalariyla
6zdeslesen Donald Trump’tir. Farkas ve Schou’nun ifadesiyle “Trump in adini anmadan
hakikat sonrasi donem hakkinda yazmak imkdnsiz degilse de zordur” (2020, s. 81).
Barack Obama’nin ardindan ABD bagkanlik koltuguna oturan Trump’mn bu iinii, onun
sec¢im siireci ve sonrasindaki siyaset tarziyla yakindan iliskilidir. Trump baskanlik yarisi
boyunca kamuoyuna yalanlar sdylemekle itham edilmesine ve bu yoniiyle ¢okca elestiri
almasina ragmen popiilist soylemlerinden geri adim atmamis, nihayetinde ABD’nin 45.
Bagkani olmay1 basarmustir.

Hakikat-sonras1 kavramina yalan-siyaset iligkisi tizerinden bakildiginda yalanin
siyasette yeni bir olgu olmadig1 yaygin bir kabuldiir. Trump sdyledigi yalanlarla elestiri
oklarinin hedefi olmakla birlikte bunu yapan ilk ABD bagskan1 ya da politikac1 degildir.
Aksine, siyaset ve yalan iliskisi tarihi epey gerilere uzanan bir tartisma konusudur. Crises
of the Republic kitabinda yalanin yazili tarihin baslangicindan bu yana aramizda oldugu
sOyleyen Arendt’e gore “dogruluk hi¢cbir zaman siyasi erdem arasinda sayilmamistir”
(1972, s. 4). Amerikan siyasi tarihine bakildiginda eski Baskan Bill Clinton’in (42.
Baskan) Monica Lewinsky ile yasadig iliskiyi inkar etmesi® ya da George W. Bush’un
(43. Baskan) Irak’ta kitle imha silah1 bulunduguna dair agiklamalari® Trump’a gorece
yakin bir zaman diliminde kamuoyunu mesgul etmis yalanlara 6rnektir. Oyleyse Trump’1
kendinden Onceki baskanlardan farkli kilan ve post-truth tartismalarinin merkezinde

konumlandiran nedir? Bu noktada Bufacchi hakikat-sonrasi kavraminin yeni olmadigini

8https://www.youtube.com/watch?v=XBzHnZiSv7U (Erisim Tarihi: 19.07. 2022)
®https://www.youtube.com/watch?v=HbP8HGxrgo8 (Erisim Tarihi: 19.07. 2022)
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belirtmekte ve eklemektedir: “Post-Truth'u Donald Trump icat etmedi, o sadece bu
fenomenin giiniimiizdeki en cesur, en giiriiltiilii somutlagmis halidir” (2020, s. 350).
Ancak Bufacchi, Clinton’in ve Trump’in sdyledigi yalanlar arasinda 6nemli bir fark
oldugunu savunmaktadir. Bu farki Clinton’in Lewinsky ile bir iliskisi olmadigmi
sOylemesi ile Trump’in kiiresel 1sinmay1 reddederek onun Cinliler tarafindan yaratildigini
sOylemesini karsilagtirarak agiklamaktadir. Bufacchi’ye gore bir yalan sdylemenin pif
noktas1 yalancinin gercek hikayeyi bilmesi ancak onu inkar ederek farkli bir anlatiyi
tercih etmesidir ki bu tam olarak Clinton’in tavrina karsilik gelmektedir. Trump’in
durumunu farkli kilansa onun bir gercege degil kavrama atifta bulunmasi, gercegin
basit¢e inkarindan ziyade onu miimkiin kilan teorik zemini zayiflatmaya c¢aligmasidir.
Buradan hareketle Bufacchi (2020, s. 349) Clinton’n eylemini klasik bir yalancilik olarak
degerlendirirken Trump’inkini hakikat-sonrasinin bir 6rnegi olarak ele almaktadir.
Hakikat-sonras1 tartigmalarinin  bir diger odak noktast da hakikatin
onemsizlesmesi ve gozden diismesidir. Ulusoy (2021, s. 115) George Orwell’in distopik
romani 1984°te betimledigi diinyanin toplumsal ve politik yapisi ile bugiinkii post-truth
donemi arasinda rahatsiz edici bicimde benzerlikler bulundugunu belirtmektedir.
Orwell’in kurguladig1 evrende gercek, partinin belirledigi ve partinin ihtiyaglari
dogrultusunda her daim yeniden yaratilan bir pozisyondadir. Bu durum bir kayitsizlik
haliyle karsilanmakta hatta normal kabul edilmektedir. Distopyalarin gelecege doniik
endiseleri yansittig1 g6z oniine alindiginda Orwell’1n hakikatin 6nemsizlesmesine dair bu
kaygisinin yerinde bir tahmin oldugunu sdylemek miimkiindiir. D’ Ancona (2017, s. 70)
da benzer sekilde Orwell’in yazilarinda hakikat-sonras1 doneme dair Onsezilerin
bulundugunu séylemekte ve 1984°lin anahtar kavramlarindan biri olan ¢ift diisiinmeyi
(birbirine zit iki fikre ayni anda inanma) “post-truth’un dogrudan atasi” olarak
nitelendirmektedir. Buradan anlasilacagi tlizere yalanin siyasi ¢ikarlar igin
aragsallastirilmasi ve yonetilenlerin bu duruma kayitsizligi ilk defa giindemimize girmis
degildir:
“Politikacilar- genel olarak- birdenbire daha yalanci olmadilar. Medya birdenbire yalan
sOylemeye meyilli olmadi. Ve aksi yondeki dnerilere ragmen, halk daha aptal ya da dikkati

dagilmadi (aksine, ortalama olarak, hig olmadigimiz kadar egitimliyiz). Oyleyse neden simdi

sagmalik yiikseliste?” (Ball 2017, s. 8.)

Ball’in bu sorusunu cevaplamak i¢in yasamakta oldugumuz post-truth dénemde

neyin yeni olduguna ve hangi kosullarin bizi boyle bir doneme ulastirdigina bakmak
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gerekmektedir. Tam da bu noktada Kavanagh ve Rich (2018) tiim bu tartismalara
Tiirkgeye hakikatin ¢iiriimesi/bozulmasi olarak ¢evirebilecegimiz “truth decay”
kavramiyla katilmakta ve mevcut durumun yalan haber sorunundan fazlasi oldugunu 6ne
stirmektedir. Post-truth (hakikat- sonrasi) kisisel kanaatlerin ve duygularin nesnel
gercekligin Oniine gectigi donemi/durumu nitelerken truth decay de Amerikan kamusal
hayatinda demokrasiyi tehdit ettigi diisliniilen su dort trende karsilik gelmektedir:

1- Nesnel gercgekler ve verilerin analitik yorumlar1 hakkindaki fikir ayriliklarinin

artmasi,

2- Goriis ve gercek arasindaki ¢izginin/ayrimin bulaniklagmasi

3- lletisim ortamlarinda gercek bilgilere kiyasla goriis ve kisisel deneyimin

baskin hale gelmesi

4- Olgusal bilgi kaynagi olarak kabul goren kurumlara duyulan giivenin

azalmasi.

Kavanagh ve Rich’in bir sorun olarak ele aldiklar1 ve her biri birbiriyle iliskili
olan bu egilimler esasen hakikat-sonrasi kavrami etrafinda siiregiden tartismalarla
paraleldir.’® Ancak yazarlar odak noktanin yalan haber (fake news) olarak
belirlenmesinin yanlis oldugunu diisiinmekte, yalan haber gibi fenomenleri insanin
bilgiyi isleme bi¢imi, hakim siyasi ve ekonomik kosullar ve degisen medya ortaminin
dogas1 gibi daha karmasik alanlarda yasanan degisimlerin bir yansimasi olarak
gormektedirler (2018, s. 2). Farkl bir ifadeyle Kavanagh ve Rich truth decay/hakikatin
ciirlimesi kavramsallastirmasi {izerinden bizi yalanin siradanlastigi, olgusal gercekligin
geri plana itilip kisisel kanaatlerin gergeklik olarak algilandigini bir (post- truth) doneme
getirenin ne oldugu sorusuna yanit aramaktadirlar. Ulastiklar1 sonuglar insanin bilissel
Onyargilarinin ve degisen bilgi ekosisteminin mevcut sorunlarda pay sahibi oldugu
yoniindedir. Bu saptama Horne’nun (2021) ¢alismasiyla da benzer bir noktaya isaret
etmektedir. Horne, hakikat-sonrasi olarak adlandirilan donemde yalan haberin hangi
cercevede tartisildigini saptamak amaciyla Birlesmis Milletler (BM) Internet Yonetisim

Forumu’nun 2016-2019 yillar1 arasinda yer alan sahte haberle ilgili oturumlarinin

0K avanagh ve Rich i¢cinde bulundugumuz dénemde gercekler/olgular (fact) ve verilerin (data) daha 6nemli
bir hale geldigini, bu ylizden gercek-sonrasi (post-fact) vb adlandirmalar1 tercih etmediklerini
belirtmektedir (2018, s.2). Farkli bir isimlendirmeyi tercih etmekle birlikte yazarlar ele aldiklari konuyu
cercevelendirirken sahte haber (fake news) ve hakikat-sonrasi (post-truth) literatiiriinden yararlandiklarin
da kaydetmislerdir (2018, s. 16). Dolayisiyla bu ¢aligmada truth decay ve post-truth ayni soruna isaret eden
kavramlar olarak ele alinmig, truth decay’in tiim itici giligleri post- truth’un da nedeni olarak
degerlendirilmistir.
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dokiimiinii analiz etmistir. Yilda bir kez diizenlenen ve diinyanin dort bir yanindan
katilimcilar1 bir araya getiren forumun sahte haber sorununu tartisirken aslinda neyin
konusuldugu metin madenciliginden yararlanilarak ortaya konmustur. Horn’un (2021)
ulastig1 sonug inceleme donemi igerisinde konuyla ilgili oturumlarda agik ara en sik
kullanilan iki terimin “internet” ve “insanlar” oldugunu gostermektedir. Kavanagh ve
Rich (2018, s. 13) de insanin biligsel onyargilarinin ve bilgiyi isleme yonteminin son
yillarda degismedigini ancak internetin hayatimiza girmesiyle bu 6nyargilarin 6neminin
ve sonuglarinin arttigimi kaydetmektedir. Farkli bir ifadeyle insanlarin sahip olduklari
inanglara uyumlu bilgileri aramalari, aksi yondeki goriisleri reddetme egilimleri yeni
olmamakla birlikte internetin sundugu olanaklar sayesinde kolaylasmis, bu egilimler
somut gercek ile kisisel goriis arasindaki ¢izginin bulaniklagsmasina katki saglamstir.

Horn’un ¢aligmasindan elde ettigi bulgular D’Ancona’nin hakikat-sonrasinin
nedenlerine yonelik goriisleriyle paralellik tasimaktadir. Web’i hakikat-sonrasinin
birincil ve vazgec¢ilmez motoru olarak géren D’Ancona’ya gore bir yalan1 yaymanin en
hizli ve gii¢lii yolu onu internette yaymlamaktir. Benzer sekilde Cosentino (2020, s. 16)
da dijital diinyanin iki bagat kavrami olan “h1z” ve “erisim”1 hakikat-sonrasi ¢agin en ayirt
edici Ozelligi olarak nitelendirmektedir. Yalanin her daim insan hayatinda olmasina
ragmen onu tarihte esi goriilmemis hizda ve Olgekte genis kitlelere ulastirma giicii, hig
stiphesiz dijitallesmenin olanaklariyla miimkiin olmustur. “Yalana, diiriistliige ve ikisi
arasindaki farka duyarsiz” olan Web’in, hakikate kayitsiz kitleler tarafindan kullanilmasi
yalan haber sorununu bambaska bir boyuta tasimistir. Kullanicilarin birer haber
kaynagina doniistiigli boylesi bir ortamda D’ Ancona’nin su sorusu yerindedir: “Sinirsiz
bir alant kim izleyebilir? ” (2017, s. 40-45).

Ball, internetin ve yeni medyanin sundugu imkanlarin yan1 sira ekonomisinin de
bu donemi anlamaya calisirken g6z Oniline alinmasi gerektigini belirtmektedir.
Dijitallesmeyle birlikte degisen haber tiiketim pratikleri geliri reklama dayali medya
kurumlarimin gelirlerini olumsuz yonde etkilemekte, 6zellikle de yazili basin diisen
tirgjlar nedeniyle zor durumda kalmaktadir. Geliri azalan medya kuruluslar1 daha az
muhabirle daha fazla igerik iiretilmesini esas almakta, aragtirma haberlerinin yerini
izleyiciyi kendine cekecek popiiler ve ¢ogu zaman sagma iceriklere birakmaktadir.
Okunmanin yerini tiklanmanin aldig1r bu ortamda bir muhabirin saatlerini bir iddiay:
aragtirarak gecirmesi calistigi medya kurumu acisindan yiiksek bir maliyet anlamina

gelmektedir. Boyle bir medya atmosferinde okuru kendine ceken sahte haberler
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yayinlamak cazip ve kazangl bir segcenege doniismektedir. Ball’in (2017, s.8) ifadesiyle
bu yeni tiretim bi¢imi “sa¢malikla miicadele etmek icin tasarlanmis degil, onu miimkiin
oldugunca diinya ¢capinda ilerletmek icin tasarlanmig bir is modelidir’. Konvansiyonel
medyanin hizli olmak adina yanlis bilgileri de yayan bir araci olmasi tek sorun degildir.
Kavanagh ve Rich’e gore “gercek bilgilere kiyasla goriis ve kisisel deneyimin baskin hale
gelmesi” egilimin baslica miisebbibi internetteki enformasyon akisiyla miicadele etmek
isteyen haber kanallarinin 24 saatlik yayina gegmesidir. Haber yayinlarinin siiresinin iki
saatten 24 saate ¢ikmasi haber iiretiminin de ayni oranda arttig1 anlamina gelmemektedir.
Asil artigs TV ekranlar1 araciligiyla kitlelere ulagan goriis ve yorum miktarindadir
(Kavanagh ve Rich, 2018, s. 31). Internetteki igerik paylasim hiziyla rekabet edemeyen
basta TV kanallar1 careyi konuk olarak aldiklari isimlerin goriislerini haber olarak
sunmakta bulmustur. Tiirkiye’de de ozellikle tartisma programlarinda yer verilen bu
konuklar, kendi uzmani olduklar1 alanin diginda dis politikadan sanata, bilimsel
gelismelerden ekonomiye kadar giindemde yer alan hemen her konu hakkinda fikir beyan
edebilmekte, bu durum siklikla elestiri konusu olmaktadir.

Hakikat-sonrasi toplumun olusmasinda yasanan giiven krizi/kaybinin da énemli
bir etken oldugu diistiniillmektedir (D’Ancona 2017; Kavanagh ve Rich 2018; Wight
2018). Kavanagh ve Rich ge¢miste de kurumlara duyulan giivenin azaldigina dair
gostergeler olmakla birlikte i¢inde bulundugumuz donemde hiikiimete, medyaya ve
finans kurumlarina duyulan giivenin ¢ok daha diisiik oldugunu kaydetmektedir (2018, s.
xiii). Nitekim Diinya Ekonomik Forumu da 2013 yilinda yayinladigi raporda “ekonomi
politikalarina olan giivenin azalmasi”m diinyanin kars1 karsiya oldugu 10 sorundan biri
olarak ele almigtir. Ayni1 listede yer alan bir diger sorun ise “internette yanlis bilgilerin
hizla yayimasir” dir (Diinya Ekonomik Forumu, 2013, s. 09). Birbiriyle alakasiz gibi
goriinen bu iki egilim arasinda karsilikli bir etkilesim oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Ulusoy (2021) hakikat-sonrasi donemde gergeklik algimizin bozulmasinda diinyadaki
mevcut ekonomik sistemin 6nemli bir faktor olduguna dikkat gekmekte ve “Reel olmayan
bir ekonomi iginde gergek insanlar olarak yasamak ne kadar miimkiin?” sorusunu
yoneltmektedir. Ulusoy’a (2021, s. 81) gore her giin ayni1 isi ayn1 verimlilikle yapan bir
calisanin giin sonunda ni¢in fakirlestigini anlamlandiramamasi ve yarin hangi durumda
olacagimi tahmin edememesi i¢inde yasadigi diinyanin gergekligine dair kafa karisikligi

yaratmaktadir. Dolayisiyla reel iiretimin birka¢ kati dolarin diinyada nasil dolagtigini
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aciklayamayan modern insanin kafasindaki sorularin cevaplarini diinyay1 yoneten gizli

giiclerde aramasi sasirtici gorilnmemektedir.

2.2. Hakikat-Sonrasi Cagda Gazetecilik: Kiiresel Bir Sorun Olarak Yalan Haber

ve Dogrulama Platformlar:

Yalan haber (fake news) hakikat-sonrasi tartismalarinin tam merkezinde yer alan
bir konudur. Bu iki terimin zaman zaman birbirlerinin yerine kullanildigina dikkat ¢eken
Cover vd. (2022, s. 18-21) yalan haberin 2016 ABD Baskanlik Secimleri sonrasinda
medya ve iletisim ekolojisinde ciddi bir olgu haline geldigini sdylemektedir: “Sahte
haberlerin hakikat-sonras: 'nin 6nemli bir tezahiirii oldugunu éneriyoruz; hakikat sonrasi
cagda haberlere olan budur”. Nitekim Google Trendler’in sagladig: veriler de bu gorisii
desteklemektedir. Diinya genelinde internet kullanicilarinin “fake news” ve “post-truth”
kavramina gosterdigi ilginin 2016 yilinin ikinci doneminden itibaren yiikselise gectigi
goriilmektedir. Hakikat-sonras1 kavrami her ne kadar se¢im doénemi ve sonrasinda
popiilerlesmisgse de gorece akademik bir kavram olmasi nedeniyle kullanim alani daha
stnirhdir. Fake news ise ayni tarihten itibaren internet kullanicilar tarafindan daha 6nce
olmadig1 kadar yogun bir sekilde aratilmistir ve bu ilgi halen siirmektedir.'* Gorsel
2.2.°de gosterildigi gibi yalan habere yonelik ilgilinin artmasinin yani sira onun kiiresel

bir sorun oldugunu gdstermesi yoniiyle de dnemlidir.

Gorsel 2.2. Yalan haber/fake news (mavi) ve post-truth/hakikat-sonrast (kirmizi) kelimelerine
2014-2017 arasinda gosterdigi ilgi

11 https://trends.google.com.tr/trends/explore?date=all&g=fake%20news,post%20truth (08.12. 2022)
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Hakikat-sonrasi ¢ag yalan haberin tiretiminin ve dolasiminin hi¢ olmadigi kadar
ivme kazandig1 bir zaman dilimi olarak betimlenmektedir. Hal boyle iken bu duruma ait
kavramlarin kullanim1 da post-truth’a benzer bicimde artis géstermektedir. Post-truth’un
2016°da Oxford Sozliigii tarafindan yilin kelimesi sec¢ilmesinin hemen ardindan Colins
Sozligii Tirkgeye “yalan haber”, “sahte haber” olarak cevrilen “fake news”i yilin
kelimesi se¢mistir. Ironik bir bigimde Donald Trump baskanlik secimi siirecinde bu
kavramu sik sik kullanmis ve bir anlamda kavramin ilgi odagi olmasina katki saglamistir.
2018 yilina gelindiginde ise diinyanin en biiylik dijital sozliiklerinden biri olan
dictionary.com Tiirk¢e karsiligi yanlis bilgi olan “misinformation” kelimesini yilin
kelimesi ilan etmistir. Burada s6zii edilen gevrimigi sozliiklerin yilin kelimesini segerken
kendi sitesinde yil boyunca yapilan arama sonuglarini esas aldigt goz Oniinde
bulundurulmalidir.*?

Yalan/sahte haber ve yanlis bilgi ¢cogu zaman birbirlerinin yerine kullanilmakla
birlikte tam olarak ayni anlama gelmemektedir. Colins SozIigii yalan/sahte haberi (fake
news) “haber kisvesi altinda yayilan yanls, ¢ogunlukla sansasyonel bilgi” olarak
tanimlamaktadir.®® |

Gazetecilik Enstitiisii ise 2017 yilinda yalan haber sorununa odaklanan bir
calistay diizenlemis, calistaya katilan uzmanlar yalan haberi su sekilde tanimlamiglardir:
“Bilingli olarak, belirli stratejik amaglarla (siyasi ya da ticari) dolagtirilan sahte
bilgilerdir”.**Yanls bilgi ise yalan haberin yani sira internetteki sahte/yamltict igerikleri
de kapsayan ve farkli tlirleri olan daha genis bir kavramdir. Yanlis bilgi konusunda
caligmalar yapan ve kar amaci giitmeyen bir olusum olan First Draft’a gore yanlis bilginin
en yaygin yedi tiirii ise su sekilde simiflandiriimaktadir:®

1- Manipiilasyon/Manipiile edilmis bilgi: Se¢me, ekleme ve ¢ikarma yoluyla

degistirilmis bilgi.

2- Carpitma: Gergek anlamindan saptirarak yanlisa siiriikleme, yonlendirme.

12 https://teyit.org/misinformation-dictionary-com-tarafindan-2018-yilinin-kelimesi-secildi/ (08.12. 2022)
13 https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/fake-news (15.04.2022)
4nhttps://reutersinstitute.politics.ox.ac.uk/news/how-can-we-combat-fake-news-role-platforms-media-
literacy-and-journalism

°Bu bilgiler bu ¢aligmada konu edilen dogrulama platformlarindan Teyit.org’dan alinmustir. First Draft’in
konuyla ilgili paylagimina ise ikinci linkten ulagilabilir. https://teyit.org/sozluk-yanlis-bilginin-en-yaygin-
7-turu/ (15.04.2022) ve https://firstdraftnews.org/latest/fake-news-complicated/ (15.04.2022)
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3- Hatali iliskilendirme: Bir olayla iligkilendirilen ancak farkli bir durumu
yansitan fotograf, video, alint1 ya da haber basliklart.

4- Baglamdan Koparma: Dogru bir bilginin i¢inde bulundugu olaylar, durumlar
veya iligkiler 6rgiisiinden koparilarak farkli bir anlati icinde sunulmasi.

5- Uydurma: Tamamen yanlis, kandirmak ve hasar vermek ig¢in iretilmis
icerikler.

6- Taklit: Bir kisi ya da kurumun imitasyonunun olusturuldugu igerikler ya da
hesaplar

7- Parodi: Eglence veya alaya alma amagh hazirlanan, kullanicilari yaniltma
potansiyeli olan igerikler.

Yalan haber kiiresel capta bir fenomen olmasinin yani sira etkiledigi alanlar
itibariyle de ¢ok boyutludur. Agirlikli olarak ABD baskanlik se¢imi ve sonrasinda yogun
olarak tartisilmaya baslanmigsa da sadece siyasi alani ilgilendiren bir konu olmanin
Otesinde, iklim degisikliginden eglence sektoriine kadar pek cok alan
etkileyebilmektedir. Ancak kavrama dair oncelikli akademik-siyasi tartismalarin, ilk vaka
calismalar1 ve arastirma fonlarinin ABD’de yer aldigin1 soylemek miimkiindiir. Farkli bir
deyisle yalan habere dair tartismalarin temeli burada atilmistir. Bunun baslica sebebi ise
yalan haber sorununda 6nemli bir rolii oldugu diistiniilen Google, Facebook, Youtube gibi
teknoloji sirketlerinin merkezinin bu tilke olmasidir. Bir diger sebep ise yalan haber ve
hakikat-sonrasi tartismalarinin sembol ismi haline gelen Donald Trump’mn gosterdigi
ilgidir. Trump’in ¢esitli medya kuruluslarini ve gazetecileri “sahte haber” yapmakla
su¢lamasi kavrama dair tartismalar1 ve ¢alismalar1 hareketlendirmistir (Ireton ve Posetti,
2022, s. 19). Rattner (2021), “fake news” in Trump’in baskanligi sirasinda attigi
tweetlerde en c¢ok kullanilan iki kelimelik ifade oldugunu ve Trump’in yalan haberi
kendisinden farkli beyanlarda bulunan her tiir muhalifi itibarsizlastirmak i¢in kullandigini

belirtmektedir.

2.2.1. Dijitallesmeyle degisen haber iiretim ve tiiketim Siireci

Waisbord’a (2018) gore ne sahte haberler ne de post-truth gazetecilikle ilgili
degildir, bu fenomenler haber ve gercek hakkindaki modern varsayimlar
istikrarsizlastiran, kiiresel capta gerceklesen kamusal iletisimdeki degisken kosullarin

gostergesidir. Haber kuruluslar1 bu alanda bir otorite olarak ne yayinlayacaklarini ve

39



hangi etik degerleri gozeteceklerini belirleme hususunda bir giice sahip olmakla birlikte
degisen dijital diinyada kamusal sdylemi tamamen kontrol edebilmekten uzaktir. Bu
baglamda yapilmasi gereken gazeteciligin mevcut konumunun ve roliinlin yeniden
degerlendirilmesidir. Sahte haber sorununu eski haber diizeninin ¢okiisii ve cagdas
kamusal iletisimdeki kaosun bir belirtisi olarak nitelendiren Waisbord’a gore gercegin
tanimi konusundaki kadim miicadelede yeni bir donem baglamis, hiikiimetler, se¢kinler,
sirketler, anaakim medya gibi aktorler haber alanina hakim olmak i¢in birbiriyle yarigir
duruma gelmistir (Waisbord, 2018, s. 1866-1868). Bu yarista ise hi¢ kuskusuz Facebook,
Twitter, Google gibi global teknoloji devleri 6ne ¢ikmaktadir.

Glinimiizde sosyal medya ve teknoloji sirketleri haberin iretim, dagitim ve
tilketim siireglerini yeniden sekillendirmistir. Bu alandaki karliligin fark edilmesiyle
birlikte Google News, Microsoft News, Yahoo News gibi dogrudan habere odaklanan
platformlar da siirece dahil olarak geleneksel haber iretiminden gelir elde etmeye
baslamislardir (Uzun, 2020, s. 33). Facebook internet kullanicilarinin habere ulagmak i¢in
en fazla tercih ettigi sosyal medya platformudur (Reuters, 2022, s. 11). Ancak kendi
tizerinden dagitilan igerikle ilgili olarak sorumluluk almaktan kaginmakta ve bu yoniiyle
sik sik elestirilerin hedefi olmaktadir. Dijitallesmeyle birlikte kiiresel sirketler yerel ve
ulusal pazarlara da erisim saglamiglar ve buradaki gazetecilik sektoriinii etkilemeye
baslamislardir. En biiylik kayipsa reklam gelirlerinde yasanmaktadir. Yerel gazeteciligi
finanse eden reklam gelirleri artik Facebook, Google gibi sirketlerin kasasina girmektedir.
Bu sirketler her ne kadar bolgesel gazetecilerin haber hirsindan yoksun olsa da reklam
gelirlerinden aldiklar1 ciddi payla sektoriin dengelerini degistirmektedir. Finansal
anlamda ayakta kalmaya zorlanan geleneksel gazetecilik kan kaybetmekte, 6zellikle de
yazili basin ve arastirmaci gazetecilik zarar gormektedir (Hyvonen, 2018, s. 127).

Ancak haber iiretimi ve dagitimimin bir ¢ikar catismasina doniismesi finansal
etkilerinin yani1 sira habere ulasma hakkini da tehdit etmektedir. Sahte haberlerin okurlari
yaniltarak gercekmis gibi algilanmasi, bireylerin karar alma stireclerine de zarar vermekte
(Uzun, 2017, s. 344) ve demokratik isleyisi sekteye ugratmaktadir. Farkli bir ifadeyle
bilingli vatandas demokrasinin temeliyken sahte haberler bu bilinci tahrip etmektedir (Pen
Amerika, 2017, s. 9). Ancak konvansiyonel anlamda geleneksel gazeteciligin geri plana
itilip yerini ¢evrimigi platformlarin almasi, 6zellikle de sosyal medyanin her gecen giin
daha fazla kullanici tarafindan ana haber kaynagi olarak kullanilmasi, yanlis bilginin

yayilmast i¢in yeni ve oldukc¢a verimli bir kanal agmaktadir (Tandoc vd. 2018, s. 138).
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Reuters’in Dijital Haber Raporu’na (2022, s. 11) gore habere erisim daginik bir
hale gelmektedir. Kullanicilar artik haberi okumak ya da izlemek i¢in dogrudan ilgili bir
internet sitesi ya da uygulamay1 kullanmak yerine sosyal medya platformlari, arama
motorlari, mobil toplayicilar gibi yan kapi (side door) rotalar1 tercih etmektedir. Habere
dogrudan bir internet sitesi ya da uygulama iizerinden ulasanlarin orani ancak %?23’te
kalmaktadir. Dolayisiyla haber veya bilgi dogrulama geleneksel anlamda bir gazetecilik
sorunuyken giiniimiizde cevrimig¢i ortamlarda bilgiye ulasan her yurttasi daha fazla
ilgilendirir hale gelmistir (Uzun, 2017, s. 344).

Carlson (2020, s. 374-377) gelencksel gazeteciligin sahte haberleri kinamasini
“enformasyonel ahlaki panik” olarak kavramsallastirmaktadir. Gazetecilik camiasi
kendisini dogru ve giivenilir olarak konumlandirirken sahte haberler ‘sapkin bir 6teki’ye
karsilik gelmektedir. Buradaki endise gazeteciligin sosyal rollerinin gaspedilmesininin
yanisira sosyal medyanin miimkiin kildig1 bilgi ekosistemindeki doniisiimle de ilgilidir.
Burada “enformasyonel ahlaki panik” kamusal iletisimin dijital medya tarafindan
erozyona ugramasina iliskin belirli bir dizi korkuyu belirtmektedir. Nitekim sosyal medya
sadece haber dagitimmi degistirmekle kalmamis, ayn1 zamanda haberin ne oldugunu,
nasil gorlinmesi gerektigini de belirlemeye baslamistir. Gilintimiizde 140 karakter
uzunlugundaki bir tweet, 6zellikle de bir yetiskin tarafindan atiliyorsa haber olarak kabul
edilebilmektedir (Tandoc vd. 2018, s. 139). Bu durum haber endiistrisi i¢in farkli bir
zorluga karsilik gelmektedir. Siyasi krizler, catismalar, iklim felaketleri, kiiresel salginlar
gibi haber degeri yiiksek konularin gengler basta olmak {izere okurlar1 haberden
uzaklastirdigi tespit edilmistir. Bu noktada yayin kuruluslart haberleri daha ¢ekici kilmak
amaciyla daha yumusak konulara yer vermekte ve haberleri kisisel diizeyde alakali hale
getirmeye caligmaktadir (Reuters, 2022, s. 14).

Cevrimigci platformlarin bilgi ekosistemindeki 6zgiil agirlig1 onlarin ayn1 zamanda
modern kent meydanlarinin dijital esdegeri olma roliiyle de yakindan ilgilidir. Sosyal
medya platformlari bireylerin diisiincelerini 6zgiirce paylasabildigi, toplumsal sorunlar
hakkinda tartigsabildikleri ve hatta Orgiitlenebildikleri bir mecra olarak idealize
edilebilmektedir. Ancak bir kent meydan1 farkli seslere ve goriislere yer verdigi oranda
demokratiktir. Dolayisiyla c¢evrimici platformlarda bazi goriislerin 6ne ¢ikarilip
bazilarinin dislanmasi ya da yok sayilmasi, bu seslerin kamusal tiiketimde de geri plana
itilmesi anlamina gelmektedir. Bu noktada internet platformlari saglikli bir dijital

kamusal alanin olugmasi adina sorumluluk almali, sahip olduklar1 bilgi pazarim
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giiclendirecek adimlar atmalidir (Pen Amerika, 2017, s. 15). Zira ¢evrimigi platformlarin
kent meydanlarinin dijital esdegeri olabilme giicii Arap Bahar1 gibi yakin tarihte
gerceklesen kitlesel halk ayaklanmalarinda tecriibe edilmistir. S0z konusu
ayaklanmalarda sosyal medyanin etkisi uzun bir siire akademik tartismalara konu olmus,
hatta bu toplumsal hareketlere Twitter Devrimi gibi isimler de verilmistir. Burada sosyal
medyanin rolii protestocularin ¢evrimici ortamlarda organize olup sokaklara inmesinin
yanisira boylesi bir kolektif eylemi ortaya ¢ikaran diislinsel ortamin olugsmasidir. Farkli
bir ifadeyle cevrimici ortamlar birer kamusal alana doniistiigiinde bireylerin ortak
sorunlar lizerine tartigmasi, aglar olusturmalari, Orgilitlenmeleri bir adim sonrasinda
sokaga inerek somut ¢oziim arayigini beraberinde getirmektedir.

Cevrimigi platformlar1 dijital bir kent meydani olarak degerlendirdigimizde
internette giivenilir bilgiye ulasmanin 6nemi ve sahte haber sorunu daha anlamli hale
gelmektedir. Bu noktada kullanicilari tek tip ve yanli igeriklere yonlendiren yanki odalari,
algoritmalar, tik tuzagi (clickbait) gibi engelleyici faktorler kamusal bir tartisma
ortaminin olugmasina ket vurmakta, bireyleri demokratik bir toplum yapisindan
uzaklastirip kutuplastirmaktadir. Cover vd, (2022, s. 32-42) bu durumu bir tiir
kabilelestirmeye benzetmektedir. O, yanki odalar, filtre balonlar1 gibi unsurlarin
dogrudan dijital medyanin {riinleri olmadigini, bunun yerine dijital baglamda meyve
veren eski bir kiiltiirel olusumun bir baska ornegi oldugunu diistinmektedir. Onlara gore
baskalarinin pratiklerine, normlarma ve diisiinme bi¢imlerine kapali topluluklarin
olusumu, elestirelligin miimkiin olmadig1 bir tiir kabilelesmedir. Narin (2018, s. 242)
internette olusan bu kapal1 gruplari siberbalkanlagma kavramiyla agiklamaktadir. Kavram
enformasyon ve haber akigi teknolojileriyle beraber internetin benzer ilgilere sahip
gruplara boliinmesini ifade etmektedir. Igerik akisini kisisellestiren algoritmalarin
etkisiyle bireylerin haber kaynaklari sinirlandirilmakta, internet kullanicilar atomize hale
gelmekte ve nihayetinde kendilerinden farkli goriislere sahip kullanicilardan
uzaklasmaktadir.

Yalan haberin dijitallesmenin ve yeni iletisim pratiklerinin i¢inde gelistigi agiktir.
Ancak onu dijjitallesme siirecinin kagmilmaz bir sonucu olarak gormek de bir
yanilsamadir. Bu fenomenin arkasinda bazi motivasyonlar bulunmaktadir. Cover vd. nin
vurguladigr gibi sahte haberin iiretilmesinin arkasinda belirli nedenler oldugunu 6ne
stirmek bu sorunun dijital kiiltlirlin sonucunda otomatik olarak ortaya c¢ikmadiginin,

aksine bilin¢gli bir girisim oldugunun kabul edilmesi anlamina gelmektedir. Bu
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motivasyonlar ise {i¢ baslik altinda incelenmektedir (Cover vd., 2022, s. 30). Bunlardan
ilki siyasidir; bir politikacinin rakip aday1 gdzden diisiirmek icin hikayeler tiretmesi buna
ornektir. Ikinci motivasyon ise ekonomiktir, tiklanmay1 artirmak icin sahte haberler
yayarak reklam gelirleri lizerinden maddi bir kazan¢ elde etmeyi amaclamaktadir.
Uciincii neden ise sahte haber iireten kisinin dogrudan siyasi ya da ekonomik bir
beklentiyi merkeze almadigi, kendi kisisel tatmini i¢in goérece daha belirsiz bir
motivasyonla bunu yapmasidir.

Haberin dogasinda yer alan hiz unsuru da yanlis bilginin yayilimina etki eden bir
diger faktordiir. Geleneksel gazetecilikte bir muhabirin “haber atlatma” cabasi, teyit
edilmemis bilgilerin dolagima girmesine neden olabilmektedir. Bir haberi ilk paylasan
olma istegi internet kullanicilari arasinda da yaygindir. Durna ve Durna’nin (2018, s. 118)
“paylasma zorunlulugu” dedigi bu diirtii geleneksel gazetecilikteki haber atlatma
kaygisina ¢cok benzemektedir. Sosyal medya kullanicilart mesleki bir rekabet icinde
olmamalarina ragmen karsilastiklar1 bir olayr ya da edindikleri bir duyumu ilk paylasan
kisi olmaya ¢aligmaktadir. Bu noktada hizli olmak adina teyit ve arastirma siirecinin geri

plana atilmas1 yanlis bilgiyi besleyen 6nemli bir etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

2.2.2. Yalan haberlerin gercek sonuglari

Kamusal bir sorun olarak yalan haber olgusunun bu denli 6nemli gériilmesinin
diger bir nedeni de hi¢ siiphesiz yarattig1 tahribattir. Bilgi ve iletisim teknolojilerinin
imkanlartyla giderek giiglenen bu sorunun hem bireysel hem de toplumsal diizeyde
negatif sonuclar1 bulunmaktadir. Cesitli zamanlarda glindeme yansiyan haberler yanlis
bilginin kontrolsiizce yayiliminin ne tiir sonuglar dogurabildigini gostermektedir. Bu
konuda ilk akla gelen 6rnekler arasinda bir komplo teorisine doniisen Pizzagate skandali
bulunmaktadir. 2016 ABD bagkanlik segimleri 6ncesinde yerel bir pizza restorani olan
Comet Ping Pong, Hillary Clinton da dahil olmak {izere {ist diizey siyasilerden olusan bir
pedofili ¢getesinin merkezi olmakla itham edilmistir. Pizzacinin bodrumunda kagirilan ve
istismara ugrayan c¢ocuklar olduguna dair iddialar Reddit, Twitter gibi g¢evrimigi
platformlarda hizla yayilmis, sdylenti kisa siirede viral hale gelmistir. Internet
kullanicilarinin kartopu gibi biiyiiyen ilgisi sdylentiyi sinirlarin 6tesine tagimig, dyleki
iddialar Tirkiye, Suudi Arabistan gibi yabanci iilkelerde ve farkli dillerde de

paylasilmaya baglanmistir. Comet Ping Pong’un bir anda sahip oldugu bu kotii s6hret onu
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iddialara inananlar tarafindan hedef tahtasi haline getirmis, restoranin sahibi ve ¢alisanlari
oliim tehditleri de dahil pek ¢ok sozlii saldiriya maruz kalmiglardir (Kang, 2016).

Restoranin sahibi James Alefantis pizza diikkaniyla ilgili soylentileri ilk olarak bir
muhabirden haber almis ve hararetli bir se¢im atmosferinde ortaya yayilan iddialarin kisa
stire igerisinde soniimlenecegini diisiinmiistiir. Ancak bu beklentinin aksine iddialar
giderek siddetini artirmis, birka¢ ay sonunda 28 yasindaki Edgar Welch bu sdylentilerin
etkisiyle Comet Ping Pong’a bir silahli saldir1 diizenlemistir. Bu olay1 konu edinen 2020
tarinli “After Truth: Disinformation and the Cost of Fake News” belgeselinin yapimcisi
Brian Stelter pizzagete saldirisin1 "Ortalama Amerikalilarin internetteki ¢ilgin iceriklerle
nasil radikallesebilecegini ve silahli bir sekilde arabaya binip bir pizzacida insanlarla
yiizlesmek i¢in nasil motive edilebilecegini gosteriyor”" sozleriyle yorumlamaktadir
(Horton, 2020).1° Stelter 2016°da yazdig1 kdse yazisinda bu olaymn ayn1 zamanda yank1
odalarinin bir aldatmacay1 ne kadar gii¢lii ve zararli hale getirebileceginin de kaniti olarak
degerlendirmektedir (Stelter, 2016).

Pizzagate Ornegi sadece sonucu itibariyle degil kiiresel bir komplo teorisine
doniisme stireci bakimindan da yalan haberin dogasina dair pek ¢ok sey s6ylemektedir.
Higbir somut kanita dayanmayan ve defalarca ciiriitiilen sdylentilerin ilgi gormeye devam
etmesinin tek nedeni internetin yanlis bilginin yayilimina sagladigi kolaylik olsa da asil
sorun bunun ¢ok 6tesindedir. Se¢im siirecinde Amerikan siyasilerini ve elitlerini hedef
gosteren iddia, kilometrelerce uzaktaki Tirkiye’deki siyasi tartigmalari bile
etkileyebilmektedir. S6zeri (2016), Tiirkiye’de bir 6grenci yurdunda gerceklesen ¢cocuk
istismar1 tartismalarimin  kamuoyunda yanki uyandirdigi bir dénemde Pizzagate
skandalinin 6zellikle hiikiimet yanlis1 medya kuruluslar tarafindan biiyiik bir ilgiyle
sahiplenildigini belirtmektedir. Farkli bir ifadeyle Pizzagate’in ‘“zamanlamas1”
Tiirkiye’deki gercek bir istismar olayiyla ilgili kamuoyu tartismalarini bulaniklagtirmistir.
Bu durum bir anlamda yalan haberin siyaset ve medya tarafindan nasil
aracsallagtirilabildigini de goéstermektedir. Cosentino (2020, s. 67)’ya gore Tiirk
medyasinin Pizzagate’e olan ilgisi kiiresel bir durum olarak hakikat-sonrasinin yanlis
bilgi atmosferi i¢inde nasil olustuguna da iyi bir 6rnek teskil etmektedir. Ona gore bu tiir

kurgusal anlatilar ilk ortaya ¢iktiklar1 yerden tamamen farkli bir baglamda siyasi bir ¢are

16Ceviri arastirmaciya aittir. Metnin orijinali i¢in bakiniz: Horton, A. (2020). After Truth: how ordinary

people are ‘radicalised’by fake news. The Guardian Retrieved, 18.
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haline gelebilmektedir. Pizzagate sOylentisinin aldigi kiiresel geri bildirim ve Tirk
medyasinin konuya beklenmedik katilimi, Amerikali komplo teorisyenleri ve sagci
segmenler arasindaki inanci da giiclendirmistir. Resmi makamlarin agiklamalari,
medyanin iddialarin gergekligini aragtirma ¢abalar1 geri tepmis, mevcut siipheleri daha da
kortiklemistir.

Pizzagate olaymin gosterdigi bir diger nokta ise yalan haber ve komplo teorileri
arasindaki karsilikli iliskidir. Britannica Ansiklopedisi QAnon komplo teorisini
Pizzagate’in bir {iriinii olarak nitelemektedir. QAnon komplo teorisi Donald Trump’in
Hollywood, Demokrat Parti ve Birlesik Devletler hiikiimeti igerisinde yer alan ve “derin
devlet” olarak anilan pedofil, yamyam ve satanist bir ¢eteye karsi gizli bir savas
yiiriittiigiinii ileri siirmektedir.!” Pizzagate’den dort yil sonra sosyal medyada cocuk
istismariyla ilgili benzer bir komplo teorisi daha viral olmustur. Diinyanin pek ¢ok
ilkesinde faaliyet gosteren Wayfair isimli bir mobilya firmasi internet tizerinden ¢ocuk
ticareti yapmakla suglanmistir. Internet iizerinden satilan bazi iiriinlerin isimleri kagirilan
cocuklarla iligkilendirilmis, yiiksek fiyatlandirma ise bunun bir ¢ocuk ticaretinin kaniti
oldugu yoniinde yorumlanmistir. Ancak iddialarin arastirilmasinin  ardindan
fiyatlandirmanin tedarik¢i firmalarla ilgili oldugu ve internette satisa sunuldugu iddia
edilen c¢ocuklarin bdyle bir alikonulmaya maruz kalmadigi ortaya konmustur.
Soylentilerin arastirilmasinin ardindan elde edilen bir diger dikkat ¢ekici bulgu ise bu
iddiay1 ilk ortaya atanin Amazing Polly isimli bir QAnon savunucusu olmasidir.'8
Pizzagate skandalina benzer sekilde Wayfair ile ilgili sdylenti de tilke sinirlarin1 agmus,
Tiirkiye’de de Trendyol isimli bir online satis platformu ayni suglamalara maruz
kalmistir. Iddialarm ardindan ilgili firma bir basin acgiklamasi yapmis ve yiiksek
fiyatlandirmanin hatali veri girisinden kaynaklandigini belirtmistir (Euronews, 2020).
Ancak endiselerin tamamen giderilmedigini belirten Milletvekili Liitfii Tiirkkan bu
aciklamadan bir giin sonra konuyu meclis giindemine tagimistir (Yenicag, 2020).

Pizzagate ve Wayfair ornekleri bize yalan haberin ne kadar hizla bir komplo
teorisine doniisebildigini, hatta yeni teorilere de kaynaklik edebildigini gostermesi
yoniinden 6nemlidir. Internet ortaminda dogup viral hale gelen bu iki olayin da hig

kuskusuz baska yikici sonuglari da olmustur. Comet Ping Pong’a silahli saldiri

17 Encyclopaedia Britannica: https://www.britannica.com/topic/QAnon (Erisim Tarihi: 15.01. 2023)
Bhttps://teyit.org/wayfair-isimli-mobilya-firmasinin-cocuk-ticareti-yaptigi-iddiasi?shrid=clipboard,
(Erisim Tarihi: 15.01. 2023)
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diizenleyen Edgar Welch kimseyi yaralamamistir ancak gergeklestirdigi eylem nedeniyle
4 yillik hapis cezasina carptirilmistir (Kennedy, 2017). Wayfair aldatmacasina konu olan
cocuklardan biri olan 13 yasindaki Samara Dupless’in ad1 ve fotograflari 9.999 dolarlik
fiyat etiketiyle birlikte asilsiz iddialara kanit olarak internette defalarca paylasilmistir
(Contrera, 2021). Her iki olay da ¢ocuk istismar1 gibi hassas bir meselenin hizla biiyiiyen
bir yanlis bilgi sarmaliyla Kitleleri nasil kigkirtabildigini ortaya koymaktadir.

Yalan haberin yikici sonuglar doguran kiiresel bir sorun oldugunu ortaya koyan
ornekleri cogaltmak miimkiindiir. Kasim 2018’de Meksika’da c¢evrimici sohbet
uygulamasit WhatsApp lizerinden dolasima giren asilsiz ¢ocuk kacirma sdylentileri
nedeniyle dfkelenen bir grup, olayin faili oldugunu diisiindiikleri iki kisiyi benzin dokerek
yakmigtir (Martinez, 2018). Hindistan’da ise ayni uygulama iizerinden yayilan
sOylentilerin ¢ete savaglarini tetiklemesi tizerine yerel hiikiimet WhatsApp’tan bu tiir
mesajlar1 engellemesini istemis, sirket uygulamaya ayni anda besten fazla kisi ya da gruba
mesaj atilmasini engelleyen yeni 6zellikler eklemek durumunda kalmistir (Frayer, 2018).
Ozellikle kriz anlarinda yayilan sahte haberler mevcut durumu daha da zorlastirmakta,
kamuoyunu gereksiz yere mesgul edebilmektedir. 2017°de Mexico City’i vuran 7,1
siddetindeki depremin ardindan kurtarma calismalari siirerken enkaz altinda kalan Frida
Sofia’nin hikayesi kamuoyunun biiytik ilgisini ¢ekmis, haber ajanslari, muhabirler ve
sosyal medya kullanicilar1 konuyla ilgili bilgiler paylagsmislardir. Haber kaynaklarimin bu
paylasimlari sayesinde giderek biiyiiyen hikaye Twitter’da trend olmustur. Ancak sasirtict
olan pek ¢ok kisinin hakkinda duygusal mesajlar yazdigi ve kurtarilmasi i¢in seferber
oldugu Frida Sofia’nin aslinda hi¢ var olmadigidir (Specia, 2017).

Bazi yalan haber tiirleri o kadar yaygindir ki neredeyse zaman iginde
siradanlagmistir. Sosyal medyada {inlii insanlarin 6ldiigiine dair yapilan paylasimlar buna
ornektir. Etkilesimi artirmak icin herkesge bilinen isimler hakkinda bu tiir yanlis bilgilerin
dolasima sokulmasi c¢ok sik karsilasilan bir durumdur. Unlii biri hakkinda yapilan
paylasimlar bazen tamamen eglence amagli olabildigi gibi bazen de dogrudan o kisinin
itibari1 zedelemeye yoneliktir. Bu durumun yakin doénem oOrneklerinden biri de
Ingiltere’de yasanmustir. Birlesik Kralligin Avrupa Birligi’nden ¢ikmast igin 2016 yilinda
yapilan referandumda kampanyalar sirasinda sahte habere basvurulmasinin sonucun
ayrilma yoOniinde ¢ikmasina ne oOlciide katki sagladigi hala popiiler bir arastirma
konusudur. Ancak Brexit’ten sonra benzer bir ayrilik da Kraliyet ailesinde olmustur.
Ailenin Sussex Diikk ve Diigsesi 2020 yilinin Ocak aymda Kraliyet ailesinden
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ayrilacaklarini duyurmuslardir. Kamuoyunda biiyiik yanki uyandiran bu karar Brexit’e
benzerligini agisindan Megxit olarak adlandirilmustir. iki durum arasindaki tek ortak
nokta sonucun ayrilik olmasindan ibaret degildir. Sussex Diisesi R. Meghan Markle’in
aileye katildigr ilk andan itibaren hakkinda sansasyonel haberler ¢ikmasi, zaman zaman
karalama kampanyasina varan paylagimlarin yapilmasi ve siklikla sahte habere
basvurulmasi, Brexit’e benzer sekilde giftin Kraliyet ailesinden ayrilmaya karar
vermesiyle sonuglanmistir (Cover vd., 2022, s. 123).

Modern toplumlarda habere ulasmak/haberdar olmak demokratik katilimin bir 6n
kosulu niteligindedir. Ancak Uzun’un (2017, s. 342) belirttigi gibi haber alma hakki,
kesin ve dogrulanmis haber alma olarak anlasilmalidir. Bu noktada sahte haberin
yikselisi hem sivil yasam hem demokrasi i¢in de yaklasan bir kriz olarak
nitelendirilmektedir. Demokratik bir toplumun temel degerlerinin basinda gelen ifade
Ozgurliigii yanlis bilgi atmosferinde hasar almakta, saglikli bir tartigma ortaminin
olugsmasina ket vurmaktadir. Bireylerin edindikleri bilgilerin dogru oldugu kadar yanlis
olabilecegini de bekledikleri, gercegi sdylemelerine ragmen inandirict bulunmamaktan
korktuklar1 bir ortamda ifade 6zgiirliigi anlamsizlagsmaktadir (Pen Amerika, 2017, s. 4).
Gercegin ne oldugu iizerinde bir fikir birligi olusmadiginda toplumun acil sorunlar
hakkinda yapici bir diyaloga girmesi ya da kendisini yoneten siyasi segkinlerden hesap
sormas1 miimkiin olmamaktadir (Cover vd., 2022, s. 107).

Kontrol edilmedigi takdirde yalan haberin siirekli yayilmas: halkin haber
medyasina olan giiveninin de asinmasina neden olmaktadir. Bu durum gazetecilik
meslegine dogrudan bir tehdit olusturmaktadir. Zira sahte haberler izleyicilerin dikkatini
¢cekmenin yani sira gazetecileri kendilerini sahte haber su¢lamalarindan korumak i¢in
tetikte tutmaktadir. (Tandoc vd. 2019, s. 674). Trump’in kendisine muhalif olarak
gordiigli basin kuruluglarin1 “fake news” olarak etiketlemesi de gelisigiizel bir s6ylem
olmanin otesinde haberciligin itibarina golge diislirmeyi amaclayan bir eylem olarak
anlam kazanmaktadir.

Gazeteciligin saygmligimi kaybetmesi dogrudan demokratik isleyin risk altinda
olmast demektir. Haber medyasinin dordiincii kuvvet olma misyonunun zarar gérmesi,
sivil ozgiirliiklerin de daha kolay bir bigimde ihlal edilmesine kapi aralamaktadir.
“Medyaya olan giivenin alti ¢izildiginde ve basimin bir bek¢i kopegi olarak rolii
baltalandiginda, kendi vicdanlari tarafindan kisitlanmayan liderlerin onurlu davranmak

icin ¢ok az tesviki olur”. Bu noktada medyaya giiven esas olarak toplumsal bir ihtiyaca
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karsihik gelmektedir. Ozellikle de kriz donemlerinde giivenilir bilgi alma ihtiyac1 her
zamankinden fazladir. Halkin kolayca panige siiriiklenebildigi bir durumda dogru bilgiye
ulasma zorlugu mevcut krizi derinlestirmektedir (Pen Amerika, 2017, s. 9-12).

Yanlis bilgi ekosisteminin habere olan etkisi yapilan arastirma sonugclariyla da
desteklenmektedir. Reuters Enstitii 2022 Dijital Haber Raporu'na gore bir¢ok tilkede
haber tiiketimine olan ilgi ve habere giiven 6nemli 6l¢iide azalmistir. Kiiresel olgekteki
sonuclara gore haberlere olan ilgi 2017'de %63 iken 2022'de %51'e keskin bir sekilde
gerilemistir. Habere duyulan gilivenin azalmasi haberden kaginma davranigini da
tetiklemektedir. Katilimcilarin 6nemli bir boliimii (%29) haberlerin giivenilir olmadigini
diistindiikleri i¢in haberden kagindiklarini belirtmistir. Ayn1 raporun bir ¢arpici bulgusu
da Rusya'nin Ukrayna'y1 iggalinin kiiresel giivenlige yonelik bir tehdit olmas1 sebebiyle
haber tiikketiminde acik bir artigsa yol actigidir. Bu kriz anlarinda haber alma ihtiyacinin
daha 6nemli hale geldiginin bir gostergesidir. Ancak isgalin dordiincii ayindan itibaren
elde edilen veriler Almanya ve Polonya gibi savastan dogrudan etkilenen tilkelerde dahi
se¢ici kaginmanin daha ileri diizeyde oldugunu saptamistir (Reuters, 2022, s. 10).

Sahte haberlerin yayiliminin demokratik isleyise verdigi bir diger zarar ise onun
irksal uyumsuzluk, sosyal uyumsuzluk, azinlik karsithgi ve gdcmenlere yonelik
diismanca algilar yaratmadaki roliidiir. Sahte haberler toplumun dezavantajli gruplarina
yonelik 6fke ve nefreti beslemekte, toplumsal boliinmeye zemin hazirlamaktadir. Olusan
korku iklimi popiilist liderlerin zaten marjinallestirilmis insanlar1 giinah kegisi yapmasina
olanak tanimaktadir (Cover vd., 2022, s. 94). Trump’1n {ilkesindeki milyonlarca gogmeni
sinir dis1 edecegini vaadetmesi, Brexit siirecinde Avrupa Birliginde kalma durumunda
ilkenin gd¢men akinina ugrama tehlikesi altinda olduguna yonelik sdylemlere
basvurulmasi, Tiirkiye’de 6zellikle de se¢im donemlerinde tekrar tekrar dolagima sokulan

sahte haberlerle miiltecilere yonelik nefret dilinin biiyitiilmesi bu duruma 6rnektir.

2.2.3. Yalan haberlere inanma egiliminin motivasyonlari

Hakikat-sonras1 ¢agda yalanin yaygimlasmasi, siradanlasmasi, etki alaninin
genislemesi ve yarattigi sonuglari vb. yalan haber sorunu gergevesinde siklikla ele
alinmaktadir. New York Times’in “dijital viriis” olarak nitelendirdigi sahte haber
sorununun (New York Times, 2016) daha iyi anlasilmasina 1s1k tutacak bir diger boyutu

da bireylerin sahte habere inanma motivasyonlaridir. Daha basit bir ifadeyle “insanlar
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nicin sahte habere inanmaktadir?”’ sorusunun yanitlanmasi bu fenomenin daha yakindan
taninmasi1 bakimindan énemlidir.

Bu sorunun cevabini tarihsel 6rnekler iizerinden anlamaya c¢alisan McGillen’a
gore sahte haberin etkili olmasinin nedeni bize diinya hakkinda bir bakima zaten
bildigimiz seyleri anlatmasidir. McGillen bu sonuca 19. yiizyildaki sahte haber
makalelerine tersine miihendislik uygulayarak ulagmistir. 19. yiizyil matbaa
teknolojisindeki yeniliklere bagli olarak gazetecilik mesleginin de gelistigi, profesyonel
haber ajanslarinin diinyanin pek ¢ok yerinde biiyiik sehirlerde faaliyet gosterdigi bir
donemdir. Haber sektoriindeki artan rekabetle basa ¢ikmaya calisan ajanslar yaratici ve
ucuz bir ¢6ziim yolu olarak sahte habere basvurmuslardir. Digsariya muhabir gondermenin
maliyetli olmas1 nedeniyle yerel kadrolu yazarlar ise alinmis, bu yazarlar yurt disindan
haber gonderiyormus gibi yazilar yayinlamiglardir. 1850°1i yillarda bu yayincilik anlayist
o kadar yayginlasmistir ki basl basina bir tiir olarak “unechte korrespondenz” (sahte
yabanc1 muhabirin mektubu) adiyla kavramsallasmistir. Bu yazarlardan biri olan Theodor
Fontane, Berlin’de yayincilik faaliyetini siirdiiren Kreuzzeitung’in kadrosuna katilmis, on
yil boyunca hi¢ gitmedigi Ingiltere’den aktardigi hikayeleri okurlartyla paylasmustir.
Fontane’nin bu mesleki bagaris1 sahte haberin dogasina dair de ipuglari icermektedir.
Fontane hi¢ taniklik etmedigi 1861°deki Tooley Sokagi Yangini’na dair “gérdiiklerini”
aktarirken okurlarmmin yanginlara dair 6nceden basindan edindigi bilgileri kullanmis
ancak bu gercekligi hayali ayrint1 ve karakterlerle siislemistir. Fontane’nin bizzat sahit
olmadig1 bir olaya dair yazilarinin inandirict olmasinin nedeni okurlarinin daha 6nceki
haberlerden duyduklariyla ortiisiiyor olmasidir. McGillen’a (2017) gore bugiiniin sahte
haber liretiminde de benzer bir durum yasanmaktadir. 2016 ABD baskanlik se¢cimlerinde
23 yasindaki tiniversite 6grencisi Cameron Harris Ohio’daki bir depoda bulunan sézde
hileli Clinton oylar1 hakkinda sahte bir hikdye yazmistir. Harris, Fontane’nin yaptigina
benzer bir sekilde hikayesini okurlar i¢in tanidik bir anlati olan ve Trump’in sik sik dile
getirdigi Clinton’in se¢imde hile yaptig1 sdylentileri {izerine insa etmis, ardindan bu
anlatism1  destekleyecek karakter ve gorselleri yaratmistir. Harris’in bu uydurma
hikayesinde kendisinden alinti yaptigi ve oy sandiklarini bulan kisiye ait oldugu
iddiasiyla paylastig1 fotografin aslinda bir Ingiliz vatandasina ait Google’dan indirilen bir
gorsel olmasi sonucu degistirmemektedir. Bu sahte anlati Clinton’in seg¢imlerde hile
yaptig1 gorlisiinde olan pek cok se¢gmenin kafasindaki sablona uymasi bakimindan

inandiricidir (McGillen, 2017, s. 1-4). Bu tiir haberler daha 6nce gordiigiimiiz isimleri,
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gorselleri, anlatilart kullanarak bir giivenilirlik zemini olusturmakta, bu sayede ardindan
eklenen sansasyonel ve uydurma unsurlart daha ikna edici kilmaktadir.

McGillen’1n verdigi 6rnek yalan haberi tireten kaynagin onu nasil daha inandirici
hale getirdigini agiklamaktadir. Sahte bir anlat1 ne kadar ¢ekici olursa olsun okurun her
daim haberin kaynagini sorgulama sanst bulunmakta ve kaynagin giivenilirligi habere
inanma davranigimizi etkileyebilmektedir. Ancak bu noktada Sundar (2016) giiniimiiz
iletisim ekosisteminde bir haberin ardindaki asil kaynaga ulasmanin ne kadar zorlastigina

dikkat ¢cekmektedir:

“Facebook haber akiginizi kontrol ettiginizi ve arkadasinizin paylastig1 bir seyi gordiigiiniizii
hayal edin: bir politikacinin bir gazete haberiyle ilgili tweet'i. Burada aslinda bes kaynaktan
olusan bir zincir var (gazete, siyaset¢i, Twitter, arkadas ve Facebook). Hepsi mesajin
iletilmesinde rol oynayarak orijinal kaynagin kimligini gizledi. Bu tiir bir "kaynak
katmanlamasi1" ¢evrimic¢i haber deneyimimizin ortak bir 6zelligidir.”

Sundar’a (2016) gore bdylesi bir haber tiiketim siirecinde g¢evrimigi okurlar
kaynagin giivenilirligi konusunda umursamaz davranmakta, bu durum sahte haberlere
inanmay1 kolaylastirmaktadir. Internette haber okurken en yakin kaynagm ¢ogu zaman
arkadaslarimizdan biri olduguna dikkat ¢ceken Sundar, arkadaslarimiza giivendigimiz i¢in
biligsel filtrelerimizin zayifladigini, bu yoniiyle sosyal medyanin sahte haberlere
inanmamiz i¢in uygun bir ortam olusturdugunu belirtmektedir.

Galeotti’nin (2019, s. 64) de dikkat cektigi iizere genel olarak bir habere
inanilmasinin ilk kosulu onun insanlara ulagmasidir ve yalanlarin ger¢eklerden daha hizli
yayildig1 siklikla dile getirilen bir goriistiir. 1 Tam da bu noktada sosyal medyanin hiz
temelli dogasi, onu yalan haber tartigmalarinin baglica aktorii haline getirmektedir.
Internette dogru ve yanlisin nasil farkli sekilde yayildigina odaklanan bir caligma
kapsaminda 2006’dan 2017’ye kadar Twitter’da yalan ve dogru haberlerin yayilimi
incelenmis, su ¢arpici sonuca ulasilmistir (Vosoughi vd. 2018, s.1): yalan tiim bilgi
kategorilerinde gerceklere kiyasla daha uzaga, daha hizli, daha derin ve daha genis bir
sekilde yayillmaktadir. Hangi tiir yalan haberlerin daha ¢ok ilgi ¢ektigine bakildiginda ise
siyasi sahte haberler viral olma giicii bakimindan bas1 ¢ekmektedir. Terorizm, dogal

afetler, bilim, sehir efsaneleri veya finansal bilgilerle ilgili yanlis haberlere kiyasla sahte

Yinternette Amerikali yazar Mark Twain’e atfedilerck paylasilan “A lie can travel halfway around the
world while the truth is still putting on its shoes (Ger¢ek daha ayakkabilarmi giyerken yalan diinyanin
yarisini dolasabilir)” soziine yalanlarin hizina dair tartigmalarda sikca referans verilmektedir. Oysaki bu

soziin Twain’den ¢ok daha once farkli versiyonlartyla kullanildigi saptanmistir (Investigator, 2014 ve
Chokshi, 2017).
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siyasi haberler daha hizl1 yayilmaktadir. Daha basit bir ifadeyle yalan haber hizli, siyasi
yalan haber daha da hizlidir.

Yalan haberin yayilimindaki bu farkliligin nedenini sorgulayan ayni arastirma bu
sonucun kullanicilarin popiilerligi, etkilesim orani, platformu kullanim stireleri ve
dogrulanmis bir hesap sahibi olmalartyla bir ilgisi olup olmadigina da bakmistir. Yalan
haberi yayan kullanicilar incelendiginde bu kullanicilarin takipgilerinin ve takip ettikleri
kisilerin sayica daha az oldugu, Twitter’da daha az aktif olduklari, nadiren dogrulanmis
kullanicilar olduklar1 ve daha kisa siiredir Twitter’da yer aldiklar1 gériilmiistiir. Ancak
buna ragmen sahte haberlerin retweet edilme (tekrar paylasilma) ihtimali ger¢ek haberlere
kiyasla yiizde 70 daha fazla ¢ikmistir. Arastirma gergek kullanicilarin yani sira bot
hesaplarin bu siirece etkisini de sorgulamistir. Elde edilen sonuglar gostermektedir ki
botlar internette yalan haberin yayilimini hizlandirmakta ama ayni seyi dogru haberler
icin de yapmaktadir. Farkli bir ifadeyle yalan haberin yayilimmin baslica sorumlusu
botlar degil insanlardir (Vosoughi vd. 2018, s. 4-6). Bu sonug bireylerin yalan habere
inanmasinda medya ve internet ortaminin yanisira biligsel faktorlerin de gz Oniine
alinmasi gerektigini gostermektedir.

Schwarz vd. (2016, s. 85) insanlarin bir 6nermenin dogrulugunu degerlendirirken
su bes kritere basvurdugunu belirtmektedir: “1-Baskalar: tarafindan genel kabulii
degerlendirirler, 2-Destekleyici kanitlarin miktarint olgerler, 3-(Mevcut) inang¢larina
uygunlugunu belirlerler 4-Ifadenin genel tutarliligini degerlendirirler 5-Bilgi kaynaginin
giivenilirligine karar verirler.” Bu kriterler insanlarin bir goriise ya da habere inanma
noktasinda tamamen bireysel bir secim yapmadigini, farkli degiskenlerin bu inanma
stirecini etkiledigini ortaya koymaktadir.

Bir inanca dair genel kabuliin ne oldugunu anlamaya calisirken ona maruz kalma
sikligimiz 6nemli bir gosterge olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Farkli bir ifadeyle bireyler
kendilerine tanidik gelen goriislere daha fazla gliven duymakta ve bu asinalik yaniltici bir
giiven duygusuna doniisebilmektedir. Bu yaniltici giiven duygusu kiigiik ama sesini
duyurmay1 basaran gruplar icin bir avantaj haline gelmektedir. Sik tekrarlanan mesajlar
zaman i¢inde insanlara tanidik gelmekte, boylece pek c¢ok insanin ayni goriiste oldugu
yanilsamasi ortaya ¢cikmaktadir (Schwarz vd. 2016, s. 86). Bu baglamda tekrarlanan sahte
iceriklerin bireylerin algilayisini nasil etkiledigi de akademik bir tartisma konusudur.
Pennycook vd.’nin 1800°den fazla katilmciyla gerceklestirdikleri iki deneye gore

tekrarin, sahte haber mansetlerinin algilanan dogrulugunu artirdig1 saptanmustir. Oyle ki
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ne kadar mantiksiz, partizan ya da provakatif olsa da tekrarlanan yalan haber
mansetlerinin daha dogru algilandigi ortaya konmustur (Pennycook vd. 2018, s. 7-31).

Sahte haberlere inanmamizin altinda yatan sebepler aymi zamanda onunla
miicadele etme noktasinda da fikir vermektedir. Schwarz vd.’ye (2016, s. 92-93) gére bu
miicadelede ilk yapilmasi gereken zayiflatmak istedigimiz yanlis bilgiyi gérmezden
gelerek dogru bilgiyi tekrarlamaktir. Popiiler mit ve gergek karsilastirmalarinda siklikla
yapilan hata mitleri farkinda olmadan tekrar yoluyla gii¢clendirmektir. Oysa yapilmasi
gereken yanlis olana degil dogru bilgiye odaklanmak, onun hatirlanmasini
kolaylastirmaktir. Ornegin as1 karsithgiyla miicadele ederken yaygin hatali sdylemlere
bagvurmak yerine asilarin neden giivenli oldugunu anlatmak daha faydali bir yontemdir.
Ancak burada g6z Oniine alinmas1 gereken bir diger husus da ger¢egin efsanelerden daha
karmasik olmasi nedeniyle anlasilmasi ve hatirlanmasimin daha zor oldugudur. Insanlarin
bir bilgiyi isleme ve anlamlandirma siirecinde yasadigi zorluk, gergegi yanls bilgi
karsisinda dezavantajli hale getirmektedir. Bu noktada yapilmas: gereken bir bilgiyi
islenmesi en kolay bicimde sunmaktir.

Bilgiyi isleme siirecinde karsilasilan bir diger giigliik ise onun yogunluguyla
ilgilidir. Bermes’in COVID-19 sirasinda gergeklestirdigi ¢alismaya gore asir1 bilgi yiikii
bireylerin  psikolojik  stresini  artirarak sahte haber paylasma olasiliklarini
yiikseltmektedir. Bireyler bilgi yogunlugundan dolay1r stres altinda olduklarinda bu
bilgileri daha az anlamlandirmakta ve dogrulanmamuis bilgileri paylasmaya daha yatkin
olmaktadir. Bermes’e gore teknolojinin mevcut bilgi atmosferini yeniden sekillendirdigi
bu zaman diliminde yapilmasi gereken ortaya ¢ikan stres etkenlerine karsi tiiketicilerin
dayanikliligini artiracak adimlarin atilmasidir (2021, s. 1-8). Schwarz vd.’nin yaklagimi
da bu goriisii destekler niteliktedir. insanlarm zor kanitlara inanmak yerine basit olan
goriisleri tercih ettigini sdyleyen Shwarz vd.’ne (2016, s. 88) gore “Akla hemen gelen
birka¢ argiiman, diistinmesi zor bir¢ok argiimandan daha ilgi ¢ekicidir.”

Bireyler farkli motivasyonlarla yanlis bilgiye inanma egilimi gosterirken
dogrulama platformlarinin bu noktada ne kadar islevsel oldugu sorusu farkli ¢aligmalara
konu olmaktadir. Amazeen’e gore dogrulamanin en iyi yaptigi sey, yanlis siyasi
sOylemleri azaltmak veya Onlemektir. Amerikan Kongresi’nde sikc¢a tekrar edilen bir
sOylemin dogrulama platformu Polifact tarafindan “yilin yalan1” 6diiliinii almasimin
ardindan kullaniminin azalmasi bu durumu 6rneklemektedir. Bagka bir 6rnek de yine

ABD’de gergeklestirilen bir alan deneyidir. Cesitli eyaletlerdeki milletvekillerine
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mektuplar gonderilmis ve bu mektuplarda dogruluk kontrolorleri tarafindan
yalanlanmanin itibarlarin1 zedeleyecegi anlatilmistir. Mektubu alan milletvekillerinin
almayanlara kiyasla dogruluk kontrolorleri tarafindan gercekligi sorgulanan iddialarini
onemli miktarda azalttig1 saptanmistir. Farkli bir ifadeyle teyit¢ilerin itirazlarinin hedefi
olma ihtimali politikacilart soylemleri konusunda daha dikkatli olmaya itmistir
(Amazeen, 2015). Dogruluk kontrollerinin insanlarin inanglarinda degisiklik yaratip
yaratmadigl konusu ise tartismalidir. Baz1 caligmalar partizanligin gerceklere baskin
ciktigina dair 6rnekler sunmaktadir. Nyhan ve Reifler (2010) siyasete iligkin yanlig
inaniglarin  dogrulamalar ile diizeltilmelerinin miimkiin olup olmadig1 sorusuna
gerceklestirdikleri bir deney ile yanit aramiglardir. Deneyin sonuglari dogrulamalarin
hedeflenen ideolojik grup arasindaki yanlis algilar1 azaltmada siklikla basarisiz oldugunu
hatta bu grup arasinda “geri tepme etkisi (backfire effect)” olusturabildigini ortaya
koymustur. Farkli bir ifadeyle sahte haber makalelerindeki diizeltmelere gosterilen
tepkiler deneklerin ideolojik goriislerine gore farklilasmaktadir (2010, s. 303-324).
Biligsel bir yanlilik olarak geri tepme etkisi; insanlarin zihinlerinde yer edinmis
inanglarina kars1 gelen kanitlarla karsilastiklarinda kendi diislincelerine daha fazla
sartlma ve dogrular1 gérmezden gelme egilimi olarak agiklanabilir (Uluk 2018, 69).
Ozellikle sahte haberler s6z konusu oldugunda “mevcut yanls bilgi ve fikirlere daha
radikal bir sekilde baglanma egilimi” olarak ifade edilen “backfire affect” (geri tepme

etkisi) gibi bir sorunla da karsilasmak miimkiindiir (Nyhan ve Reifler, 2010).

2.2.4. Yanhs bilgi ekosisteminde dogrulama platformlari

Internet devrimi toplumun bilgi edinme ve paylasma pratikleri iizerinde derin
etkiler birakmistir. Giiniimiizde internet baglantisi ve klavyesi olan herkesi kendi igerigini
iretip paylasabilme olanagi bulunmaktadir ve bu yoOniiyle igerik {iretiminin
demokratiklestigi sdylenebilir (Amazeen 2020, s. 96). Ancak icerigin demokratiklesmesi
yanlis bilginin daha 6nce benzeri goriilmemis bir hizda biiyiimesine ve hizlanmasina da
yol agmustir. Bu noktada sorunun c¢odziimiine yonelik arayiglarin bir sonucu olarak
dogrulama platformlar1 devreye girmistir. Dogrulama platformlari tekdiize bir yapiya
sahip olmayip odaklandiklar1 alan itibariyle birbirlerinden ayrilmaktadir. Aralarinda
keskin ayrim yapmak zor olmakla birlikte siyasi sOylemlerin dogrulanmasi (fact-
checking), kullanici iiretimi igeriklerin ve medyanin dogrulanmasi (verification) olarak

baslica iki kategoriden s6z etmek miimkiindiir. Odak noktalar1 farkli olsa da bu
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platformlarin baslica amaci siyasetcilere ve sosyal medyaya giivensizligin yiiksek oldugu
bir ortamda ¢6ziimiin bir pargasi olmaktir (Cavus, 2018, s. 55). Kavakli da (2019, s. 674-
675) faaliyet gosterdikleri alanlar g6z Oniine alindiginda dogrulama platformlarini {i¢
baslik altinda toplamaktadir: 1-Cevrimigi soylenti ve/veya asilsiz haberlere odaklananlar,
2-Politik ve kamusal beyanlara odaklananlar, 3- Belirli bir konu ya da ¢atisma tizerine
odaklananlar.

ABD’de siyasi gercgekleri kontrol etmeyi amaclayan ilk olusum 2001 yilinda
iniversite mezunu {i¢ Kisi tarafindan basglatilan Spinsanity’dir. Bu ilk olusumu bundan iki
yil sonra kurulan ve bugiin hala faaliyetlerine devam eden FactCheck.org takip
etmektedir. Kadrosu profesyonel gazetecilerden olusan FactCheck.org Pennsylvania
Universitesi biinyesinde faaliyet gdstermektedir (Graves ve Cherubini 2016, s. 6).
FactCheck.org’un ardindan 2007 yilinda PolitiFact.com ve Washington Post'un Fact
Checker'r gibi web tabanli siyasi dogrulama platformlar1 kurulmustur. Siyasi olmayan
dogruluk kontrolorlerinin hizmet vermeye baslamasi da benzer zamanlara denk
gelmektedir. 1995 yilinda Snopes.com, 2004 yilinda HealthNewsReview.org, 2005
yilinda The Consumerist Blog ve 2013 yilinda TruthInAdvertising.org gibi dogrulama
platformlar1 bu yeni nesil yayincilik alaninda faaliyetlerine baslamislardir (Amazeen
2020, s. 97). ABD basta olmak iizere pek ¢ok farkl iilkede yeni bir yaymcilik faaliyeti
olarak dikkat ¢eken bu kuruluslarin sayisi zaman igerisinde giderek artmistir. 2008 yilinda
dogrulama platformlarinin sayis1 11 iken 2022 yil1 itibariyle bu rakam 424’e yiikselmistir.
Dogruluk kuruluglarinin 6nciilerine 2000 6ncesinde rastlanmakla beraber asil sigramanin
hakikat-sonras1 tartigsmalariyla paralel seyrettigini  sOylemek miimkiindiir. Bu
tartismalarda 6nemli bir doneme¢ olan 2016 yili1 dogrulama platformlarinin ytikselis
grafiginde de dikkat ¢cekmektedir (Gorsel 2.3.). Bu yil itibariyle dogruluk kontrolii yapan
kuruluslarin giderek arttig1 goriilmektedir (Stancel vd., 2023).2°

Zhttps://reporterslab.org/category/fact-checking/ (Erisim Tarihi: 08.06.2023)
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Gorsel 2.3. Yillara dogrulama platformu sayilarindaki artis

Amazeen’e gore dogrulama kuruluslarinin ortaya ¢ikisi toplumsal kosullarla ve
demokratik isleyisle yakindan iliskilidir. Italya’daki ii¢ dogruluk kontrolii kurulusundan
biri iilke tarihindeki en cekismeli se¢imlerin yasandigi Ekim 2012’de kurulmustur.
Meksika’daki dogrulama kuruluslarinin faaliyet gostermeye baslamas: {ilkedeki
toplumsal huzursuzluk donemleriyle paraleldir. Tiirkiye’de Gezi Parki protestolar1 ve bu
sliregte medyaya yoneltilen elestiriler dogrulukpayi.com platformunun kurulmasina
zemin hazirlamistir. Demokrasinin zayif oldugu bir iilkede dogruluk kontrolorlerinin
hizmet verme ihtimali de daha diisiiktiir. Ancak iran, Misir, Afganistan, Ukrayna, Nepal,
Fas ve Makedonya gibi asgari demokratik isleyisin oldugu {ilkelerde dahi dogruluk
kontroliiniin yapildigi bilinmektedir. Bu noktada dogruluk kontroliinii demokratik
kiiltiirtin dogrudan bir ¢iktist degil bdyle bir kiiltiirii inga etmenin ve giiclendirmenin bir
yolu olarak gérmek daha dogrudur. Basin 6zgiirliigli de dogrulama platformlarinin ortaya
cikisinda etkili olan bir diger faktordiir. Dogrulama platformlarinin, siyasi iktidarlarin
demokratik yollarla secildigi lilkelerde dahi hem kaleme aldiklar1 yazilarda kullandiklar
dil hem de maddi olarak destek aldiklar1 fonlar konusunda daha dikkatli ve seffaf olmalari
gerekmektedir. Ornegin Tiirkiye’de pek c¢ok gazeteci hakkinda farkli dénemlerde
Cumhurbagkanina hakaret gerekcesiyle su¢ duyurusunda bulunulmustur. Boylesi bir
siyasi atmosferde “yilin yalan1” gibi paylasimlara yer vermek risk teskil edebilmektedir.

Her kosulda bir asir dnce arastirmaci gazetecilerin onciiliik yaptigi dogruluk kontroliiniin
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yeni bir pratik olarak ortaya c¢ikmasi ve yayginlagsmasi kiiresel bir reform olarak
nitelendirilebilir (Amazeen, 2020, s. 104-106).

Giliniimlizde teyit etme veya dogruluk kontrolii geleneksel gazetecilik
faaliyetlerinden farkli bir pratige karsilik gelmektedir. Bu farkliligin nedeni muhabirin bir
alintiyr1 dogru yapip yapmamasindan ziyade alintilanan konusmanin igerigine ve
dogruluguna odaklanilmasini gerektirmesidir. Ayrica haber kuruluslari yanlislar1 ortadan
kaldirmaya c¢alisirken dogruluk kontrolorleri yanlis oldugunu tespit ettikleri sdylentileri
kamuoyuna aktarmaktadirlar. Dolayisiyla haber ve bilgi aktariminin yani sira dogrulama
platformlarinin medya okuryazarliginin artirilmasina yonelik ¢abalar1 da bulunmaktadir.
Halki1 egitmek, siyasi davraniglar iyilestirmek ve gazeteciligin gelisimine katki sunmak
ozellikle siyasi dogruluk kontroliiniin baslica hedeflerindendir (Amazeen, 2020, s. 97).

Dogrulama platformlar yerlesik haber kuruluslarina bagli olabildigi gibi birgogu
geleneksel haber merkezlerinin disinda bagimsiz veya sivil toplumca desteklenen
girisimler olarak faaliyet gostermektedir. Bagimsiz dogrulama platformlar1 geleneksel
medya sirketlerinin editoryal ve ticari sinirlamalarindan muaftir. Avrupa’daki dogrulama
platformlarmma bakildiginda hem mevcut haber medyasiyla baglantili haber odasi
modelinin hem de bagimsiz olarak ¢alisan sivil toplum modelinin tercih edildigi
goriilmektedir. Batt Avrupa’da haber odasi tabanli bilgi kontrolii 6ne ¢ikarken Dogu
Avrupa’da sivil toplum tabanl bilgi kontroli agirliktadir (Graves ve Cherubini 2016, s.
10-30).

Dogrulama kontrolorlerinin i¢inde bulunduklari medya ve siyasi ortam onlarin
islerini  ve mnasil nitelendirildiklerini  etkilemektedir. Avrupa’daki dogrulama
platformlarinda calisanlarla gergeklestirilen ¢calismadan elde edilen sonuclar, dogruluk
kontrolorlerinin misyon ve kimlik agisindan kendilerini gazeteci, aktivist ve/veya uzman
olarak tanimladiklarimi gostermektedir. Sekiz farkli Avrupa iilkesinde 30 dogrulama
platformu ile yapilan arastirmada katilimcilarin dortte tigii (3/4°1) “biz gazeteciyiz”
ifadesine giiclii bir sekilde katilmislardir. Bu kategorideki uygulayicilar geleneksel bir
haber kurulusunda ya da bagimsiz olarak calisiyor olsun yaptiklar isi gazetecilik
terimleriyle aciklamakta ve kamunun bilgi edinme hakkina vurgu yapmaktadir.
Katilimcilarin - yiizde 40 ise dogrulama pratiklerini aktivist bir eylem olarak
nitelendirmekte, siyasetgileri sorumlu tutmayr ve kamusal sdylemin kalitesini artirmay1
hedeflediklerini belirtmektedir. Arastirmaya katilan kuruluslarin yiizde 40’1 da “biz

politika uzmaniy1z” ifadesine gii¢lii bir sekilde katilmislardir. Kendilerini uzman ve
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akademisyen olarak tanimlayan bu katilimcilar bir teyit¢i icin ideal egitim altyapisinin
siyaset ve ekonomi alaninda olmasi gerektigine de dikkat ¢ekmislerdir (Graves ve
Cherubini 2016, s. 7-17).

Dogrulama platformlar1 ekosisteminde Uluslararasi Dogruluk Kontrolii Agi
(IFCN)’nin de 6nemli bir yeri bulunmaktadir. 2015 yilinda ABD merkezli kar amaci
giitmeyen medya arastirmalar1 kurulusu Poynter Enstitiisii®* biinyesinde kurulan bu agin
temel amac1 dogruluk kontrolii yapan kuruluslar1 bir ¢at1 altinda toplamaktir. Dogrulama
platformlarmin is birligini giiclendirmeyi hedefleyen ag ayni zamanda dogrulama
pratiklerinin belirli bir metodoloji ve standart ¢ergevesinde ger¢eklesmesi gerektigini de
savunmakta, tarafsizlik, seffaflik ve hesap verilebilirligi temel bir kosul olarak
gormektedir (Uzunoglu ve Uyar, 2021, s. 7). IFCN iiyesi olmak i¢in bir dogrulama
kurulusunun su bes temel prensibe uymas1 gerekmektedir:??

1- Tarafsizlik ve hakkaniyetli davranma ilkesine baghilik: Bu ilkenin geregi
olarak dogrulama platformu her dogruluk kontrolii i¢in ayn1 standardi1 uygular
ve sonuglart kanitlarin belirlemesine izin verir. Dogruluk kontrolii herhangi
bir taraf iizerine yogunlastirilmaz, dogrulama yapilan konuda savunuculuk
yapilmaz ya da taraf tutulmaz.

2- Kaynaklarin seffafligi ilkesine baglilik: Dogrulama platformlar1 ulastiklar:
bulgular1 okurlarin kendilerinin de dogrulayabilmesi icin tiim kaynaklarinm
acitk bir sekilde paylasir. Dogrulama siirecinde birden fazla kaynak
kullanimina 6nem verilmeli, oncelikle birincil kaynaklara ulagiimalidir.

3- Finansal ve organizasyonel yapuin seffafligt ilkesine baghlik: Bu ilke imzaci
kuruluslarin finans kaynaklari konusunda seffaf olmalarin1 gerekli kilar.
Dogrulama kurulusu fon almalari durumunda bu durumunun dogrulama
siireclerine etki etmesine izin vermez. Imzaci kurulus organizasyon yapisini,
bu yapidaki onemli kisilerin isimlerini, mesleki gecmislerini vb. detayli bir
sekilde paylasir ve okurlarin kendileriyle iletisim kurmalarinin yolunu agik bir
sekilde gosterir.

4- Metodolojinin seffafligi ilkesine baghlik: Imzaci kuruluslar dogrulama

stire¢lerindeki konu se¢imi, arastirma, diizeltme vb. metodolojiyi okurlarina

Zhttps://www.poynter.org/ifcn/ (Erisim Tarihi: 09.09.2023)
2https://www.ifcncodeofprinciples.poynter.org/know-more/the-commitments-of-the-code-of-principles
(Erigim Tarihi: 09.09.2023)
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aciklar. Okurlarin platforma iddia gondermesi tesvik edilir ve dogrulamanin
neden ve nasil yapildig1 bilgisi paylasilir.

5- Analizlerin acik ve giivenilir diizeltilmesi ilkesine baghlik: Imzac1 dogrulama
platformu ihtiya¢ duyulmasi halinde igeriklerinde agik ve seffaf bir sekilde
diizeltme yapar ve okurlarinin bu diizeltilmis i¢erikleri gérmesini saglar.

Bu prensiplerden goriilebilecegi lizere IFCN {iyesi olabilmek i¢in dogrulama
platformlarinin belirli bir standard1 yakalamasi ve bunu siirdiirmesi gerekmektedir. Bu
aga iiye olmak bir dogrulama platformunun metodolojisinin kiiresel standartlara uyumlu
oldugunu gostermekte ve gilivenilirligini artirmaktadir. IFCN’nin Facebook ile
ortakliginin olmasi da bu aga iiye platformlarin sosyal medyada potansiyel yanlis bilgileri
cliriitmelerini ve iceriklerini daha genis kitlelere ulastirabilmelerini saglamaktadir

(Unver, 2023, s. 50).

2.2.5. Tiirkiye’de dogrulama platformlarinin gelisimi

Tim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de c¢esitli dogrulama platformlar:
bulunmaktadir. Tiirkiye’deki dogrulama pratiklerinin ortaya c¢ikisi ve gelisimine
bakildiginda ilk 6rneklerin genellikle haber odalarinin diginda, kolektif ¢cabaya duyarli ve
goniilliilerin  emekleriyle bagladigi soylenebilir. Tarihsel siirece bakildiginda
Tiirkiye’deki dogrulama pratiklerini li¢ doneme ayirmak miimkiindiir: Birinci kusak
dogrulamacilar bilim ve teknoloji haberleri, kdse yazilar1 gibi farkl igerik tiirlerine
yogunlasmislar, geleneksel gazetecilikteki en az iki kaynaktan dogrulama prensibine
baglt olarak ¢alismislardir. Teyit.org ve dogrulukpayi.com’un da dahil oldugu ikinci
kusak dogrulamacilar ise kamuya agik bir metodolojiye bagli kalmay tercih etmis; igerik,
yontem ve finansal agidan seffafliklarina dikkat etmislerdir. Bu dénemde goniilli
caligmanin yanina tam zamanl profesyonellik eklenmis hibe programlari, kitle fonlamasi
ve ¢Oziim ortakliklarina dayali gelir modellerine yonelinmistir. Hem diinyada hem
Tiirkiye’de ortaya cikan iciincii kusak teyitcilerin belirleyici 6zeligi ise dogrulamay1
siyasal, finansal ve/veya sosyal kaygilarla yapmalaridir. Ayn1 zamanda bu dénemde
IFCN’ne iiye olmak i¢in basvurularin arttigi, firmalarin ve teknoloji kuruluslarinin bu
alana yatirnm yapmaya basladigi goriilmektedir. Buna bagli olarak {iglincii kusak
dogruluk kontrolorlerinin arasinda devlete ait medya kuruluslari, ticari amagh girisimler
ve belirli bir siyasi diislincenin yayilmasini saglamaya ¢alisan diisiince kuruluglar1 da yer

almaktadir (Uzunoglu ve Uyar, 2021, s. 16-17).
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Tiirkiye’de de faaliyet gosteren dogrulama platformlarina bakildiginda bu
alandaki ilk oOrneklerin basinda Yalansavar’in geldigi goriilmektedir. 2010 yilinda
kurulan?® platform “Karanliga lanet okumaktansa bir mum yakmak yegdir” mottosuyla
yayincilik yapmaktadir. Yalansavar’in internet sitesinde temel amaglarmin “toplumda
elestirel diisiince aliskanligint yayginlastirmak™ ve “Safsatalari, siipheli ve temelsiz
iddialart elestirel diisiince ve bilimsel metodoloji mercegi altinda irdeleyerek
gecerliliklerini degerlendirmek’®* oldugu belirtilmektedir. Kendilerini elestirel diisiince
ve bilim tutkunlarinin bir araya gelerek olusturdugu goniilli bir platform olarak
nitelendiren Yalansavar, yaptiklari islerden maddi bir kazang elde etmediklerini, reklam
almadiklarini ve herhangi bir kurulustan destek kabul etmediklerini belirtmektedir.?®

Yalansavar ile benzer tarihlerde ve benzer sekilde bilimsel alana yonelen bir diger
olusum ise 2010 yilinda yayin hayatina baslayan Evrim Agaci’dir. Ortadogu Teknik
Universitesi (ODTU) Biyoloji ve Genetik Toplulugu altinda bir 6grenci grubu olarak
kurulmusgtur. Bu grubun amaci evrimsel biyoloji konularin1 6grenmek bu alandaki yanlis
bilgileri diizeltmektir. Ayn1 tarihte bir Facebook hesab1 acan grup Tiirkiye genelinde bir
bilim anlaticiligi yapmaya baslanmustir. Ilerleyen siiregte web sitelerini faaliyete sokan
Evrim Agact 2012 yilinda Avrupa Evrimsel Biyoloji Cemiyeti (ESEB) tarafindan
desteklenmeye baslamistir. Olusum ayni yi1l diinya capinda en biiyiik 2. popiiler bilim
olusumu haline geldigini duyurmustur. Evrim Agaci1 bilim sézIligi projesini baslatmais,
bir bilim okuryazarlifi olusturmayr amaglamigtir. 2018 yilina gelindiginde olusum
kendine ait kitle fonlama platformu olan Kreosus’u hayata gecirmistir. Organizasyonel
bagimsizligimi korumak isteyen Evrim Agaci kendi misyonuna destek olmak isteyen
takipgilerinden bu fonlama ydntemiyle destek almaktadir.?®

Tiirkiye’deki dogrulama platformlarinin ilk 6rnekleri arasinda yer alan bir diger
ornekse Muhtesip’tir. Faaliyetlerini sadece 5 y1l siirdiiren platform yazili basinda yer alan
kose yazarlarim1i dogrulamayr amaglamistir. Muhtesip’in  kapanmasinin ardindan

kurucular1 bu kez ayn1 motivasyonla Malumatfurus’u kurmuslardir (Uzunoglu ve Uyar,

Z3Platfomun kurulus tarihi farkli akademik ¢alismalarda 2009 olarak gecmektedir. Ancak Yalansavar’mn
web sitesinde 2020 yilinda Isil Arican tarafindan yayinlanan “10 yilin ardindan” baslikli yazida platformun
2010 yilinda kuruldugu anlasilmaktadir. Ekip iiyelerinden Tevfik Uyar’in platform hakkinda verdigi bir
roportajda da kurulus tarihi 2010 olarak belirtilmigtir. Sozii edilen yazilar igin bakiniz:
https://yalansavar.org/2020/01/11/10-yilin-ardindan/ (Erigim Tarihi: 09.07.2023) ve
https://www.gazetekadikoy.com.tr/yasam/safsatalara-karsi-quotyalansavarquot (Erisim Tarihi:09.07.2023)
Zhttps:/lyalansavar.org/about/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)
Zhttps://yalansavar.org/yalansavar-sik-sorulan-sorular/ (Erigim Tarihi:09.07.2023)
Phttps://evrimagaci.org/tarince?t=1701085208303 (Erisim Tarihi:09.07.2023)
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2021, s. 11). Bilgiglik taslayan, bilmis ge¢inen anlamlarina gelen Malumatfurus 2015
yilindan bu yana hizmet vermekte, kdse yazarlari basta olmak {izere gazete, dergi gibi
basili yayinlarin yani sira internette ve sosyal medyada da agik kaynaklar vasitasiyla
yanlislanabilecek iddialarin ciiriitiilmesine odaklanmaktadir.?’

Ikinci kusak dogrulama platformlarina bakildiginda Tiirkiye’nin ilk kurumsal
dogruluk kontrolii platformu olarak dogrulukpayi.com karsimiza ¢ikmaktadir. Haziran
2014’ten bu yana igerik {retimi yapan olusum baslangigta siyasi sOylemlerin
dogrulanmasina odaklanmus, ilerleyen yillarda inceleme alanini farkli iletisim ortamlarina
yanstyan her tiirlii stipheli bilgiyi kapsayacak sekilde genisletmistir. IFCN’in kurucu
danigsma kurulu tiyeleri arasinda yer alan platform 2023 yil1 itibariyle gelir kaynaklarini
Meta (ticari faaliyet), Poynter Enstitii (hibe) ve Isve¢ Istanbul Baskonsoloslugu (hibe)
olarak agiklamigtir.?®

Tiirkiye’de IFCN f{iyeligine sahip bir diger dogrulama platformu ise 2016 yili
itibariyle yayinciliga baslayan teyit.org’dur. Bu tarihten itibaren internetteki siipheli
bilgileri inceleyen platform elestirel diisiinme aliskanligimi yayginlagtirmay1
amaglamaktadir. Teyit.org ayni zamanda Avrupa Uluslararast Dogruluk Kontrolil
Standartlar1 Ag1 (EFSCN)’nin da ilkelerini benimsemis ve liyesi olmustur. Calismalarini
Teyit Medya A.S. catis1 altinda yiirliten platform kar amaci giitmeyen sosyal bir girisim
oldugunu beyan etmektedir.?® Teyit.org platformu dogruluk kontrolii yapmanin yani sira
cesitli atdlye ve egitim programlarini da hayata gecirmektedir. Bu egitim programlarinin
baz1 6rnekleri sunlardir:*°

1- Piirmerak kuliibii: Teyitciligi ve dijital okuryazarligr gelistirmek icin

tasarlanan bir ¢evrimicin egitim platformudur.

2- Teyit Yolu: Herkesin teyitci olabilecegi diislincesinden hareketle takipgilere

dogrulama araglarinin tanitildig: bir programdir.

3- Dijital Veli: Ebeveynlerin elestirel dijital okuryazarlik diizeylerinin

artirilmasini amaglayan bir egitim programidir.

4- Ogretmenler icin elestirel dijital okuryazarlik projesi: Ogretmenlerin

doniistiiriicii ve degistirici glicline vurgu yapan program egitimcilerin de

medya okuryazarligini artirmay1 amaglamaktadir.

Z'https://www.malumatfurus.org/hakkinda/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)
Bhttps://www.dogrulukpayi.com/sayfa/hakkimizda (Erisim Tarihi:09.07.2023)
Zhttps://teyit.org/nedir (Erisim Tarihi:09.07.2023)

%https://teyit.org/egitim (Erisim Tarihi:09.07.2023)
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Bu orneklerden anlasilacagi iizere teyit.org bir dogrulama platformu olarak
stipheli bilgilerin kontroliinii yapmanin yani sira bu alanda bir okuryazarlik olusturmay1
hedeflemekte, bu hedefe yonelik ¢esitli egitim programlarini hayata gegirmektedir.

Tiirkiye’deki dogrulama platformlar1 arasinda IFCN {iyeligi olan son kurulus ise
dogrula.org’dur. Platform 2017’de igerik {iretmeye baslamis, 2021 itibariyle isim hakkini
Dijital Toplum Arastirmalar1 Dernegi’ne aktarmistir. Editdr ve idari kadrosu da degisen
platform dezenformasyon ve bilgi kirliligiyle miicadele eden bagimsiz bir girisim olarak
faaliyetlerini siirdiirmektedir.

IFCN iiyesi olmayan ancak Tiirkiye’de sahte haber sorununa bir ¢6ziim sunmak
amaciyla yola ¢ikan bir diger olusumsa Dogrulugu ne? platformudur. Tiirkiye nin Barig
Pmmar1 Harekati doneminde kamuoyunda yanlig bilgilerin yayilmasindan duyulan
rahatsizlik olusumun ¢ikis noktasidir. Selcuk Universitesi Iletisim Fakiiltesi Ogretim
Uyesi Dog. Dr. Selman Selim Akyiiz’iin kurucusu oldugu platform géniilliik esasina gore
calisan bir ekipten olugmaktadir. Herhangi bir kurum ya da siyasi orgiitlenmeyle bir bagi
olmadigini belirten platform, 2022 yil1 itibariyle Haber ve iletisim Arastirmalar1 Dernegi
(HABID) ile is birligi yapmaktadir. Caligmalarmi kar amaci giitmeksizin sivil toplum
kurulusu ¢atisi altinda siirdiiren olusum dogrulama yapmanin yani sira iletisim fakiiltesi
ogrencilerinin dogrulama alaninda egitim almasia katki sunmay1 da amaglamaktadir.®2

Bu platformlarn yan1 sira Bogazici Kiiresel Iliskiler Merkezi (Bosphorus
Global)’ne bagli olarak faaliyet gosteren Giiniin Yalanlar1 ve Fact-Checking Turkey de
Tiirkiye’deki dogrulama kuruluslart arasinda yer almaktadir. Giiniin Yalanlart medyadaki
haberleri, politik sdylemleri ve internetteki siipheli bilgileri arastirdigini belirtirken
kardes projesi Fact-Checking Turkey dis basinda Tiirkiye hakkinda ¢ikan yanlis bilgilere
odaklanmakta ve yayinlarini Ingilizce ve Arapga olarak yapmaktadir.®® Ayr1 bir web sitesi
bulunmamakla beraber Bogazici Kiiresel iliskiler Merkezi’nin katkilartyla TRT’de
Dogrusu Ne? adli bir program da yaymlanmistir. Ayn1 isimdeki sosyal medya hesabinin
paylagimlarina bakildiginda ise 2021°den sonra yeni igerik paylagilmadigi goriilmektedir.

Tiirkiye’de faaliyet gosteren dogrulama platformlart hakkinda genel bir
degerlendirme yapildiginda agirlikla sivil girisimlere ait oldugu goriilmektedir. Bu

girisimler kendi ilgi alanlarina gore radarlarina takilan yanlis bilgileri benimsedikleri

3thttps://www.dogrula.org/biz-kimiz/ (Erigim Tarihi:09.07.2023)
#https://dogrulugune.org/hakkinda/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)
Bhttps://gununyalanlari.com/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)
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metodoloji iizerinden incelemekte ve okurlariyla paylasmaktadir. Diinyadaki dogrulama
platformlarinin organizasyon yapisina bakildiginda sivil olusumlarin yani sira medya
kuruluglar1 bilinyesinde de yer aldiklar1 bilinmektedir. Bunun Tiirkiye’deki ornegi
Anadolu Ajansi’nmin Fact Check sayfasidir. Tiirkiye’nin dis politikasini ilgilendiren
konularda Ingilizce igeriklerin yaymlandig1r dogrulama sayfas1 uzun soluklu olmamus,
2020’den bu yana igeriklerini giincellememistir (Uzunoglu ve Uyar, 2021, s. 8-9).
Cumhurbaskanlig1 Iletisim Baskanligi da 2021 yilinda sosyal medya yalanlariyla
miicadele etme amaciyla Dogru mu? isimli bir dogrulama platformu hazirladigini
duyurmus, uygulamanin kisa zaman i¢inde mobil uygulama marketlerinde yer alacagini
belirtmistir.3* Ancak 2023 itibariyle bu isimde bir uygulama ya da dogrulama sayfasi
heniiz faaliyete gegmemistir.

Dogrulama platformlarinin tek gorevi internette yayilan yanlis bilgileri tespit edip
okurlariyla paylagmaktan ibaret degildir. Bu yapilar dogruluk kontroliiniin yani sira yanlig
bilgi konusunda bir farkindaligin olusmasi ve bununla bas etmenin bir yolu olarak
dogrulama mantiginin gelismesine de katki saglamaktadir. Bu olusumlar kurduklari
baglantilar ve is birlikleri ile dogrulama anlayisinin ve teyit edilmis giivenilir bilginin
kendi platformlar1 disinda da siirmesine onciiliikk etmektedir. Platformlar ayni1 zamanda
belirli ilke ve yontemler tizerinde uzlasarak, birbirleriyle baglanti igerisinde, farkli medya
ortamlariyla da is birlikleri kurmakta ve etki alanlarin1 genisletmeye ¢alismaktadir. Bu is
birlikleri Facebook, Instagram, Tiktok gibi kiiresel sosyal medya sitelerini de
kapsamaktadir. Facebook ve TikTok kendi sitesi iizerinden yanlis bilginin yayilmasin
onlemek i¢in {igiincii taraf haber dogrulama programi yliriitmekte ve bu programi
Tiirkiye’de teyit.org is birligiyle gerceklestirmektedir.®® Instagram ise kendi biinyesinde
yer alan yer yanlis bilgilere erisimi azaltmakta, bunu yaparken dogrulama platformlarinin
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sagladig verileri esas almaktadir.™ Her iki 6rnek de dogrulama platformlarinin yanlis

bilgiyle miicadelede 6nemli bir rolii oldugunu gostermektedir. Unver (2023, s.48-49)
Tirkiye’deki dogrulama ekosisteminin umut verici iki egilime sahip oldugunu

belirtmektedir. Bunlardan ilki, bu kuruluglarin zor sartlar altinda dahi hayatta

3https://www.trthaber.com/haber/gundem/iletisim-baskanligindan-yeni-nesil-dogrulama-platformu-
558151.html (Erisim Tarihi:09.07.2023)
$https://teyit.org/facebookun-dogrulama-programi-turkiyede-teyit-org-is-birligiyle-hayata-geciyor/
(Erisim Tarihi:09.07.2023) ve https://teyit.org/ekipten-platformdaki-yanlis-bilgileri-tespit-etmek-icin-
tiktokla-calismaya-basliyoruz (Erisim Tarihi:09.07.2023)
$https://teyit.org/instagram-teyitciler-tarafindan-curutulen-gonderilerin-erisimini-azaltiyor/ (Erigim
Tarihi:09.07.2023)
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kalabileceklerini ve faaliyetlerini devam ettirebileceklerini kanitlayarak objektif bilgi icin
bir talep yaratmis olmalaridir. Ikincisi de siyasi baskilara ragmen basarili ve siirdiiriilebilir
olmuslar, bu alanda 6rnek alinabilecek dogrulama pratikleri ve katilim modelleri

gelistirmiglerdir.

2.3. Hakikat-Sonras1 Cagda Yerinden Edilme Sorunu ve Yalan Haberin Magduru

Olarak Go¢menler

Hakikat-sonrast donemde yanlis bilginin yani sira bir diger kiiresel sorun daha 6ne
cikmaktadir. Diinya genelinde zorla yerinden edilme sorunu her gecen giin biiyiiyen bir
insani krize donlismektedir. Bu boliimde yerinden edilme sorununun boyutu, Tiirkiye’ye
yansimalari, bu sorunun magduru olan gé¢menlerin durumu ve medya temsilleri

agiklanmaktadir.

2.3.1. Kiiresel bir insani kriz olarak yerinden edilme sorunu

Icinde bulundugumuz zaman dilimi sosyal bilimciler tarafindan farkli
adlandirmalarla tanimlanmaktadir. Castles ve Miller da kiiresel diinyada her gecen giin
artan insan hareketliligine vurgu yaparak bu donemi “gog¢ler cagi” olarak
nitelendirmektedir (Castles ve Miller, 2008). Birlesmis Milletler (BM)’in agikladigi
rakamlar da Castles ve Miller’in bu yaklagimini dogrular niteliktedir. Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMY K)’nin verilerine gore 2022 sonu itibariyle diinya
genelinde zorla yerinden edilmis kisi sayist 108.4 milyona ulasmistir. Bir onceki yila
kiyasla 19 milyonluk bir artisa karsilik gelen bu rakam diinyadaki her 74 kisiden 1’inin
yasadig1 yerden kagmak zorunda kaldigr anlamina gelmektedir. Bu rakamin Ekvador,
Hollanda veya Somali’nin niifusundan fazla oldugu goz Oniine alindiginda ne kadar
biiylik bir insani krizle kars1 karsiya oldugumuz daha net anlasilmaktadir. Kagmaya
zorlanan insanlarin 6nemli bir boliimii hi¢cbir zaman uluslararasi bir sinir1 gegcememekte,
iilke i¢inde gd¢mek durumda kalmaktadir. Ulke iginde yerinden edilmis kisilerin orani
zorla yerinden edilmis kisilerin %58’sini olusturmaktadir. *

Diinyanin Giliney ve Kuzey yarimkiireleri arasindaki esitsizlik, ozellikle de
Ortadogu’da hi¢ bitmeyen savas ve ¢atismalar, igsizlik, baskic1 yonetimler vb. unsurlar

gbcli insanlarin tercihlerine bagli bir yer degisikliginin Gtesinde bir zorunluluga

$7https://www.unhcr.org/global-trends (Tarihi:21.07.2023)
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dontistirmektedir. Kiiresel yerinde edilme sorununu daha iyi anlayabilmek i¢in yerinden
edilme, miilteci, siginmaci, gd¢gmen gibi konuyla iligkili kavramlara yakindan bakmak
gerekmektedir. Zorla yerinden edilme (forced displacement) “kisilerin basta silahli
catisma, sivil itaatsizlik ya da dogal veya insan eliyle yaratilmis felaketler nedeniyle
bireysel veya toplu olarak istegi disinda iilkesinden veya toplulugundan hareket etmesi
(Perruchoud ve Redpath-Cross 2013, s. 104) anlamimna gelmektedir. Savas, catisma,
iskence gibi zorlayict nedenlerle iilkesini terk etmis ve uluslararasi koruma talebinde
bulunmus bu gé¢menler i¢in miilteci ve siginmaci ifadeleri kullanilmaktadir (Bartram vd.
2017, s.229). Uluslararas1 gé¢ hukukunda miilteci kavrami “bir devlet veya BMMYK
tarafindan menge iilkedeki objektif kosullar baz alinarak ilgili miilteci tammindaki
kriterleri yerine getirdigi varsayilarak miilteci kabul edilen” gogmenlerdir. Siginmacilar
ise miilteci olmak i¢in basvurmus ancak heniiz bu statiiyli kazanamamis kisileri
tanimlamaktadir (Perruchoud ve Redpath-Cross 2013, s. 65-74). Ancak kiiresel anlamda
kimin miilteci oldugu konusunda tam bir fikir birligi bulunmamaktadir. Birlesmis
Milletler s6zlesmesi kapsaminda miilteci olabilmek i¢in herhangi bir nedenle zulme
ugramis olma sart1i bulunmaktadir. Ancak bu zulmiin tam olarak neye karsilik geldigi,
kim tarafindan yapildigi, siddeti gibi ayrintilar lilkeye ve tarihsel kosullara gore
degiskenlik gostermektedir. Birlesmis Milletlerin ¢ogu iilkeye kiyasla daha genis
kosullarda miilteci kabul etmesi de kavram konusundaki karmasiklig1 artirmaktadir. Bu
baglamda kavramin farkli sekillerde tanimlandigimni sdylemek miimkiindiir. Bunun
pratikteki yansimasi ise kimin miilteci sayilacagi konusunda keyfi ve muhtelif
uygulamalara kap1 aralamasidir (Parekh, 2020, s. 28-29). Diinya tizerindeki 108.4 milyon
yerinden edilmis kisinin 62.5 milyonunu iilke i¢inde yerinden edilmisler, 35.3 milyonunu
miilteciler, 5.4 milyonu siginmacilar, 5.2 milyonu ise uluslararasi korumaya ihtiyag
duyanlar olusturmaktadir (UNHCR, 2023).

Miilteci baska segenegi olmadigi i¢in go¢ eden, yurt disinda giivenlik arayan ve
bliylik oranda evlerine yakin iilkelerde ikamet eden insanlar1 nitelerken (Betts ve Collier,
2017, s.1) ekonomik gb¢cmen daha iyi bir hayata kavusmak amaciyla kendi ikamet yerini
terk eden kisileri ifade etmektir. Bu terim go¢menler ile zuliimden kagan miilteciler
arasindaki farki vurgulamak i¢in kullanilmaktadir (Perruchoud ve Redpath-Cross 2013,
s. 30). Ancak ckonomik gdogmen ve miilteci arasindaki ayrim oldukga problemlidir.
Zuliimden kagan miilteciler uluslararast hukukun tanidigi haklarin yaninda toplum

nezdinde bir sempatiye de sahip olabilmektedir. Oysa yoksulluktan kacan ve daha iyi bir
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yagam i¢in llkesini geride birakan ekonomik goé¢menlerin boylesi haklar1 yoktur. Bu
nedenle iilkeler ekonomik go¢cmenlere karsi kendilerini daha az sorumlu hissederler.
Ancak iginde bulundugumuz zaman diliminde ekonomik gé¢menler ve miilteciler
arasinda bu kadar net bir ayrim yapmak ¢ok zordur. Ulkelerinden go¢ etmek durumunda
kalan pek ¢ok insan insan haklarinin korunmadigi, kendilerine asgari diizeyde bir yasam
standardi ve giivenligi saglayamayan basarisiz devletlerinden kagmaktadir. Nijerya
orneginde pek ¢ok insan, iilkesinin kendisini Boko Haram, El Sebab gibi orgiitlerin
siddetinden koruyamamasi nedeniyle go¢ etmektedir. Ancak bu iilke ayn1 zamanda derin
bir yoksullukla da bogusmaktadir (Parekh, 2020, s.37).

Miilteci ve uluslararasi korumaya ihtiya¢ duyan insanlarin %52’si Suriye (6.5
milyon), Ukrayna (5.7 milyon) ve Afganistan (5.7 milyon)’dan gelmektedir (UNHCR,
2023). Tiirkiye’nin giineyindeki Suriye’de 2011 yilinda baslayan ve hala farkli bolgelerde
stiregelen savas milyonlarca insani yerinden etmistir. 2022 yilinda Ukrayna-Rusya
arasinda baglayan bir diger savas da pek ¢cok Ukraynalinin ayn1 kaderi yasamasina neden
olmustur. 2021 yilinda Taliban’in iktidar1 devralmasi1 Afganistan’dan kagiglara ivme
kazandirmigtir. Bu tilkeler basta olmak {izere her yil binlerce insan daha iyi bir yasam
umuduyla tilkesini terk etmek zorunda kalmaktadir.

Kiiresel bir krize doniisen insan hareketliligi en ¢ok diisiik ya da orta gelirli
iilkeleri etkilemektedir. Miilteci ve uluslararasi korumaya ihtiya¢ duyan insanlarin
%76’s1na diisiik ya da orta gelirli tilkeler, %20’sine en diisiik gelismislik diizeyine sahip
tilkeler ev sahipligi yapmaktadir. En fazla miilteciye sahip iilkelerin hangileri olduguna
bakildiginda 3.6 milyonluk miilteciye ev sahipligi yapan Tirkiye ilk sirada yer
almaktadir. Tiirkiye’nin ardindan iran Islam Cumhuriyeti (3.4 milyon), Kolombiya (2.5
milyon), Almanya (2.1 milyon) ve Pakistan (1.7 milyon) gelmektedir (UNHCR, 2023).

Siginma hakki Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi’nin 14. Maddesi “Herkesin,
zuliim karsisinda, baska tilkelere siginma hakki vardir” uyarinca temel bir insan hakki
olarak kabul edilmektedir. 3 Ancak pratikte Batili iilkelere siginma talebinde bulunmak
gocmenler i¢in ¢ok zorlayici bir siirectir. Siginma basvurunda bulunmak igin bir
gdemenin dncelikle bagvuru yapacagi iilkede bulunmasi gerekmektedir. Iltica bagvurusu
yapmak isteyen bir kisi icin en giivenli yol vize istemek, ugak bileti almak ve hedefiilkeye

giris yaptigimizda resmi bir iltica talebinde bulunmaktir. Ancak ilkesinde miilteci

3Bhttps://www.un.org/en/about-us/universal-declaration-of-human-rights (Tarihi:21.07.2023)
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istemeyen Batili iilkeler bu tilkelerden gelen vize taleplerini reddederek daha en basta bu
yasal yolu kapamaktadir (Parekh, 2020, s. 127-128). Bu durum miiltecileri iltica
basvurusu yapmak istedikleri iilkelere yasa dis1 yollarla giris yapmaya mecbur
birakmaktadir. Yasal bir hakki kullanabilmek i¢in yasa disi yollara mecbur kalmak
giintimiizdeki miilteci sorununun temel bir paradoksudur.

Yakin zamana kadar miilteci sorunu biiylik Ol¢iide goz ardi edilen, baslica
iilkelerin yasanan bu insani krize tepkileri Birlesmis Milletler’e para yardimi yapmak
diizeyindeyken 2015 yiliyla birlikte deyim yerindeyse riizgar tersten esmeye baslamistir.
2011 yilinda Suriye’deki savasin yerinden ettigi miilteciler biiyiik 6l¢iide komsu iilkelere
siginmis olsa da zaman iginde degisen dinamiklerle milyonlarca insan Avrupa’ya
yonelmistir. Cogunlugu Suriye’den olmak ilizere Afganistan, Irak ve Sahra alt1 Afrika’dan
gelen miilteciler Avrupa’yi tarihinde ilk defa gordiigii bir insan hareketliligiyle yiizlesmek
durumunda birakmistir. Baglangicta go¢ giizergahi Orta Akdeniz iken ilerleyen siirecte
sayilar1 giinden giine artan siginmacilar Ege ve Akdeniz {izerinden Yunanistan’a ulagmis,
Balkanlar iizerinden yiirliyerek Almanya’ya dogru yola ¢ikmislardir. Lampedusa adasina
ulagsmaya calisan 700 siginmacinin ¢iktiklari deniz yolculugu sirasinda bogulmalarinin
ardindan medya kiiresel bir miilteci krizinden bahsetmeye baslamistir. Ayn1 y1l 3 binden
fazla insan gogmen kacakeilariin tekneleriyle Avrupa’ya tasinirken bogularak hayatini
kaybetmistir. Bu miilteci sorunu karsisinda atilan adimlar1 ise Avrupa hiikiimetlerinin
kolektif bir ¢oziim arayisindan ziyade i¢ siyaset dinamikleri belirlemistir. Adalar
miiltecilerle dolan Yunanistan bir ana kabul iilkesine doniisiirken pek ¢ok siginmaci
buradan Kuzey iilkelerine ulasmayi hedeflemistir. Macaristan iilke siirlarina dikenli
tellerle kapli bir ¢it insa ederek kendini bu siginmaci akinindan korumaya c¢alismistir
(Betts ve Collier, 2017, s.2). Kisacast Suriyeli miilteci sorunu baslangicta Tiirkiye,
Liibnan ve Urdiin basta olmak iizere bolge iilkelerinin bir sorunu gibi goriiliirken 2015
yaz1 itibariyle Avrupa Birligi’nin de c¢ozmesi gereken bir mesele haline gelmistir.
Siginmacilarin ilk ayak bastigr iilkelerden biri olan Yunanistan bu krizde yalniz
birakilmasimin bir sonucu olarak miiltecilerin Balkan rotasini takip ederek kuzeye
ilerlemelerine izin vermis, binlerce insanin Macaristan’a ulagmasiyla krizin etkileri tiim
kitada yogun bir bigimde hissedilmistir (Bayrakli ve Keskin, 2015, s. 27).

Avrupa Birligi’nin temel ilkesi olan ag¢ik sinirlar miilteciler akini karsisinda
yiiksek giivenlik 6nlemleriyle korunmaya calisilmistir. Geri itme uygulamalari, sinirlarin

citlerle kusatilmasi, miiltecilerin zuliimden kagan savunmasiz insanlar yerine Avrupa’nin
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korunmas: gereken istilacilar gibi algilandigini gostermektedir. Nitekim bu algmin i¢
politikadaki yansimalarini da goérmek miimkiindiir. Milteci karsit1 duygularin
yayillmasiyla go¢men karsiti sagci partiler yiikselise gegmis, kendini tiim bu sorunlarin
disinda tutmak isteyen Birlesik Krallik Brexit referandumuyla AB’den ayrilmistir
(Parekh, 2020, s.3). Miilteci krizi hem ulusal hem de insani giivenlige yonelik bir tehdit
olarak goriilmesi nedeniyle uluslararasi bir kaygiya neden olmaktadir. Bir yanda
egemenlik adina siirlarin1 koruma amagh tedbirlere basvuran devletler, diger yanda
zuliimden kacan ve siginma talep etme hakkina sahip olan gé¢menlerin oldugu bu kriz
ulusal giivenlik ile insani giivenlik arasindaki paradigma catigsmasini ifade etmektedir
(Agusman ve Sundrijo, 2023, s. 2339).

Avrupa Birligi’nin sinirlarina yigilan miilteciler karsisinda yasadigi bocalama bu
konudaki mevcut mevzuatlarin da sorgulanmasina yol agmistir. Birlige iiye iilkeler
arasinda miilteci rejimi Dublin Anlagsmasiyla diizenlenmistir ve bu anlasma miiltecilerin
AB topraklarina giris yaptig iilkede iltica bagvurusu yapabilecegi sartin1 kogmaktadir.
Akdeniz’e kiyis1 olan Italya, Yunanistan ve Malta gibi iilkelerde yigilma yasanirken
Fransa, Ingiltere, Dogru Avrupa iilkeleri basta olmak iizere birlie iiye pek ¢ok iilke
miiltecilerin adil paylasilmas1 konusundaki ¢agrilara kayitsiz kalmistir. AB iilkeleri 40
bin miiltecinin iilke niifusuna oranla paylagilmasi konusunda iki y1l boyunca miizakere
ettikten sonra 2015 yazinda krizin derinlesmesiyle beraber italya, Yunanistan ve
Macaristan’da bulunan 160 bin miiltecinin diger iiye iilkelere dagilmasi konusunda
uzlasabilmislerdir (Bayrakli ve Keskin, 2015, s. 9).

2015 yilinda yasanan bu kitlesel insan hareketliligi Avrupa’nin miilteci krizi
olarak ¢ergevelense de madalyonun diger tarafinda goz ardi edilen bir baska kriz daha
bulunmaktadir: bu ikinci kriz diinyanin dort bir yaninda yerinden edilmis insanlarin
biiyiik 6lcilide siginma alamamalari, insan onurunun asgari kosullarina erisememeleridir
(Parekh, 2020, s.3). Kiiresel Kuzey’deki iilkelerin miiltecilere koruma saglamak yerine
onlar1 sinirlariin disinda tutmaya odaklanarak caydirict yontemlere basvurmalari buna
kars1 ¢ikan miiltecileri yasadisi yollara yoneltmistir (Almustafa, 2022, s. 1071). Siginma
arayanlar i¢in tiim kapilarin kapanmasiyla birlikte su¢ Orgiitleri ve cetelerin sinirdan
iceriye sokmaya calistiklar1 silah, uyusturucu, kacak mallar vb.’ nin yanina iltica arayan
gogmenler de eklenmistir. Mevcut miilteci karsit1 politikalar ve uluslararasi toplumun bu
soruna kayitsiz kalmasi neticesinde insan kagakc¢iligi Bati’ya ulagsma ve siginma talebinde

bulunmanin tek yolu haline gelmistir (Parekh, 2020 s. 143-146).
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Hiikiimetlerin go¢ politikalar1 sorunu kendi topraklarinin disinda tutmaya
odaklanirken bu konuya ¢oziim bulmasi gereken kurumlarin da etkinligi tartisilmaya
baslanmistir. Cagdas miilteci rejiminin temel ilkeleri 1951 S6zlesmesiyle belirlenmistir.
[lk maddesinde miiltecinin tanimini yapan sdzlesme miiltecilerin haklarimi ve devletlerin
onlara karst sorumluluklarin1 da agiklamaktadir. Miiltecilerin geldikleri iilkeye ya da
hayatlarin1 tehlikeye atabilecek baska bir iilkeye gonderilmelerini yasaklayan “geri
gondermeme” ilkesi bu sorumluluklarin basinda gelmektedir. Buna ek olarak miiltecilerin
goniillii geri doniisii, ticlincli bir iilkeye yerlestirilmeleri ya da yerel entegrasyonun
saglanmasi gibi kalict ¢oziimler icin uluslararasi i birligini dngormektedir (Kiris¢i ve
Yildiz, 2023, s. 526). Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK)’nin
kurulus tiiztigli de su iki ana gorevi Ozetlemektedir: miiltecilere koruma saglamak ve
onlarin zor durumlarina uzun vadede ¢6ziim gelistirmek. Ancak mevcut tablo bugiinkii
miilteci sisteminin bu iki gorevi de yerine getirmede basarisiz oldugunu gostermektedir
(Betts ve Collier, 2017, s.8-9).

Miilteci yasami denildiginde akla ilk gelen barmma alan1 kamplar ya da
cadirkentlerdir. Miilteci kamplar1 yasadig1 yerden kagmak durumunda kalan insanlara acil
koruma ve yardim saglamak i¢in insa edilen gegici tesislerdir. Bu kamplardaki kalis
stireleri tilkedeki krizin seyrine gore farklilagmaktadir. Eger toplu yerinden edilme bir
iilkeyi bes yi1l ya da daha fazla etkilemisse, miiltecilerin kampta kalma siiresi on yillari
bulmakta, yaygin bir sekilde nesiller bu kamplarda biiyiimektedir. BMMYK’nin da
belirttigi gibi kampta gecen bir miilteci yasami “arafta kalan bir hayat” tir. Giiniimiizde
miiltecilerin yaklasik %78’i sehirlerde yasamaktadir.®® Miilteci kamplari tarihsel olarak
BMMYK’nin ana ¢alisma alan1 olarak kabul edilirken bugiin kentler ve kasabalar da bu
kuruluslarin odak noktalaridir (Crawford, 2022, s.6).

Zulimden kaganin ilk ulastig1 ve insani ihtiyaglarini karsiladigi bu kamplar gegici
bir ¢6zlim olarak planlanmistir. Bu barinma alanlar1 miiltecilere kisa vadede yararli olsa
da uzun vadede oldukg¢a sorunlu bir alana doniismektedir. Bunun baslica sebebi burada
kalig siirelerinin sanildig1 kadar kisa olmamasidir. Yeniden yerlestirme gibi ¢oziimlerin
etkili uygulanmamasi nedeniyle kamplardaki kalis siireleri onlarca yil1 bulabilmektedir.
Ayrica 1951 Miilteci Sozlesmesiyle miilteciler “ikamet yerlerini segme ve [devletin]

sinirlart i¢inde 6zgiirce hareket etme hakkina” sahip olsalar da kamp yasami tam olarak

https://www.unrefugees.org/refugee-facts/camps/ (Tarihi:21.07.2023)
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bunu engellemek {izerine kurulmustur (Parekh, 2020, s.107-113). Gozden uzak bu
kamplarda miilteciler ¢aligma ve 6zgiirce hareket etme imkanindan yoksun kalmaktadir.
Bu sistem milyonlarca insanin hayatinin heba edilmesinin yaninda pahali ve insanlik dis1
bir ¢6ziim sunmaktadir. Bu belirsizlikten kurtulmak isteyen pek ¢ok miilteci kentlere
yerleserek kendilerine yeni bir hayat kurmaya calismaktadir. Ancak yardimlarin sinirh
oldugu kent yasaminda da resmi olarak ¢aligma hakki kisithdir ve yoksulluk oldukca
yaygindir. Ev sahibi iilkenin entegrasyonu goz ardi eden politikalar1 da miilteci yasamini
zorlagtirmaktadir. Boylesi bir tabloda pek c¢ok miilteci ailesine bir gelecek sunmak
umuduyla oliim riskini goze alarak gelismis bir ililkeye goc¢ etmeye calismaktadir.
Kisacas1 kiiresel miilteci rejiminde yerinden edilmigler uzun siireli kamp, kentsel
yoksulluk veya tehlikeli yolculuklar arasindan se¢im yapmak durumunda kalmaktadir
(Betts ve Collier, 2017, 5.1-9).

Gog¢ yolculugunun bir¢ok zorluguna ragmen hedef iilkeye ulasan gé¢menlerin bu
yeni hayatlarinda da pek ¢ok giicliikle karsilastiklar1 bilinmektedir. Go¢menlerin gog
ettikleri tilkede karsilagtiklart diglayici/ayrimer séylemler ve tutumlar zenofobi (yabanci
diismanlig1) kavramiyla tartisilmaktadir. Yunanca korku anlamina gelen “phobia” ve
yabanci, misafir anlamlarina gelen “xenos” sozciiklerinin birlesiminden olusan kavram,
yabancidan korkma anlamina gelmekte ancak cogunlukla yabanci nefretinin karsiligi
olarak kullanilmaktadir (Ozmete vd. 2018, s. 193). Tiirk¢ede yaygin bigimde yabanci
diismanlig1 olarak kullanilan zenofobi, yabancilara rasyonel ya da irrasyonel sebeplerle
korku ve diismanlik besleme davranisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Degisgel, 2018, s.
14). Yabanci diismanlig1 yalnizca siginmaci ya da miiltecilere yonelik degil tilkedeki tiim
goemenlere yonelik olabilmekte ve toplumda yabanci olarak goriilen gruplar bu
durumdan etkilenebilmektedir. Go¢menlere yonelik diismanca tutumlar ve olumsuz
algilar, kotlii muamelede bulunma, saldirganlik, siddet eylemlerine basvurma gibi
eylemleri de beraberinde getirmektedir (Ozmete vd, 2018, s. 195). Bu durum yabanc1
diismanliginin miicadele edilmesi gereken hassas bir konu oldugunu gostermektedir.
2010 yilinda Ortadogu’da baglayan ve “Arap Bahar1” olarak adlandirilan ayaklanmalarin
tetikledigi go¢ hareketleri Avrupa’yr da etkilemis, sinirlara dayanan miilteciler Avrupali
iilkeler i¢in 6nemli bir sorun haline gelmistir. 2008 yilinda Avrupa’da bas gosteren
ekonomik bunalim ve bu bunalimin yarattifi gelecege doniik endise, topluma kiilfet
olarak goriilen go¢menlere duyulan ofkeyi artirmis, gd¢menler/yabancilar yasanan

ekonomik ve sosyal problemlerin sorumlusu ilan edilmislerdir (Bekar, 2018, 134).
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Almanya merkezli Friedrich Elbert Vakfi’nin yaptig1 bir arastirmaya gore “gd¢menler
gelirse refahimiz diiser, hayat kosullar1 zorlasir” diisiincesine sahip olanlarin oraninin Cek
Cumhuriyeti’nde %63, Macaristan’da %62, Ispanya’da ise %61 oldugu goriilmiistiir
(BBC News Tiirkce, 2018).40

Mevcut tabloya bakildiginda yerinden edilme sorunu ve miilteci sistemi
konusunda yeniden bir degerlendirme yapmaya ihtiya¢ oldugu agiktir. Tarihsel olarak
uluslararasi bir sistemi doniistiirmek kolay olmasa da kriz anlar1 bunu yapabilmek i¢in
firsattir. Miilteci sorununu yardim temelli bir konu yerine bir kalkinma meselesi olarak
gormek bir baslangi¢ noktasi olabilir. Diinyadaki miiltecilerin biiyiik bir kismina ev
sahipligi yapan gelismekte olan iilkelerde is ve egitim yoluyla 6zerkligin tesis edilmesi
¢Oziimiin bir parcasi olarak diistinilmelidir. Boylesi bir yaklagim miiltecilerin hem
kendilerine hem de i¢inde yasadiklari topluma katkida bulunmalarina olanak tantyacaktir.
Ancak burada herkes i¢in gegerli bir ¢dziim yolu olmadigini, her iilke igin farkl
modellerin gelistirilmesi gerektigini de géz oniine almak gerekmektedir (Betts ve Collier,
2017, s.11). Miiltecilerin onurlu bir yasam siirdirmeleri i¢in umut vaat eden
uygulamalardan biri de entegrasyondur. Gegici yerel entegrasyon miiltecilerin ev sahibi
toplumda herkes gibi okula gitmeleri, saglik hizmetlerinden yararlanmalar1 ve
calisabilmeleri gibi haklara sahip olmalari anlamina gelmektedir. Bu siire¢ miiltecilere
vatandagslik ya da daimi oturma izni saglamasa da i¢inde yer aldiklar1 toplumun bir tiyesi
olarak ekonomiye ve kiiltiire katki sunabilmelerinin 6niinii agmaktadir. Miiltecilerin ev
sahibi lilkelere entegre olmalarinin hem kendileri hem de barindiklari iilke i¢in avantajlar

oldugu konusunda giderek artan bir fikir birligi bulunmaktadir (Parekh, 2020, s. 183).

2.3.2. Tiirkiye’nin miilteci krizindeki konumu

Tiirkiye tarihsel siireci iginde pek ¢ok defa farkli iilke ve etnisitelerden
gocmenlere ev sahipligi yapmis bir iilkedir. 1922°de gecici koruma verilmis Beyaz
Ruslar, 1930’larda Yahudi ve Alman akademisyenler, ikinci Diinya Savas1 magdurlari,
Soguk Savas doneminde Sovyet blogundan kacanlar ve 1980’lerden giiniimiize Asya,

Afrika ve Ortadogu’daki farkli iilkelerden gelen ve sayilar1 her gecen giin artan gogmenler

4Ohttps://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-43392262 (17.06.2023)
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bu tarihsel tecriibenin bir pargasidir. Bu insan hareketliligi farkli zamanlarda farkli
yogunluklarda yasanmustir. Tiirkiye’ye 1989 ve 1991 yillarinda Bulgaristan ve Kuzey
Irak’tan olmak iizere iki biliylik miilteci akin1 olmus, ayrica eski Yugoslavya’daki
savaglardan kaganlara da ev sahipligi yapilmistir. Yakin tarihte bu ¢esitlilige Suriyeliler,
Ukraynalilar ve Ruslar da dahil olmustur (Kiris¢i ve Yildiz, 2023, s. 522-523).

Tiirkiye’nin go¢ tarihinde 2011 yilinin bir déniim noktast oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Bunun baslica sebebi Tiirkiye’nin en uzun sinir komsusu olan Suriye’de
yasanan i¢ savastir. 2011 yilinda baslayan ve hala tilkenin farkli bolgelerinde devam eden
Suriye i¢ savast nedeniyle milyonlarca insan iilke i¢inde ve disinda go¢ etmek zorunda
kalmistir. EKim 2023 itibariyle bu i¢ savastan kagarak Tirkiye’ye siginmis Suriyelilerin
sayist 3.2 milyondur. Tirkiye’de “gegici koruma” altina alinmig olan Suriyeli
siginmacilarin 3.1 milyonu kentlerde yasamakta, 73.8 bini ise farkli sehirlerdeki gegici
barinma merkezlerinde ikamet etmektedir. Suriyeli sigimmacilarin en fazla hangi
sehirlerde yasadiklarma bakildiginda Istanbul’un ilk sirada yer aldig: goriilmektedir.
Sadece Istanbul’da 529 bin Suriyeli bulunmaktadir. Istanbul’un ardindan sirasiyla
Gaziantep, Sanliurfa, Hatay ve Adana gelmektedir. Ancak Suriyeli siginmaci yogunlugu
her sehirde farklilik gostermektedir. Kayitli Suriyeli sayisinin ilde yasayan toplam kisi
sayisina orani Istanbul’da %3.2 iken bu oran Kilis’te %34.1°e, Urfa’da %12.3%e,
Mersin’de %10.5’e ulasmaktadir (Gog Idaresi, 2023).4

Tiirkiye’de Suriyeli siginmacilarin yani sira farkli tilkelerden uluslararasi koruma
bagvurusu yapanlar da bulunmaktadir. 2022 sonu itibariyle uluslararasi koruma
basvurusu yapan ilk ti¢ uyruga bakildiginda 19.4 binle Afganistan ilk sirada gelmektedir.
Ikinci sirada 7.1 binle Ukrayna, iigiincii sirada ise 4 binle Irak yer almaktadir (Gog Idaresi,
2023). Bu gogmenlerin bir kismi tehlikeli yolculuklar1 goze alarak Tiirkiye {izerinden
Avrupa’ya ulagmayi hedeflemekte, bir kismi da Tirkiye’de kalip hayata tutunmaya
caligmaktadir. Tiirkiye’nin dnemli bir gé¢ rotas1 olmasi onun diizensiz gé¢ almasina da
neden olmaktadir. Diizensiz gog¢; bir iilkeye yasadisi giris yapmak, bir iilkede yasadisi
sekilde kalmak veya yasal yollarla girip yasal siiresi icerisinde ¢ikmamak seklinde
tanimlanmaktadir.*? Yakalanan diizensiz gd¢gmenlerin uyruguna bakildiginda ilk ii¢ sirada

Afganistan, Suriye ve Filistin yer almaktadir.*?

Alhttps://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 (17.06.2023)
42https://www.goc.gov.tr/duzensiz-goc-hakkinda (17.06.2023)
“https://www.goc.gov.tr/duzensiz-goc-istatistikler (17.06.2023)
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2011 yilinda Tiirkiye’de uluslararasi koruma statiisii sahibi ve uluslararasi koruma
basvurusu sayisi 58 bin iken bu rakam Suriyeli siginmacilarin gelisiyle beraber birkag yil
icerisinde milyonlar1 bulmustur. Bu kitlesel siginmaci hareketliligi ¢ok kisa bir siire
igerisinde Tirkiye’yi diinyada en fazla miilteci barindiran iilke haline getirmistir
(Erdogan, 2021, s. 25). Hal boyle iken dikkatler Tiirkiye’nin go¢ politikalar1 ve miilteci
rejiminin islevselligine yonelmistir. Her daim go¢ alan bir tilke konumundaki Tiirkiye,
Cumhuriyet’in basindan giiniimiize kiiresel miilteci rejiminin norm ve ilkeleriyle
yakinlagsma ¢abasindadir. Bu siire¢ miiltecileri korumakla gorevli uluslararasi kurumlarla
gelistirilen iliskileri kapsamaktadir. Tiirkiye’nin 1951 Cenevre S6zlesmesi’ne (tam adiyla
Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Dair Soézlesme) taraf olmasi ve Birlesmis Milletler
Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) ile is birligi yapmasit bu yakinsamay1
orneklemektedir. Soguk Savasin ardindan gogilin ve gdgmen gruplarin dinamiklerinin
degismesiyle yeni diizenlemelere olan ihtiya¢ artmistir. Artan ulusal ve uluslararasi
reform talepleri 2013 yilinda Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu’nun (YUKK)
yiirlirliige girmesine Onciiliik etmistir (Kirisci ve Yildiz, 2023, s. 523). 11 Nisan 2013°te
yiriirlige giren 6458 Sayili YUKK ile go¢ konusunda ihtiyag duyulan kapsamli bir yasal
diizenleme hayata gegirilmis, bir y1l sonrasinda ise I¢isleri Bakanligi’na bagl olarak Gog
Idaresi Genel Miidiirliigii (GIGM) faaliyete baslamistir.** YUKK ile birlikte miilteci,
sartll miilteci, ikincil koruma ve gegici koruma terimleri Tiirkiye’nin gé¢ mevzuatinda
yerini almistir (Erdogan, 2021, s. 28). Tirkiye’nin go¢ mevzuatinda bu kavramlarin
karsilig1 soyledir:

Miilteci: Avrupa iilkelerinde meydana gelen olaylar nedeniyle; ki, dini, tabiiyeti, belli bir

toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan hakli

sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu tilkenin disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan
yararlanamayan ya da sz konusu korku nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanctya veya bu tiir
olaylar sonucu énceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya soz

konusu korku nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme iglemleri sonrasinda

verilen statiiyii ifade eder.*®

Sartly miilteci: Avrupa disinda meydana gelen olaylar nedeniyle, miilteci tanimindaki sartlara haiz

oldugunu iddia ederek, iiglincii iilkelere iltica etmek iizere Tiirkiye’den uluslararasi koruma

4429/10/2021 tarihli ve 31643 sayili Resmi Gazete’ de yayimlanan kararneme ile kurumun statiisii T.C.
Icisleri Bakanlig1 Gog Idaresi Bagkanlig1 olarak degistirilmistir.
“Shttps://www.goc.gov.tr/multeci (Erisim Tarihi:17.06.2023)
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talebinde bulunan kisidir. Uciincii iilkeye yerlestirilinceye kadar, sarth miiltecinin Tiirkiye’de

kalmasina izin verilir.®

Tkincil Korima: Miilteci veya sarth miilteci olarak nitelendirilemeyen, ancak mense iilkesine veya
ikamet iilkesine geri gonderildigi takdirde; a) Oliim cezasina mahkim olacak veya 6liim cezast
infaz edilecek, b) iskenceye, insanlik dis1 ya da onur kiric1 ceza veya muameleye maruz kalacak,
¢) Uluslararas1 veya iilke genelindeki silahli ¢atisma durumlarinda, ayrim gozetmeyen siddet
hareketleri nedeniyle sahsina yonelik ciddi tehditle karsilasacak, olmasi nedeniyle mense tilkesinin
veya ikamet {ilkesinin korumasindan yararlanamayan veya s6z konusu tehdit nedeniyle
yararlanmak istemeyen yabanci ya da vatansiz kigiye, statii belirleme islemleri sonrasinda verilen

statiiyii ifade eder.*’

Yukaridaki hukuki statiilere ek olarak kitlesel insan hareketliligi s6z konusu
oldugu durumlarda go¢menlere gegici koruma saglanmaktadir. Birlesmis Milletler
Yiiriitme Komitesi’nin 2004 tarihli ve 100 nolu kararina gore uluslararasi bir sinira dogru
yogun bir insan hareketliliginin yasanmasi ve bireysel siginma prosediirlerini
uygulamanin imkansiz hale gelmesi gerekmektedir. Gegici koruma bdylesi kitlesel insan
hareketliliklerinde acil ¢dziime yonelik gelistirilen bir koruma seklidir.*® Tiirkiye’de
gecici koruma Suriyeli siginmacilart kapsayan bir statiidiir. Tirkiye’ye Suriyeli
sigimmacilar ilk olarak 2011 yilinin baharinda giris yapmaya baslamis, savasin siddetini
artirmasiyla birlikte sinirdan gegisler de artarak devam etmistir. Tlrkiye savastan kagan
siginmacilara sinirlart agmig ve onlar1 misafir olarak iilkeye kabul etmistir. Ancak savasin
ongorillemez gidigati, siginmacilarin Tirkiye’de kalis siirelerinin artmasina, farkli bir
deyisle “misafirligin uzamasia” neden olmustur. Cenevre Sézlesmesi’ne gore cografi
kisithllik uygulamasit nedeniyle Suriyeli misafirlerine “miilteci” statiisii veremeyen
Tiirkiye, mevzuattaki boslugu doldurmak adina yasal bir diizenlemeye gitmis ve
Suriyeliler “gecici koruma altina” alinmistir. Bu koruma bigimi her ne kadar miiltecilerin
temel ve insani ihtiyaglarini pratik bir sekilde karsilamalarinin yolunu agmis olsa da uzun
vadede kalic1 bir ¢6ziim olmaktan uzaktir. Suriye’nin farkli bolgelerinde devam eden
catigmalarin ne zaman nihayete erecegi ve geri doniise uygun hale gelecegi

bilinmemektedir. Goniillii geri doniisiin siirdiiriilebilir olmadigi bu kosullarda gegici

“8https://www.goc.gov.tr/sartli-multeci (Erisim Tarihi:17.06.2023)
4"https://www.goc.gov.tr/ikincil-koruma (Erisim Tarihi:17.06.2023)
“8https://www.goc.gov.tr/genel-bilgi45 (Erisim Tarihi:17.06.2023)
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koruma statiisiiniin sona ermesi durumumda ne olacagi belirsizligini korumaktadir
(Kiris¢i ve Yildiz, 2023, s. 537).4°

Tiirkiye’deki sigimmacilar ilgilendiren bir diger 6nemli adim ise 18 Mart 2016
tarihinde Tiirkiye-AB arasinda hayata gegirilen Miilteci Mutabakati’dir. Bu mutabakat
uyarinca Tirkiye Ege sinirlarindaki korumay: artirarak Yunanistan adalara miilteci
gecislerini engellemeyi taahhiit etmistir. Ayrica 20 Mart 2016 itibariyle de Tiirkiye
tizerinden kagak olarak AB’ye giren siginmacilar1 geri almay1 kabul edecegini beyan
etmistir. Bunun karsiliginda Tiirkiye’ye kabul edilen her bir gd¢gmen i¢in gegici koruma
kapsaminda bulunan bir miiltecinin AB iilkelerine yerlestirilmesine karar verilmistir.
Bunlarin yani sira Tiirkiye’ye miiltecilerin toplumsal entegrasyonu i¢in harcanmak {izere
toplam 6 milyar Euro 6denmesi ve Tiirkiye Cumhuriyeti vatandaslarinin AB iilkelerine
vizesiz seyahat edebilmeleri igin gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasi konusunda da
anlagma saglanmistir. Ancak 15 Temmuz 2016°da yasanan darbe girisiminin etkisiyle
vize serbestligi i¢in gerekli diizenlemeler tamamlanamamuis, Tiirkiye vatandaglarinin AB
ilkelerinde vizesiz dolasimi heniiz miimkiin olmamistir (Kaya, 2022, s. 7). Taraflarin
beklentilerin tam olarak karsilanamamasi ve ikili iliskilerin daha da kotiilesmesine
ragmen AB-Tiirkiye go¢ is birliginin genel anlamda isledigini soylemek miimkiindiir.
Ancak ileriye doniik olarak AB’nin Tiirkiye’de gegici koruma saglanan Suriyeliler,
Kuzey Suriye’de Tiirk askerinin kontrolii altindaki bolgelerdeki Suriyeliler ve Tiirkiye’de
Suriyelilerin disindaki siginmacilarin ihtiyaglarinin karsilanmasi konusunda Tiirkiye’ye
nasil destek olacagini netlestirmesi gerekmektedir (Liicke vd., 2021, s. 13). Ayrica bu
mutabakatin Tirkiye’yi belirli bir ekonomik destek karsiliginda ev sahipligi yaptigi
miiltecileri kontrol altinda tutan ve AB’ye ge¢islerini 6nleyen bir tampon iilke haline
getirdigi seklinde yorumlanmasi da miimkiindiir (Kaya, 2022, s. 11). Kisacas1 2014’ten
bu yana diinyadaki en fazla miilteciye sahip ililke konumundaki Tiirkiye bu konuda attigi
adimlarla hem kendi iltica sistemini gelistirmekte hem de cografi kisitlilikla beraber

Cenevre Sozlesmesi’ne taraf olmaya devam etmektedir (Erdogan, 2021, s. 30).

49 Bu ¢alismanin basliginda ve iceriginde gd¢men adlandirmasimin tercih edimesinin sebebi daha kapsayici
oldugunun diisiiniilmesidir. Go¢menin (migrant) gog literatiiriinde yaygin olarak zorunlu sebepler
olmaksizin iilke degistirenler i¢in kullanildig1 bilinmektedir. BM ise sebeplerinin ne oldugu fark etmeksizin
bir tilkede bir yildan fazla kalanlar1 gogmen olarak tanimlamaktadir (Perruchoud ve Redpath-Cross 2013,
s. 104). Farkli anlamlara karsilik gelecek sekilde kullanilan kavram TDK tarafindan “Kendi iilkesinden
ayrilarak yerlegsmek igin baska iilkeye giden” seklinde ifade edilmektedir. BM’nin yaklagimi ve TDK’nin
tanimi esas alinarak bu ¢aligmada Tiirkiye’deki miilteci, siginmact ve diizensiz gd¢menleri de kapsayacak
sekilde gogmen adlandirmasti tercih edilmistir.
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Miiltecilerin iltica ettikleri {ilkede insani sartlarda yasamalar1 i¢in hukuki
diizenlemelerin yani sira o topluma uyum saglamalari da olduk¢a onemlidir. Ancak
Ozellikle de kitlesel insan hareketliliklerinin yasandigi durumlarda ev sahibi toplumda
cesitli kaygilar olusmaktadir. Bu endiseler yeni gelenler nedeniyle issiz kalma, sug
oraninda artig, kamu hizmetlerinde aksaklik ya da toplumsal/ulusal kimligin bozulmasi
gibi konularda daha fazladir. Miiltecilere vatandaglik verilmesi ve secimlerde oy
kullanmalar1 da endise yaratan diger konular arasindadir (Erdogan, 2021, s. 205).

Sayilar1 3 milyonu asan siginmacilarin Tiirkiye’de kalis siirelerinin on yili
gecmesi ve savagin gidisatinin belirsizligini korumasiyla birlikte siginmaci sorunu
Tiirkiye’nin giindeminde yer alan 6nemli konulardan biri haline gelmistir. Tiirkiye
yasanan siirecte diinyada en fazla miilteciye sahip tilke konumuna gelmis ancak deyim
yerindeyse bu soruna hazirliksiz yakalanmistir. Baglarda siginmacilarin gecici bir siire
Tiirkiye’de kalacaklari 6ngoriilmiis ve var olan durum ev sahibi- misafir ya da ensar-
mubhacir iligkisi seklinde adlandirilmistir. Ancak Suriye’de rejim ve muhalifler arasinda
yasanan catismalarin zaman igerisinde farkli kiiresel aktorlerin, hatta gesitli terdr
orgiitlerinin de dahil oldugu bir savasa evrilmesi, siginmacilarin iilkesine geri donecekleri
yoniindeki toplumsal kanaati degistirmistir. Suriyeli siginmacilarin kalici olacaklar
diisiincesi ve toplumda giderek daha goriiniir hale gelmeleriyle birlikte yerel halkin
sigimmacilardan duydugu rahatsizlik da giindeme gelmeye baslamistir. Bu rahatsizlik
zaman zaman sosyal medya {izerinden nefret sdylemi ve irk¢iliga da varan boyutta dile

getirilmekte, “Ulkemde Suriyeli istemiyorum®®”

sOylemi farkli goriisten insanlarin
tizerinde uzlastig1 bir diisiinceye doniismektedir. Baz1 politikacilarin 6zellikle de se¢im
oncesinde Suriyelileri iilkelerine geri gondereceklerine ya da onlara yapilan yardimlarin
kesilecegine dair agiklamalar1 da sigmmmaci/gé¢men karsitt  bu  sOylemi
giiclendirmektedir. Siginmacilara bagli olarak cesitli sehirlerin demografik yapisinin
degismesi, kira fiyatlarindaki artis, asilanamayan ¢ocuklar nedeniyle bazi salgin
hastaliklarin yeniden goriilmeye baslanmasi vb. ekonomik ve toplumsal sorunlar,
siginmacilar1 glinah kegisi ilan eden bir sdyleme zemin olusturmaktadir.

Suriyeli sigimacilarin Tiirk toplumundaki uyum siireglerini inceleyen Suriyeliler

Barometresi arastirmasinin sonuglarina gore 2011 yilindan bu yana devam eden “zorunlu

OTwitter’da farkli zamanlarda #iilkemdesuriyeli istemiyorum hashtagi (etiketi) trend topik (TT)
olmaktadir. Ancak bu goriis karsimiza sadece Twitter’da degil farkli internet ortamlarinda da ¢ikmaktadir.
Ornek igin bakiniz : https://eksisozluk.com/suriyeli-siginmacilar--3488850 (Erisim Tarihi:01.04.2020)
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ortak yasamin” genel anlamda c¢atismasiz ve dayanisma icinde gectigini sdylemek
miimkiindiir. Ancak baslarda gecici olacagi diisiiniilen siginmacilarin tilkedeki kalis
siirelerinin uzamasiyla beraber toplumsal kabul diizeyinde ciddi bir azalma oldugu ve
endiselerin arttig1 da acik bir sekilde goriilmektedir. Aragtirmadan elde edilen sonuglara
gore Tiirk toplumu Suriyeli siginmacilar Tiirkiye nin en 6nemli sorunlarindan biri olarak
kabul etmektedir. Ozellikle siginmaci niifusunun daha yogun oldugu simir sehirlerinde
ikamet edenlerin Suriyelilere yonelik yaklasimlar1 daha gergin, olumsuz ve karamsardir.
Tiirk toplumunun Suriyeli siginmacilara yonelik en biiyiik endisesi vatandaglik almalari,
ikinci biiyiik endise ise iilke ekonomisine zarar verecekleri diisiincesidir (Erdogan, 2021,
5.123- 259).

Tiirkiye’de de yakin zamanda yabanci diismanlhigiyla ilgili bir arastirma
gerceklestirilmistir. 2018 yilinda Yabanci Diismanligi Olgegi kullanilarak toplam 586
kisiyle yiriitiilen arastirmadan elde edilen sonuglara gore korkuya dayali yabanci
diismanligr diizeyinin yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. En diisiik 11, en yiiksek 66
puanin aliabildigi bu zenofobi Slgeginde Tiirkiye nin ortalama puaninin 50.78 oldugu
saptanmistir (Ozmete vd., 2018, s. 195-205). Séz konusu arastirmanin sonuglar1 ve
Tiirkiye’nin ev sahipligi yaptig1 gogmenlerin orani birlikte diisiiniildiiglinde gogmenlere
yonelik yalan haberlerin ve zenofobinin iizerinde durulmasi gereken bir olgu oldugu

anlagilmaktadir.

2.3.3. Gogmenlerin medyadaki sorunlu temsilleri

Gogmenlerin uluslararast kamuoyunda ve gog ettikleri iilkenin medyasinda nasil
yer aldiklar1 oldukga 6nemlidir. Medya anlatilar1 herhangi bir konuda mevcut kliseleri ve
yargilar1 daha besleyebilecegi gibi toplumun bilgisinin ve sagduyusunun artmasina da
katki sunabilir. Medyanin bu tercihi 6zellikle de savunmasiz gruplarin yer aldiklari
toplumla iligkilerini ve yasamlarini 6nemli Olciide etkileyebilmektedir (Djuri¢
Milovanovi¢ ve Saleem, 2022, s. 6). Go¢menlerin iltica ettikleri toplumda yerel halk
tarafindan dislanmalar1 ve tepki gormeleri onlarin medyadaki temsilleriyle yakindan
ilgilidir. Ciinkii temsiller, temsil ettikleri kimliklerle ilgili toplumsal algiy1 olusturmakta
ve bu algilar kaliplagnmis 6nyargilara déniisebilmektedir. Ideolojik goriislerle sekillenen
bu temsiller, gogmenlere yonelik gergegi carpitilmis ya da eksik bir bigimde sunmaktadir
(Efe, 2015, s. 7). Bu sOylemler medya temsilleri araciligiyla tiretilmekte, yayginlasmakta

ve nihayetinde temsiller araciligiyla bir gogmen gergekligi insa edilmektedir. Medya
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temsilleriyle inga edilen bu gerceklik yerel halkin ve politik karar alicilarin gogmenlere
yonelik tutumunu da belirlemektedir.

Zorunlu gociin ve gé¢menlerin medyadaki yer alislar1 oldukga sorunlu bir alan
olarak karsimiza cikmaktadir. Buradaki ilk zorluk medyanin bir go¢men grubu
tanimlama/adlandirma big¢imiyle ilgilidir. Gogmenlere dair siklikla kullanilan “tekne
insanlar1”, “yasadisi gd¢gmenler” ve hatta “siginmacilar” gibi grup etiketlerinin dogal bir
kategori oldugunu diisiinmek bir hatadir. Bu tiir tanimlamalar iiretildikleri baglamdan ayri
diigiiniilemeyecek yapilardir (O’Doherty ve Lecouteur, 2017, s. 2). Gog literatiiriinde ve
hukukunda farkli anlamlara karsilik gelen miilteci, siginmaci ve gogmen kavramlarinin
nasil kullanildig1 da disaridan gelenlere nasil yaklasildigiyla yakindan ilgilidir. Nitekim
Ingiltere, Almanya ve Danimarka’daki gazete icerikleri {izerine yapilan bir calisma 2015
yilinda Avrupa’nin miilteci krizinden sonra go¢menlere yonelik haberde kullanilan
adlandirmalarin {ilkeler arasinda farklilik gosterdigini ortaya koymustur. Almanya ve
Danimarka bu terimleri anlamlar1 ve yasal statiilerini ayiracak sekilde dogru bir bi¢imde
kullanirken Birlesik Krallik gd¢/gdcmen (migration/migrant) adlandirmalarini
siginmaci/miilteciyi (asylum seeker/refugee) kapsayacak sekilde kullanmaktadir. Bu
tercith zuliimden, savastan kagan sigimmacilarin/miiltecilerin ekonomik ve yasadisi
gdemen olarak konumlandirma gabasmmin bir gdstergesidir. Yasanan insani kriz Ingiliz
medyasinda go¢cmen krizi terimiyle ¢er¢evelenmis, savastan kacan miiltecilerin sosyal
yardimlar ve ekonomik ¢ikarlar elde etmek icin AB’ye girmeye ¢alistiklar1 ima edilmistir
(Temizisler, 2023, s. 218-220). Kanada yazili basininda 10 yillik bir siire boyunca yer
alan haberlerin icerik analizi iizerine yapilan bir calismada da gégmenler ve miiltecilerin
cercevelenmesinde belirgin farkliliklar oldugu saptanmistir. Konu miilteciler oldugunda
haberin tonunun gé¢men haberlerine kiyasla daha olumsuz oldugu goriilmiistiir (Lawlor
ve Tolley, 2017, s. 985). leracitano ve Vigneri ise Italya’da ulusal gazeteler iizerinde
yaptiklar1 ¢alismada gog¢menlerin yasal statiilerine yonelik atiflarin  yerinde
kullanilmamasinin tek nedeninin iyl miilteci -kotii yasadist gdgmen kalipyargisini
olusturmak olmadigini, bu tiir ifadelerin ev sahibi iilkeye yiik olan sosyal bir sorunu
tanimlamak i¢in de tercih edildigini saptamislardir (2018, s. 79).

Medyanin gé¢menlerle ilgili kullandigi adlandirmalara dair bir diger sorun da
“yasadis1 gogmen” nitelemesidir. Siginmaci olmak ya da miilteci bagvurusunda bulunmak
bir su¢ olmayip yasalarla glivence altina alinmis bir insan hakkidir. Go¢menlerin vize ya

da pasaportlar1 olmaksizin sinir1 gegmeleri nedeniyle bu sdylem siklikla tercih edilse de
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Cenevre Sozlesmesi’nde belirtildigi tizere siginma bir haktir ve siginma basvurusunda
bulunmak yasa dig1 bir eylem degildir. Ayrica gogmenler go¢ politikalarinin 6nlerine
cikardigr engellemeler nedeniyle bu hakki kullanabilmek ig¢in insan kagakgilar
araciligiyla son derece zorlu ve tehlikeli yolculuklar1 goze almaktadir. Bu yolcuklar ¢ogu
zaman planlandigi gibi bitmemekte, insan kacakgilar tagidiklart gogmenleri yolculugun
bir noktasinda kaderlerine-ya da oliime- terk etmektedir. Oysa batan miilteci teknesi
haberlerinde odak nokta insan kagakcilarinda degil miiltecilerin iilkeye kacak giris
yapmalarindadir. Bu nitelendirme okurun zihninde siginma arayisinda olan gé¢menlerin
bir su¢lu olarak algilanmasina ve onyargilarin pekismesine hizmet etmektedir (Erdogan
vd., 2017, s. 18). Bu nitelendirmenin bir diger sorunlu yani da gé¢menlerin evlerine
gonderilmeleri  konusundaki kanaatleri mesrulastirma etkisine sahip olmasidir
(O’Doherty ve Lecouteur, 2017, s. 6). Ancak bu sdylemin kullanimi o kadar
siradanlasmistir ki “Magduru suclamak, Avrupa'yi vuran bir panik dalgasi olarak
cercevelenen miilteci krizinin ayrilmaz bir pargasi” haline gelmistir. Bu tanimlama
siginma politikalarindaki hatalarin ve aksakliklarin faturasini da bu durumdan en fazla
etkilenen gdgmenlere kesmektedir. Miilteci statiisii ile ¢esitli haklara ve sempatiye sahip
gocmenler yasa disi ilan edildiklerinde her tiirlii koruma ve destegi kaybedebilmektedir
(Sajir ve Aouragh, 2019, s. 556-557).

Tiirk medyasinda gogmenler igin kullanilan adlandirmalara bakildiginda gégmen,
miilteci ve siginmact kavramlarinin birbirinin yerine kullanildig1 goriilmektedir (Erdogan
vd. 2017; Sit, 2022; Tiryaki, 2022). Bu kavramlarin es anlamliymis gibi kullanilmasi gog
etme nedenleri ve bu nedenlere bagli olarak sahip olunan haklarin géz ardi edilmesine
neden olmaktadir (Erdogan vd, 2017, s. 17-18). Misafir de Tiirkiye’de Suriyeli
siginmacilar i¢in kullanilan adlandirmalar arasinda yer almaktadir. Kavram kullanildig:
baglama gore olumlu ya da olumsuz bir anlam tagiyabilmektedir. Tiirk kiiltiirlinde 6nemli
bir yeri olan misafir bu yoniiyle bir sempatiye sahiptir. Ancak misafirlik bir hak sahipligi
icermedigi gibi siiresi ev sahibi tarafindan belirlenmis bir gecicilige vurgu yapmaktadir
(Erdogan vd. 2017, s.21).

Adlandirmalarin yani sira go¢ haberlerinde hangi metaforlarin kullanildig1 da
onemlidir. Tiirkiye’de yayin yapan uluslararasi medya kuruluslarinda (Euronews, BBC,
Voice of Amerika, Deutsche Welle) Afgan siginmaci haberlerini inceleyen Sit, go¢
stirecinin siklikla “biiyiik gruplar halinde”, “akin”, “dalga” gibi metaforlar kullanilarak

haberlestirildigini saptamistir. Sigimmacilarin sayisal ¢okluguna vurgu yapan bu
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nitelendirmeler yikiciligi, saldirtyr hatta istilay1 ¢agristirma ozelligindedir (Sit, 2022,
s.111). “Miilteci seli”, “yiizlerce miilteci” gibi genelleme igeren rakamsal sdylemlerin
yogun bir bi¢imde kullanilmasinin bir diger sorunlu yani da gégmenlerin genellestirilerek
rakamlara indirgenmesi ve insan olduklarinin unutulmasidir (Erdogan vd. 2017, s. 19).

Adlandirmalarin yani sira go¢menlerin belirli kalipyargilarla iliskili olarak
medyada klise temsiller tizerinden yer aldigin1 sdylemek miimkiindiir. Miilteciler siklikla
ekonomik, giivenlik ya da kiiltiirel agidan bir tehdit olarak sunulmaktadir. Bu durum
miiltecilerin bulunduklar1 topluma entegre olmalarini ve kabul gérmelerini zorlastiran bir
unsurdur. Tehdit anlatilarinin yani sira siklikla bagvurulan bir sdylem de miiltecilerin
magduriyetlerinin 0ne ¢ikarilarak aci ¢eken kurbanlar olarak da sunulmalaridir. Bu
sunum digerlerine kiyasla olumlu bir yaklasim gibi goriinse de miilteci temsillerinin act
¢eken anonim bir topluluga ya da bedenlere indirgenmesi onlar1 yetenekleri, hayalleri ve
gelecek planlari olan bireyler olarak gormeyi zorlastirmaktadir (Smets vd. 2019, s. 193).
Bu durum medyada gocmenlerin hikayelerini kendi agilarindan duymayr da
zorlagtirmaktadir. leracitano ve Vigneri (2018, s. 80) italyan medyas: &zelinde
gergeklestirdikleri analizde gé¢ meselesinin go¢ alan toplumlarin perspektifinden ve AB
vatandaslarinin ¢ikarlarinin dogrultusunda ele alindig1 sonucuna ulagsmiglardir. Calisma
g0ciin bagedilmesi gereken sosyal bir sorun olarak goriildiigiinii, gogmeninse ya savastan
kacan ve korunmaya ihtiya¢ duyan birey ya da hizli bir bigimde geri gonderilmesi gereken
kimse olarak ¢ercevelendigini gostermektedir. Her iki durumda da siirecin baglica aktorii
olan gd¢menlerin bakis agis1 geri plana itilmekte, yasanan sorunun kokenine dair ¢ok az
sey sOylenmektedir.

Medyanin gé¢menlere yonelik yaklasimi nefret séylemi ve irk¢ilikla da yakindan
iligkilidir. Van dijk Avrupa’daki gé¢menlere doniik irk¢i sdylemi besleyen dort bagslik
belirlemistir; gdgmenler farklidir, uyum saglamazlar, olumsuz eylemlerde yer alirlar ve
sosyal-ekonomik menfaatleri tehdit ederler (Van Dijk, 1987). Goglin medyada nasil
cercevelendigi de gogmenlere yonelik bu kalipyargilarla yakindan iliskidir. Cisneros
Eyliil-Aralik 2005 tarihleri arasinda Fox News ve CNN’in gocle ilgili igeriklerini
incelemis, gociin su¢ dalgasi ve istila olarak algilandigimi saptamistir (2008, s. 579).
Bunun yaninda gé¢menler metaforik olarak toplum i¢in tehlikeli ve kirlilik olarak da
cercevelenmektedir. Kanada’da ve bazi Bati iilkelerinin medyalarina bakildiginda
gocmenlere dair su kanaatlerin paylasildigi goriilmektedir: 1- gdg¢menler bulasict

hastaliklarin kaynagi ve yayicisidir, 2-Bati lilkelerine giris yapabilmek i¢in esnek gocmen
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politikalarindan yararlanmaya galisan firsatgilardir, 3-iltica bagvurusuyla iilkeye giris
yapmaya c¢alisan terOristlerdir. Bu tasvirler hem medyanin gdg¢menlerin
insandisilastirmasini (dehumanization)® tesvik etmekte hem de bu tasvirlerin sonucunda
ortaya ¢ikabilecek kotii sonuglara mesruiyet zemini hazirlamaktadir (Esses ve Medianu,
2013, s. 524-525).

Bu durumun bir 6rnegi Efe’nin 2015 yilinda Tiirkiye’deki Suriyeli siginmacilarin
medya temsillerine yonelik yurittigii c¢alismadan elde ettigi sonuglarda da
goriilebilmektedir. Efe (2015, s. 59), i¢ savas sonucu Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeli
siginmacilarin gazetelerde nasil temsil edildigine odaklanan ¢alismasinda, siginmacilarin
dogrudan sorun ¢ikaran kisiler olarak yansitildigina ve seytanlastirildigina dair bulgulara
ulagmistir. Benzer sekilde Goker ve Keskin’in (2015, s.229-255) ulusal gazeteler
tizerinde yaptiklari incelemeden elde ettikleri sonuclar, Suriyeli miiltecilerin haber
medyasi tarafindan giinah kecisi olarak lanse edildigini, toplumsal sorunlarin merkezinde,
edilgen ve magdur seklinde konumlandirildigint ortaya koymaktadir. Haberlerde sorun
vurgusunun 6ne ¢ikmasinin yani sira ekonomik yiik séyleminin de yaygin oldugu ve
toplumsal anomali, su¢, karmasa ve catismanin da miiltecilik olgusuyla iliskilendirildigi
saptanmistir.

Gogmenlerin medyada siklikla bir soruna bagli olarak giindeme gelmeleri onlara
yonelik olumsuz kalipyargilarin olusmasina neden olmaktadir. Ana akim medyada adli
olaylarla haber olmalar1 gogmenlerin tehdit olarak algilanma durumunu pekistirmekte ve
yerel halkin onlara olan 6fkesini artirmaktadir. Medyanin kapkag, tecaviiz, hirsizlik gibi
olumsuz durumlarin faili olarak temsil ettigi ve dolayli ya da dogrudan hedef gosterdigi
miilteciler, yerel halkin saldirilarina maruz kalabilmektedir. Tirkiye’de de belirli
donemlerde Suriyelilerin ¢adirlarinin yakilmasi, igyerlerine zarar verilmesi gibi olaylar
yasanmis ancak bunlar siginmacilarin karigtiklari adli olaylara kiyasla medyada ¢ok daha
az yer bulmustur (Erdogan vd. 2017, s. 23). Siginmacilara yonelik bu tiir saldirilarin
Oniine gegmek icin 2014 yilinda Afet ve Acil Durum Yonetimi Baskanligi (AFAD) bir
aciklama yapmis ve sanilanin aksine Suriyelilerin su¢a karigma oraninin oldukca diisiik
oldugunu, yasanan miinferit olaylarin ayrimei bakis acis1 nedeniyle kamuoyunda ¢ok ses

getirdigini belirtmistir (Efe, 2015, s. 59).

5! [nsandisilastirma (dehumanization) “(birini) o kisinin insanligin1 veya bireyselligini gizleyecek veya
kiigiiltecek sekilde ele almak veya tasvir etmek” seklinde tamimlanmaktadir: https://www.merriam-
webster.com/dictionary/dehumanize (Erisim Tarihi: 08.09.2023)
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Gogmenlerin medyada sorunlu bir sekilde temsil edilmeleri her daim giindemde
yer aldiklar1 anlamina gelmemektedir. Erdogan vd. nin Tiirkiye’deki Suriyeli miiltecilere
yonelik medya algisin1 ortaya koymayir amaglayan calismast medyanin bu konuya
gosterdigi ilginin siirli oldugunu ortaya koymaktadir. Tiirkiye’de yasayan Suriyeli
siginmacilarin sayisi 3 milyonun iizerinde olmasina ragmen medyanin bu konuya yogun
bir ilgi gostermedigini sdylemek miimkiindiir. Belirli donemlerin disinda temsil
diizeyinin diislik olmasinin ¢esitli avantajlar1 ve dezavantajlari bulunmaktadir. Medyanin
ilgi diizeyinin diisiik olmasinin yarattigi dezavantaj sigimmacilarin kendilerini ifade
imkanlarindan uzak kalmalari, yani sira yasadiklari zorluklarin ve yasam kosullarinin
toplum tarafindan yeterince anlagilmamasidir. Durumu avantajli kilan ise yaygin gd¢gmen
temsilleri goz Oniine alindiginda sigimmacilarin fazla dikkat ¢ekmeden geri planda
kalmalarinin onlarla Tiirk toplumu arasinda yasanabilecek olasi ¢atismalarin ihtimallerini
azaltmasidir. Medyanin go¢gmenlere gosterdigi ilginin belirli giindem konularina gore
artis gosterdigi de ¢alismanin bir diger bulgusudur. Suriyeli siginmacilarin Tirkiye’ye
giris yapmaya basladiklar1 2011 yili, Avrupa’nin gegislerin yogunlastigi ve Alan bebegin
hayatin1 kaybettigi 2015 yili, Tiirkiye ve AB arasindaki anlasma miizakerelerin yapildigi
stire¢ medyanin konuya gosterdigi ilginin arttigi déonemlere ornektir (Erdogan vd. 2017,
s. 16-24).

Alan Bebek medya ilgisini yiikseltmesinin yani1 sira go¢ ve medya tartismalarinda
onemli bir kirllmay: da ifade etmektedir. 2015 yilinda 3 yasindaki Alan Kurdi ailesiyle
bindikleri botla Avrupa’ya ulasmaya calisirken botlarinin batmasi sonucu annesi ve
kardesiyle beraber bogularak hayatin1 kaybetmis Suriyeli bir ¢ocuktur. Dogan Haber
Ajansindan Niliifer Demir tarafindan ¢ekilen Alan Kurdi’nin Bodrum sahiline vuran
cansiz bedeninin fotografi deyim yerindeyse ikonik bir fotografa donligmiistiir. Alan’in
fotografi kisa siire i¢inde viral hale gelmis, paylasildiktan 12 saat sonra diinya ¢apinda 20
milyon ekranda goriintiilenmistir. Ancak bu fotografi bu kadar 6nemli kilan sadece aldig1
etkilesim degildir. Sheffield Universitesi'ndeki arastirmacilar 30 eyliilde yaymlanan
fotografin ardindan 3 milyon gdnderiyi analiz etmisler ve sosyal medya kullanicilarin gog
meselesi hakkinda konusma bi¢iminin degistigini saptamislardir. Kamuoyunda gog
tartismalarinin dili degismis, gogmen kelimesinin yerini miilteci almistir (The Guardian,
2015). Alan Kurdi’nin gorseli yasanan insani krizin kiiresel lgekte duyulmasi ve

tartisilmasina imkan saglamis, pratikte islemeyen go¢ politikalarini tartismaya agmustir.
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Alan’in semboliklesen fotografi tiim insani ilerlemeye ragmen garesizlik gergegiyle karsi
karsiya kalinan bir diinyaya gonderme yapmaktadir (Sunata ve Yildiz, 2018, s.147).
Alan Kurdi 6rneginde oldugu gibi giiclii haber gorsellerinin kamuoyunu ne kadar
etkileyebilecegi ve siyasi sonuglar dogurabilecegine dair yapilan bir ¢calisma Alan’in
fotografinin miiltecilere yoOnelik hosgoriiyli artirdigini ortaya koymustur. Ancak bu
hosgorii ve liberal miilteci politikalarina verilen destegin uzun siireli olmadigi
anlasilmistir. Oliimiinden bir ay sonra Alan Kurdi’nin fotografiyla tekrar karsilasan
insanlar fotografa giderek ideolojik bir perspektifle bakmaya baslamislardir. Farkli bir
ifadeyle ahlaki sefkat duygusu olusturan bu tiir gérseller baslangi¢ta kamuoyu degisimini
tetikleyebilse de uzun vadedeki etkisi sinirli kalmakta tanidik siyasi egilimler yoluyla
islenmeye devam etmektedir (Sohlberg vd, 2019, s. 2283). Ayrica ayni konuya ait benzer
gorseller her zaman ayni etkiyi yaratmamaktadir. Benzer bir fotograf da 2016 yilinda bir
ambulansin i¢inde goriintiilenmis, toz ve kanla kapli bes yasindaki Umran Daknis’e aittir.
Her iki fotograf da savasin ve zorunlu gégiin yikict sonuglarinin ¢arpict goriintiileridir
(Gorsel 2.4.). Ancak bu iki goriintiiniin medyada yer alisinin farkli sonuglart olmustur.
Alan Kurdi’nin gorseli eylemle desteklenen bir dayanismayi dogururken Daknig’in

gorlintiisii ayni etkiyi yaratmamustir (Sajir ve Aouragh, 2019, s.550).

Gorsel 2.4. Solda Bodrum’da ¢ekilen Alan Kurdi’'nin cansiz bedeninin ikoniklesmis fotografi yer
almaktadwr (The New Republic, 2015). Sagdaki fotograf ise Halep'te ¢ekilen Alan ile aymi yaslardaki
Umran Daknis’in ambulansin i¢inde yardim bekleyen halini gostermektedir (CNN, 2017).
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Gogmenlerin ve sigimmacilarin medya temsilleriyle ilgili tek sorun olumsuz
haberlerle giindeme gelmelerinden ibaret degildir. Yeni medyanin kullanicilarin igerik
tiretmesine imkan veren dogasi, toplumdaki dezavantajli gruplarla ilgili yalan haberlerin
de liretilmesi ve dolasima girmesine olanak tanimaktadir. Go¢menler de kendileriyle ilgili
yalan ya da carpitilmig iceriklerin tiretildigi gruplarin basinda gelmektedir. S6z konusu
diizmece haberlerin yaratim siirecinde medyada gogmenlerle ilgili mevcut dnyargilar ve
temsillerin de etkisi goriilebilmektedir. Tas ve Tas’in 2018 yilinda teyit.org’da Suriyeli
siginmacilarla ilgili teyit edilen igerikler iizerinde yiiriittiikleri ¢alisma, kullanici tiirevli
sahte igerikler ile yaygin medyada yer alan haberler arasinda gii¢lii bir bag oldugunu
ortaya koymustur. Farkli bir ifadeyle, yaygin medyada gogmenlere yonelik ayrimci ve
dislayict sdylemin baskin oldugu habercilik pratigi yeni medyanin igerik iireticileri
tarafindan taklit edilerek s6z konusu yalan haberlerin dolagimi1 ve inanirlig1 artmaktadir
(2018, s. 202). Bir bagka dogrulama platformu olan Snopes.com'da "miilteciler" etiketli
sahte haberler tizerinde gergeklestirilen bir diger arastirma da sahte haberlerin
izleyicilerde miiltecilere doniik korku ya da 6fke algis1 olusturma amaciyla bilgileri
manipiile ettigini ve dayanaksiz anlatilar kurguladigin1 gostermektedir. Bu tiir sahte
haberler okurlarin degerlerine hitap ederek okurlar ve miilteciler arasinda iyi-kotii
ikiligine dayanan bir karsitlik kurar. Okur kendisini dogal bir 1yi olarak tanimlarken
miilteciler bu degerleri yok edenler ya da zarar verenler olarak konumlandirilmaktadir.
Okurlarin korkularina dayanarak barbar ve tehlikeli olarak tasvir edilen miilteciler ayni
zamanda kaynaklar1 somiiren hirsizlar olarak gosterilmektedir. Bu haberler araciligiyla
toplumda vergisini 6deyen makbul vatandaglar ile toplum i¢in bir tehlike ve ylik olarak
goriilen miilteciler arasinda bir boliinme yaratilmaktadir (Sutherland ve Dykstra-DeVette,
2018, s. 19-28)

Oysa Parekh’in de vurguladig: iizere miilteci travma geg¢irmis, anavatanindan
ayrilmis ¢ok az maddi varligiyla yeni bir hayat kurmaya calisan insandir ve bu sartlar
altinda iiretken bir vatandas olmak zordur. Diinya ¢apinda yerinden edilmenin nasil
seyrettigi goz oniine alindiginda gogmenlere aligik olan toplumlar icin bile degisen niifusa
uyum saglanmasi kolay degildir. Miiltecilerin topluma entegrasyonlar1 ger¢ek zorluklara
sahipken onlart yalan haberlerle hedef gostermek bu uyum siirecini daha
giiclestirmektedir (2020, s. xvii). Nitekim yanlis bilginin Tiirk toplumunun Suriyeli
miiltecilere yonelik algi ve tutumlarimi sekillendirmedeki roliinii, yani sira miiltecilerin

entegrasyon deneyimleri ve kiiltliirlesme stratejileri lizerindeki etkisini arastiran bir
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calismada bu goriisii destekleyen bulgulara ulasilmistir. Calisma kapsaminda Tirk
vatandaslari, zorunlu gé¢ konusunda uzmanlasmis akademisyenler, ¢esitli uluslararasi ve
Suriyeli STK temsilcileri ve ¢esitli gd¢ yonetimi birimlerinde ¢alisan uzmanlarla
gorismeler gergeklestirilmistir. Calismada ulasilan sonuglar Tiirk toplumunda
Suriyelilere yonelik algi ve tutumlarin miiltecileri ekonomik, sosyal, siyasi ve giivenlik
tehdidi olarak gosteren yanlis bilgilerle yakindan iligkili oldugunu ortaya koymaktadir.
Ozellikle de miiltecilerin ekonomik olarak topluma yiik olduguna ve giivenlik tehdidi
olusturduguna inanan katilimcilarin miiltecileri bu sekilde tasvir eden yanlis bilgileri
referans aldiklar1 anlasilmigtir. Miiltecilere dair dolasima giren yanlig bilgilerin ev sahibi
toplumun iiyelerinin yan1 sira Suriyeli miiltecilerin toplumla kurduklari sosyal etkilesimi
de olumsuz yonde etkiledigi saptanmistir. Farkli bir ifadeyle yanlis bilgiler Tiirk
toplumunda Suriyeli miiltecilerin &tekilestirilmesi ve dislayict politikalara destek
verilmesine katki sunarken Suriyeli miilteciler tarafinda entegrasyonun zorlagsmasi ve
asimilasyonun benimsenmesine yol agmaktadir (Alistk ve Aslam, 2022, 5.296-300).
Kisacas1 yanlis bilgiler hem ev sahibi toplumun hem de o topluma uyum saglamaya

calisan miiltecilerin bir arada yasama deneyimine zarar vermektedir.

3. YONTEM

Bu boéliimde aragtirmanin yontemine dair bilgi verilmektedir.

3.1. Arastirma Modeli

Bu caligmada nitel arastirma yaklasimi benimsenmistir. Nitel arastirmanin herkes
tarafindan kabul edilen bir tanimindan bahsetmek zordur. Bunun baslica sebebi bu
kavramin etnografya, antropoloji, eylem aragtirmasi, igerik analizi vb. farkl disiplinlerde
kullanilan yontemleri altinda toplayacak bir semsiye terim gibi kullanilmasidir. Tim
yonelimlerini ve Ozelliklerini kapsayan bir tanim yapmak zor olmakla birlikte nitel
arastirmay1 goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama ydntemlerinin
kullanmildig, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergekgi ve biitiinciil bir bi¢imde ortaya
konmasina yénelik nitel bir siirecin izledigi arastirma seklinde tanimlamak miimkiindiir
(Yildirnm ve Simsek, 2016, s. 40-41). Ozden ve Saban (2017, s. 5) nitel arastirmay1
bireylerin olusturduklari anlamlari inceleyerek alana ozgii a¢iklama ya da teori

gelistirme siireci olarak degerlendirmektedir.
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Nitel aragtirmay1 nicelden ayiran bazi 6zellikler bulunmaktadir. Nitel aragtirmada
verilerin tlimevarimsal olarak analiz edilmesi yaygindir. Nicel ¢alismalarin aksine
arastirma oOncesinde hipotezleri kanitlamak ya da ciiriitmek i¢in kanit toplamak bu
arastirma yonteminin dogasinda yoktur. Bunun yerine ulasilan verilerdeki ayrintilar
gruplandirilarak bir sonuca ya da bir dizi 6nermeye ulasilmaktadir. Nitel arastirmada teori
gelistirmek icin asagidan yukariya dogru farkli ve gesitli sayida verinin birbirleriyle
iliskilendirilmesi ve kanit zinciri olusturulmasi gerekmektedir (Ozden ve Saban, 2017, s.
8-9).

Nitel arastirmayi farkli kilan 6zelliklerden bir digeri de toplanan verilerin sayilara
indirgenmemesidir. Nitel yontemlerle toplanan veriler {izerinde nicel analizler yapmak
miimkiin olmakla birlikte bu arastirma tiirlinde temel hedef sayilar yoluyla sonuclara
ulagmak degildir. Bunun yerine nitel arastirma okura betimsel ve gercek¢i bir resim
sunmay1 amaclamaktadir. Nicel aragtirmalarda genelleme yapmak 6nemli bir amag iken
nitel arastirmada bdyle bir kaygi giidiilmemektedir. Genelleme yapmak yerine bir durum
ve olayin ayrintili bir sekilde ele alinmasi, 6nceden kesfedilmemis iliskilerin sinirli bir
cergeve icinde ortaya konmasi 6ncelenmektedir. Nitel aragtirmacilar bir duruma egemen
olan iligkiler agini sistematik bir yaklasimla agiklamaya ve yorumlamaya caligmaktadir.
Aragtirmada siire¢ igerisinde bir degisiklik yapma ve yeniden diizenleme ihtiyaci
oldugunda bunu yapmak miimkiindiir. Bu yoniiyle nitel arastirmanin nicele kiyasla daha

esnek oldugunu soylenebilir (Yildirim ve Simsek, 2016, s.47- 57).

3.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Tiirkiye’de farkli konularda faaliyet gosteren dogrulama kuruluslart vardir. Bu
kuruluslarin yalnizca 3 tanesi IFCN imzacisi olmustur. Bu ¢alismanin 6rneklemini IFCN
imzacisi olan dogrulukpayi.com, teyit.org ve dogrula.org platformlari olusturmaktadir.
Orneklemin segiminde IFCN iiyeliginin tercih edilmesinin baslica sebebi, bu {iyeligin
dogrulama platformlari agisindan uluslararasi bir standard: temsil etmesidir. Ikinci sebep
ise Tiirkiye’deki dogruluk kontrolii yapan aktdrlerin IFCN’1 finansal yapinin seffafligi ve
metodolojinin giivenilirligi acisindan referans olarak goérmeleridir (Uzunoglu ve Uyar,
2021).

Aragtirmanin  birinci basamagi icin veri toplama asamasinda Oncelikle
dogrula.org, dogrulukpayi.com ve teyit.org’un internet sitelerinde “gé¢men, miilteci,

siginmaci, Suriyeli, Afgan, yabanci1” anahtar kelimeleriyle arama yapilmistir. Bu anahtar
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kelimelerden gog¢men, miilteci ve siginmaci goc literatiiriinde siklikla kullanilan
kavramlar olmalarinin yan1 sira hedef gruba yonelik bir adlandirmaya da karsilik
gelmeleri nedeniyle tercih edilmistir. Ancak bu adlandirmalarin  kullanilmadigi,
cogunlukla uyrugun 6n plana ¢ikarildigi metinlerin de oldugu gozlenmis, arama
kelimelerine “Suriyeli” ve “Afgan” da eklenmistir. Tiirkiye’de pek ¢ok farkli etnisiteden
gdcmenin yasadigi goz Oniine alindiginda nigin bu iki uyrugun ele alindig1 sorulabilir.
“Suriyeli” anahtar kelimesi Tiirkiye’nin niifus bakimindan en biiyiik gogmen grubuna
karsilik gelmesi nedeniyle se¢ilmistir. “Afgan” anahtar kelimesinin se¢ilmesinin nedeni
ise bu etnisitenin bir adlandirma olarak kullanildiginin gézlenmesidir. “Yabanc1” anahtar
kelimesi ise gdgmen, miilteci, siginmaci gibi kavramlar1 kullanmayan ve bir etnisiteyi one
cikarmayan, “yabanci uyruklu” kisileri ele alan metinlere erismek amaciyla tercih
edilmistir. Anahtar kelimelerin ¢esitliligindeki ama¢ konuyla iligkili biitiin haberlere
ulagilmasinin amaglanmasidir. Her ii¢ platformda da bu anahtar kelimelerle tarama
yapilmis, ulasilan sonuglarin i¢inden tekrar eden ya da ilgisiz olanlar elenmistir. Bu
tarama ve eleme isleminin sonucunda dogrula.org’da 30, dogrulukpayi.com’da 55,
teyit.org’da 127 olmak iizere toplam 212 igerige erigilmistir. Uygulamanin birinci
basamaginda bu igeriklere nitel i¢erik analizi uygulanmstir.

Arastirmanin ikinci basamaginda dogrulama platformlarinin gogmenlerle ilgili
yayinladiklar1 dogruluk kontrollerine gelen kullanict yorumlaria nitel igerik analizi
uygulanmigtir. Dogrulama platformlarimin kendi internet sitelerinde kullanicilarin
iceriklere yorum yapabilme imkani yoktur. Bu nedenle okur yorumlarina ulasabilmek i¢in
platformlarin sosyal medya hesaplar1 kullamlmustir. Internet sitelerinde yayinlanan
goecmelerle ilgili igerikler ayni dogrulama platformun sosyal medya hesaplarinda da
aranmig ve ne kadar kullanict yorumu aldig1 kaydedilmistir. Bu analiz i¢in Oncelikle
dogrulama platformlarinin hazirladiklar: igerikleri hangi sosyal medya hesaplarinda
paylastiklar1 ve bu hesaplarin ne kadar takip¢iye sahip olduguna bakilmistir (Tablo
3.1.).%2

Tablo 3.1. Dogrulama platformlarmmin takipgi sayilari

Twitter  Instagram  Facebook  Tiktok  Youtube

teyit.org 846,1 336 B 107 B 14.1B 44.1B
dogrulukpayi.com 220.7B 83.4B 117B 3.7B 16.2B
dogrula.org 60.4 267 B 2.8B 19.2B 9.5B

52By tabloda gosterilen takipgi sayilar1 Ekim 2023 tarihine aittir.
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Yiiksek takipgili hesaplardaki paylasimlarin daha fazla yorum alabilecegi
varsayimindan yola ¢ikarak 6ncelikle en fazla takip¢inin oldugu sosyal medya hesaplari
incelenmistir. Teyit.org ve dogrulukpayi.com i¢in Twitter (X), dogrula.org platformu i¢in
Instagram takipgi sayist bakimindan ilk siradadir. Arastirmanin birinci basamagindaki
analizde kullanilan 212 icerik bu sosyal medya hesabinda tek tek aranmig, bulunan her
bir igerigin karsisina yorum sayisi yazilmistir. Bu islem Microsoft Excel iizerinden
gerceklestirilmistir. Ancak bu noktada takipgi sayisi ve yorum sayisi arasinda her zaman
bir paralellik olmadig, yiiksek takipgili hesaptaki yorum sayilarinin ¢ok diisiik olabildigi
goriilmistiir. Bu noktada bu tarama en fazla takipg¢i sayisinin oldugu ii¢ sosyal medya
hesab1 olarak genisletilmistir. Bu kapsamda teyit.org ve dogrulukpayi.com’un Twitter,
Facebook ve Instagram’daki, dogrula.org platformunun ise Instagram, Twitter ve Tik Tok
hesabindaki ilgili i¢eriklerin yorum sayilari listelenmistir. Bu islemin sonucunda yorum

sayisi en fazla olan igeriklere ulagilmistir (Tablo 3.2.).

Tablo 3.2. Okur yorumlarimin analizi igin seg¢ilen dogruluk kontrolleri

Iigili oldugu  Ulagilan

Dl? g:ullama Bashk Tarih gocmen Yorum
urufusu grup Sayisi
MEB biitgesiyle Suriyeli 6grencilere -
dogrula.org Antalya’da festival diizenlenecegi iddias1 2022 Suriyeli 63
Istanbul Bebek sahilinde cinsel iliskiye
dogrula.org giren O.K. isimli erkek sahsin Pakistanl 2022 Pakistanl 30
oldugu iddias1
dogrulukpayi.com Gorseldeki evlerin Tirkiye tarafindan 2022 suriyeli 128

Suriye'de yapildigi iddias1 yanlis.

Suriyelilerin Emindnii'nde toplanip denize
dogrulukpayi.com atlama yarigsmasi yaptig1 iddiasina konu 2021 Suriyeli 30
olan video giincel degil.

Fotograftaki listenin Gaziantep/Sahinbey

dogrulukpayi.com  TOKI kura sonuglarinin tiimiinii gosterdigi 2022 Suriyeli 44
iddias1 yanlig
teyit.org Tiirkiye'de yasayan S'lir'l'yeh.lere bayram 2019 Suriyeli 315
parasi verildigi iddiasi
teyit.org Fotograftaki kisi Suriyeli degil, bir Tiirk 2019 Suriyeli 251
vatandasi.
teyit.org Muharrem Ince'nin “Sinirlarimiz agik, 2023 suriyeli 289

Suriyeliler gelmeye devam ediyor” iddiast
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Tablo 3.2. (Devam) Okur yorumlarimin analizi i¢in seg¢ilen dogruluk kontrolleri

Videonun Antalya’da Tiirk bayrag:
teyit.org yerine kendi bayragini asan Afganistan 2021 Afgan 264
vatandaslarim gosterdigi iddias1 yanhs.

Bebek sahilinde cinsel iligkiye girdigi igin

teyit.org gdzaltina alinan O.K’nin Pakistanli oldugu 2019 Pakistanlt 182
iddias1
teyit.org ISKUR’un 7 bin 4(30 ‘Sur.lyehyl istihdam 2022 Suriyeli 176
edecegi iddiast
Toplam 1772

Aragtirmanin birinci basamaginda belirtildigi lizere dogrulama platformlarinin
internet sitelerinde gé¢menlere dair yayinladiklari icerik sayisi birbirinden farklidir:
teyit.org (127), dogrulukpayi.com (55), dogrula.org (30). Bu sayisal dagilim incelemeye
dahil edilecek yorumlari belirlerken de géz dniine alinmistir. Bu nedenle teyit.org'da en
fazla yorum alan 6 igerik, dogrulukpayi.com’da en fazla yorum alan 3 igerik,
dogrula.org’da en fazla yorum alan 2 igerik analiz i¢in se¢ilmistir. Toplamda 1772 okur

yorumuna nitel i¢erik analizi uygulanmistir.

3.3. Verilerin Toplanmasi ve Analizi

Bu arastirmada veri toplama teknigi olarak nitel igerik analizi tercih edilmistir.
Icerik analizi pek cok disiplinin yani sira iletisim arastirmalarinda da siklikla bagvurulan
bir yontemdir. Igerik analizi farkli sdylemlere uygulanan metodolojik arag ve tekniklerin
bir biitlinlidiir. Bu yontem genellikle tiimdengelime dayali bir okuma ve yorumlama
cabasimi icermektedir. Icerik analizi tekniklerinin ortak noktas: ¢ikarim yapma esasina
dayanmalar1 ve betimlenen 0&gelerden yola ¢ikarak bir yorum gelistirmeyi
hedeflemeleridir. Buna bagl olarak igerik analizi objektif-subjektiflik uglari arasindaki
bir dogru iizerinde farkli noktalarda yer alan teknikleri kapsamaktadir. Bu tekniklerin
birbirinden farkli islevlerde ve bi¢imde olmasi arastirmacinin 6znel yaraticiligini
kullanmasina izin vermektedir (Bilgin, 2014, s. 1-2). Icerik analizi kamusal alana yonelik
olusturulan her tiirli yazili yapitlari, metinleri ¢6ziimlemeye uygundur. Genel algida bu
yontemin sadece kitle iletisim arastirmalarina uygun oldugu yoniinde bir kanaat bulunsa
da iletisimin haricinde edebi eserler, romanlar, dini ve ilahi metinler gibi her tiirlii metnin
analizinde tercih edilebilir. Igerik analizi bir yontem olarak bir metnin gdriinen

boyutlarindan hareketle dogrudan gézlemlenemeyen etkenlere dair ¢ikarimlar yapmaya
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yarar. Buna bagli olarak bu yontem genelden 6zele, teoriden ger¢ege dogru hareket eden
bir yaklasimi benimsemektedir (Tiirkdogan ve Gokge, 2012, s. 319-320).

Icerik analizinin tarihsel siirecine bakildiginda bu alandaki ilk uygulamalarin 16.
yiizyila kadar uzandig1 goriilmektedir. Donemin kitle iletisiminde 6nemli bir yeri olan
gazetelerde dinsel ve ilahi mesajlarin ne dlgiide yer aldigi bu yonteme bagvurularak
arastirilmistir. Glinlimiizde sikga tercih edilen modern igerik ¢oziimleme teknikleri ise 20.
yiizyil baslarinda ABD’de gelismeye baslamistir. Bu tarihte ABD’ de gazetecilik egitimi
alan 6grenciler gazetelerde yer alan konulari i¢ politika, sug, bosanma, spor vb. konu
basliklarina gore incelemistir (Aziz, 2014, s. 131)

1940’lara gelindiginde metodolojik olarak Berelson’un igerik analizine
yaklagiminin 6ne ¢iktig1 goriilmektedir. Bu donemde igerik analizi iletisimin goriinen
iceriginin nesnel, nicel ve sistematik betimlenmesini hedefleyen bir teknik olarak
tanimlanmistir. 1950’lerden sonra kullanimi farkli disiplinleri igine alacak sekilde
genislemis, siyasal bilimler, gazetecilik, sosyoloji ve psikolojinin yan1 sira etnoloji, tarih,
psikiyatri, psikanaliz ve dilbilim gibi disiplinlerce de tercih edilmeye baslanmistir.
Buradan hareketle igerik analizi farkli alanlarda kullanilan, deneysel ve gozleme dayali
yontemlerin yeterli olmadig1 durumlarda buradaki ihtiyaca cevap veren, kendini gelistiren
ve dinamik bir ilerleme evrimi gosteren bir yonteme karsilik gelmektedir (Bilgin, 2014,
S. 4-6).

Icerik analizi sadece bir betimleme teknigi olmayip ¢ikarim yoluyla sosyal
gercekligin belirli boyutlarini inceleyen bir yontemdir. Bu yontemin baslica 6zelligi
secici, siniflandiric ve nicellestirici olmasidir (Tiirkdogan ve Gokge, 2012, s. 318). Icerik
analizinde kullanilacak yontem ve teknikler mesajlara ve belirlenen amaca gore
degiskenlik gosterebilmektedir. Bu yoniiyle her aragtirmaya uyarlanabilecek genel ve
hazir kaliplar s6z konusu degildir. Ancak igerik analizine dair uyulmasi gereken birtakim
kurallar bulunmaktadir. Oncelikle teknigin nicin, nasil ve nerede kullanilacaginin
belirlenmesi elzemdir. Igerik analizi farkli calisma alanlarina uyarlanabildigi icin
aragtirmacinin kendi amagclar1 dogrultusunda kendi uygulama bi¢imini olugturmasi
gerekmektedir (Bilgin, 2014, s. 8-9).

Icerik analizinin uygulanma siirecinde birbirini takip eden asamalar
bulunmaktadir. Bunlardan ilki arastirmacinin hedeflerini belirlemesidir. Amag ve
hedeflerin saptanmasi, incelenecek konuya dogru bir sekilde odaklanmay1, zamandan ve

enerjiden tasarruf yapmay1 saglamaktadir. ikinci asamada ise drneklemin olusturulmasi
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gelmektedir. Bu noktada 6rneklem inceleme konusuna bagli olarak sinirli sayida gazete,
dergi, dykii vb. iletisim tiirlerini igerebilir. Uciincii asamada ise &rneklemin ayrilacag
kayit birimleri ve bunlarin i¢inde toplanacagi kategoriler belirlenir. Bir sonraki adimda
bu birimlerin ve kategorilerin frekanslarinin nicel olarak belirlenmesi ve kategoriler arasi
iligkilerin ¢oziimlenmesi ve nihayetinde degerlendirme, ¢ikarsama ve yorumlama
gerceklestirilmektedir (Bilgin, 2014, s. 11). Buradan anlasilacag: lizere icerik analizi
kategorilerle ¢alismaktadir. Kategorilerin ve bu kategorilere hangi alt birimlerin dahil
olacagiin belirlenmesi arastirmanin 6nemli bir asamasidir. Bu noktada arastirmaci
inceledigi metnin tamamini okuyup Oziimsedikten sonra anlatimlar soyutlanabilir ve
kategoriler belirlenebilir. Icerik analizi arastirma sorusu dogrultusunda metinlerdeki
onemli bilgileri segmekte, siniflandirmakta, kodlamakta ve yorumlamaktadir. Ancak
icerik analizinin sayica fazla olan metinlerin analizine uygun bir yontem oldugu da goz
ontine alinmalidir. Farkli bir ifadeyle tek bir kitabin ya da yazinin analizi i¢in bu yonteme
basvurulmasi anlamsizdir. Calismanin basinda arastirmanin amaci net bir sekilde
belirlenmeli, bu amaca bagli olarak metinlerde neyin 6nemli neyin 6nemsiz oldugu
saptanmalidir (Tiirkdogan ve Gokge, 2012, s. 320-322).

Bu c¢alismada da iki asamada iki farkli igerik analizi yapilmistir. Birinci igerik
analizi secilen dogrulama platformlarindaki go¢menlerle 1lgili  paylasimlar
kapsamaktadir. Toplam 212 igerige analiz yapilmistir. ikinci igerik analizi de dogruluk
kontrollerine gelen okur yorumlarina yoneliktir. Bu kapsamda toplam 1772 okur yorumu
incelenmistir.

Arastirmanin uygulama asamasinda ilk olarak dogrulama platformlarinin internet
sitelerindeki go¢cmenlerle ilgili yapilan paylasimlara nitel icerik analizi uygulanmistir. Bu
kodlama Microsoft Excel {izerinde gergeklestirilmistir. Bu analizin kodlama siirecinde
asagidaki sorulara yanit aranmugtr:>3

1- Dogrulama platformlarinin gd¢gmenlerle ilgili yayinladiklari iceriklerin yillara

ve igerik tiirline gére dagilimi nedir?

N
1

Gogmenlerle ilgili yanlis bilgiler hangi ortamlarda yayilmaktir?
3- Yanlis bilgiyi yayan aktorler kimlerdir?
4

Gogmenlerle ilgili sOylenti ve iddialar hangi yanlis bilgi tiirline aittir?

ol
1

Paylasimlar hangi gd¢men grupla ilgilidir?

3K odlama tablosunun ayrintili agiklamasi Ek-1"de gosterilmistir.
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6- Platformlar gogmenlere yonelik hangi adlandirmalar: kullanmaktadir?

7- Gogmenlerle ilgili dolagima giren yanlhs bilgiler hangi kalipyargilarla
iliskilidir?

8- Platformlar go¢menlerle ilgili yazilarinda hangi kaynaklar1 referans

almaktadir?

3.4. Arastirmanin Giivenirlik ve Gecerliligi

Icerik analizinde giivenilirligin saglanmas1 ise kodlayicilarin ve belirlenen
kategorilerin giivenilirligiyle yakindan iligkilidir. Kodlayicilarin giivenilirligi kodlamay1
yapan farkli arastirmacilarin ayni seyi kodlamalar1 ya da farkli zamanda yapilan
kodlamalarin birbiriyle ortiismesi anlamina gelmektedir. Kategorilerin glivenilirligi ise
acik bir sekilde ifade edilerek belirsizligin ortadan kaldirilmasidir (Bilgin, 2014, s. 16).

Arastirmanin analiz asamasinin birinci basamagi her ti¢ dogrulama platformundan
elde edilen verilere icerik analizi uygulanmasidir. Bunun i¢in oncelikle bir kodlama
sablonu olusturulmus, iceriklerde hangi kategorilerin kodlanacagi belirlenmistir.
Hazirlanan sablonun giivenilirligini 6lgmek amaciyla bir gilivenilirlik analizi yapilmistir.
Givenilirlik analizi i¢in dogrulama platformlarinin tim paylasimlar: tarthe gore
stralanmuis, her yilin ilk iki paylagimi secilerek bir 6n kodlama sablonu olusturulmustur.
Teyit.org’dan 13, dogrulukpayi.com’dan 12, dogrula.org’dan 5 olmak tizere toplam 30
ierik giivenilirlik analizi icin secilmistir.>* Giivenilirlik analizi i¢in secilen icerikler dnce
arastirmaci tarafindan kodlanmis, ardindan iki farkli kodlayiciya gonderilmistir. Kodlama
sablonunda her bir kategorinin nasil kodlanacagi ayrintili olarak agiklanmis olup bunun
yani sira kodlayicilarla ayr1 ayri goriisiilerek kodlama egitimi verilmistir. Kodlamalarin
tamamlanmasinin ardindan kodlayicilar arasindaki uyumu saptamak amaciyla Miles ve
Huberman (1994)’1n asagidaki formiili kullanilmistir:

e s Uzlasma Sayisi
Guvenilirlik =
Uzlasma + Uzlagsmama Sayis1

Arastirmaci ile birinci kodlayicinin kodlamalari arasindaki benzerlik oran1 %90,

ikinci kodlayict ile benzerlik orant %89 olarak saptanmistir. Bu oranlar hazirlanan

$0On kodlama igin segilen igerik sayisinin farkli olmasinin nedeni sudur: Dogrulukpayi.com’un 2015 yilina
ait tek paylasimi 10 Aralik 2015 tarihli “Iklim ve Miilteci Konularinda Bakanlarin iddialarinda Dogruluk
Pay1 yok” baslikli iceriktir. Web sitesinde boyle bir analizin yapildigin belirtilmesine ragmen analiz
detaylarina erisim bulunmamaktadir. Ayni durum 2016 yilina ait “Suriyeli Siginmacilar I¢in Harcanan Para
Ne Kadar” baglikli iddia analizi iginde gegerlidir. Yeterli veri saglamamasi nedeniyle bu igerikler
givenilirlik analizine dahil edilmemis, kodlama 2016 yilindan baglatilmistir. Bunun yani sira hem
teyit.org’da hem de dogrulukpayi.com’da 2016 yilinda sadece bir tane paylagim bulunmaktadir.
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sablonun genel anlamda kodlayicilar tarafindan da benzer bigcimde algilandigini
gostermektedir. Benzerlik orani yiiksek olmakla birlikte iizerinde uzlasilamayan
kategoriler hakkinda her iki kodlayiciyla da ayri ayr1 gorisilmiis ve mevcut
farklilasmanin sebepleri tartisilmistir. Kodlayicilardan gelen yorumlar iizerine kodlama
sablonunun agiklama kismindaki eksiklikler giderilmis ve asil kodlamaya gegilmistir.
Ayni iglemler okur yorumlarinin kodlama sablonu i¢in de yapilmistir. Okur
yorumlarmin kodlanmasinda baglam bilgisinin 6énemli olmas1 nedeniyle farkli dogruluk
kontrollerinden yorumlar bir araya getirilmemis, tek bir dogrulamaya gelen tiim
yorumlarin kodlanmasi suretiyle giivenilirlik testi uygulanmistir. Orneklem dahilindeki
11 dogruluk kontroliinden bir tanesi segilerek iki farkli kodlayiciya gonderilmis, gelen
sonuclar arastirmacinin  kodlariyla karsilagtirnllmistir.  Kodlayicilardan gelen ilk
sonuclarda benzerlik oraninin %65°te kaldig1 goriilmiistiir. Her iki kodlayiciyla yapilan
goriismelerde bazi kodlama kategorilerinin birbirine yakin olmasi ve kategorilerin
aciklamalarinin yetersiz kalmasi nedeniyle bu benzerligin saglanamadigi anlagilmistir.
Her iki kodlayicidan gelen yorumlar i1s1ginda kodlama sablonu yenilenmis ve
kodlayicilardan iizerinde uzlagilamayan yorumlar tekrar kodlamalari istenmistir. Bu
kodlama neticesinde arastirmacinin birinci kodlayiciyla arasindaki uyum %81, ikinci
kodlayiciyla arasindaki uyum %86 olarak saptanmistir. Bu uyumun saglanmasinin

ardindan okur yorumlarinin analizi Maxqda programui {izerinden gerceklestirilmistir.

4. BULGULAR VE YORUMLAR

Bu béliimde arastirmanin uygulamasi kisminda gergeklestirilen iki farkl igerik
analizinin sonucglarma ve yorumlarma yer verilmektedir. Bu kapsamda oOncelikle
dogrulama platformlarinin paylagimlariin nitel igerik analizi bulgulari, ardindan okur

yorumlarinin nitel igerik analizinden elde edilen bulgular agiklanmistir.

4.1. Dogrulama Platformlarinin Paylasimlarinin Nitel Icerik Analizi

Bu boéliimde aragtirmada elde edilen bulgulara ve bunlara iligkin yorumlara yer
verilmistir. Arastirmanin ilk igerik analizi dogrulama platformlarinin internet sitelerinde

yer alan gogmenlerle ilgili igeriklere uygulanmistir.
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4.1.1. Dogrulama platformlarinin gocmenlerle ilgili yayinladiklar iceriklerin sayis1

ve yillara gore dagilim

Dogrulama platformlarinin paylasimlarina uygulanan icerik analizinde ilk olarak
platformlarin gé¢menlerle ilgili ne kadar igerik paylastigina bakilmistir. Elde edilen
sonuglara gore gogmenlerle ilgili en fazla igerik paylasan platformun teyit.org oldugu
anlasiimistir. Toplamda 212 paylasimin 127°si (%59.9) bu platforma aittir. ikinci sirada
ise 55 paylasimla (%25.9) dogrulukpayi.com gelmektedir. Kurulus tarihi en yeni platform
olan dogrula.org’un ise 30 icerik (%14.1) paylastig1 saptanmustir (Tablo 4.1.).

Tablo 4.1. Dogrulama platformlarimda yayinlanan igeriklerin sayisi

Platformun Kurulus Tarihi icerik Sayisi
dogrulukpayi.com 2014 55
teyit.org 2016 127
Toplam 212

Platformlarin paylagim sayilarina bakildiginda aradaki farkin kurulus tarihleriyle
iliskili olmadig1 anlasilmaktadir. U¢ dogrulama sitesi arasinda yayin hayatina en erken
baglayan dogrulukpayi.com olmasina ragmen paylagim sayist kendisinden iki y1l sonra
yayinlarina baslayan teyit.org’un yarisindan azdir. Bu noktada 2014 yilinda kurulan
dogrulukpayi.com’un baslangigtaki odak noktasinin hiikiimetin ve siyasi parti
temsilcilerinin sdylemlerini teyit etmek oldugu g6z oniine alinmalidir. Buna bagl olarak
gecmis yillarda politikacilarin agiklamalarinda gog¢menlere yonelik daha az ifadeye
rastlanirken, ulusal ve kiiresel gelismelere bagli olarak bu ilginin arttigini sdylemek
miimkiindiir.

Analiz sonucunda ulasilan ilk icerik dogrulukpayi.com tarafindan 2015 yilinda
yapilmustir. “Iklim ve miilteci konularinda bakanlarin iddialarinda dogruluk payi yok”
baslikli bu paylasim dénemin Disisleri Bakan1 Mevliit Cavusoglu ve Cevre ve Sehircilik
Bakani Fatma Giildemet Sar1’nin iddialarin1 kontrol etmektedir. 2016 yilindan itibarense
hem dogrulukpayi.com’un hem de teyit.org’un gé¢menlerle ilgili yazilar yayinladiklar

gorilmektedir.

%Dogrula.org 2017 tarihinden bu yana aym isim altinda igerik iiretmektedir. Ancak 2021 yilinda Dijital
Toplum Aragtirmalart Dernegi tarafindan isim hakki alinmis ve yeni bir yaym dénemine baslamistir.
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Tablo 4.2. Dogrulama platformlarmn igeriklerinin yillara gore dagilimi

40

35

30

25

20

15

10

5
0 2023
2015 2016 2017 2018 2019 2020 2021 2022 (llk6
ay)
teyit.org 0 1 17 15 21 9 18 30 16
dogrulukpayi.com 1 5 7 4 1 3 11 15 8
dogrula.org 0 0 0 0 0 0 7 19 4

Platformlarin internet sitelerinde gdé¢menlerle ilgili yayinladiklari igeriklerin
yillara gore dagilimina bakildiginda dogrulukpayi.com’un 2015, teyit.org’un 2016,
dogrula.org’un ise 2021 yilindan itibaren gd¢menlerle ilgili igerikler yayinladiklar
anlasilmaktadir. Teyit.org ve dogrulukayi.com’un 2020 yilina kadar paylasim sayilarinda
diizenli bir artis ya da paralellik goze ¢arpmamaktadir. Ancak 2020’den sonra fi¢
platformun paylasim seyrinde bir paralellik oldugu ve paylasgimlarin artis gosterdigi
gorilmektedir.

Konuya en fazla ilgi gosteren teyit.org’un 2020 yilindaki paylagimlarinda 6nceki
yillara kiyasla bir azalma oldugu saptanmistir. Bu azalmanin nedeninin Covid-19
pandemisi oldugu diistiniilmektedir. Cin’de baslayan ve kisa siirede global bir soruna
doniisen salgin her kriz aninda oldugu gibi pek cok asilsiz sdylentinin ve slipheli bilginin
de dolasima girmesine neden olmustur. Bu atmosferde go¢men sorununun giindemin
gerisine diismesi olagandir. Pandemi siirecinde gd¢gmenlerin durumuna iliskin yalnizca
bir igerige dogrulukpayi.com’da rastlanmistir.  “COVID-19’un  Tiirkiye deki
Siginmacilara Etkileri”™® baslikli yaz1 Tiirkiye’deki sigmmacilarin bu salgindan nasil
etkilendikleri ve saglik hizmetlerine ne oranda ulasabildikleri konusunda bilgi

vermektedir.

Shttps://www.dogrulukpayi.com/bulten/covid-19-un-turkiye-deki-siginmacilara-etkileri (Erigim
Tarihi:09.09.2023)
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2020’den sonra her ii¢ platformda da yalan haberlerin ylikselisiyle beraber
goemenlere gosterilen ilginin de artis gosterdigi anlasilmaktadir. 2022 yili ise en fazla
icerigin paylasildig1 yildir. Icerik sayisindaki bu yiikselis Tiirkiye’nin segim siirecine
girmesiyle agiklanabilir. 2023 Mart ve Mayis aylarinda gerceklestirilen segimler
oncesinde Tirkiye’deki go¢men sorunu siyasi partilerin giindemlerinde yer alan konular
arasindadir. Muhalefet kanadi1 Tiirkiye’deki Suriyelilerin tilkelerine geri gonderilecegini

vaat ederken iktidar kanad1 mevcut gog¢ politikalarini siirdiirecegini belirtmistir.

Gorsel 4.1. Iktidar ve muhalefetin gé¢men politikalarinin karsilastirilmasi®

Siyasilerin se¢im Oncesinde go¢ politikasina yonelik soylemleri dogrulama
platformlarinin bu konudaki paylagimlarini da sekillendirmistir. Bir se¢cim vaadi olarak
Suriyelilerin geri gonderilecegi sOyleminin gercek¢i olup olmadigi konusundaki su
makaleler okurlarla paylasilmistir:

1. Sigmnmaci Krizi 1: Tiirkiye’de hangi statiide ne kadar siginmaci var?°®

(dogrula.org, 11 Mayis 2022)

2. Siginmaci Krizi: Siginmacilar hukuka gore geri gonderilebilir mi?%°

(dogrula.org, 17 Mayis 2022)

Shttps://www.medyakoridoru.com/gundem/kilicdaroglu-suriyelileri-iki-yil-icinde-ulkelerine-
gonderecegiz-26366/ (Erigim Tarihi:09.09.2023) ve
https://www.indyturk.com/node/484871/haber/cumhurba%C5%9Fkan%C4%B1-erdo%C4%9Fan-
muhalefet-se%C3%A7imi-kazan%C4%B 1rsak-suriyelileri-g%C3%B6nderece%C4%9Fiz-diyor (Erigim
Tarihi:09.09.2023)
8https://www.dogrula.org/ekipten/siginmaci-krizi-1-turkiyede-hangi-statude-ne-kadar-siginmaci-var/
(Erisim Tarihi:09.09.2023)
Shttps://www.dogrula.org/ekipten/siginmaci-krizi-siginmacilar-hukuka-gore-geri-gonderilebilir-mi/
(Erisim Tarihi:09.09.2023)
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3. Yerinden edilmis Suriyeliler (I): Geri doniis miimkiin mii?®° (teyit.org, 29
Nisan 2022)

4. Yerinden edilmis Suriyeliler (II): Yiikselen miilteci karsithg: (teyit.org, 29
Nisan 2022)

Gorsel 4.2. 29 Nisan 2022 tarihinde teyit.org 'da yayinlanan bir makale drnegi

Makale tiirlindeki yazilarin yani sira 2022 igerisinde yayinlanan dogruluk
kontrollerinde de se¢im atmosferinin izleri goriilmektedir. Siginmacilara vatandaslik
dagitild1g1,%! ad-soyad degisikliginden yararlanarak se¢men listelerine eklendigi,? Ak
Parti’nin sigmmacilara nasil oy kullanacaklarini gosteren bir video hazirladigi®® ve

muhalif belediyeler olan Istanbul ve Ankara Biiyiiksehir Belediyelerinde Suriyelilere

®https://teyit.org/dosyalyerinden-edilmis-suriyeliler-i-geri-donus-mumkun-mu (Erigim Tarihi:09.09.2023)
®Thttps://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/istanbul-esenyurt-ta-mobil-nufus-aracinda-
siginmacilara-vatandaslik-mi-dagitiliyor (Erigsim Tarihi:09.09.2023)
82https://www.dogrula.org/dogrulamalar/e-devletten-isim-degisikligi-uygulamasi-siginmacilari-kapsiyor-
mu/ (Erisim Tarihi:09.09.2023)
83https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-ak-parti-tarafindan-siginmacilara-nasil-oy-
kullanacaklarini-gostermek-amaciyla-hazirlandigi-iddiasi/ (Erigim Tarihi:09.09.2023)

96


https://teyit.org/dosya/yerinden-edilmis-suriyeliler-i-geri-donus-mumkun-mu
https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/istanbul-esenyurt-ta-mobil-nufus-aracinda-siginmacilara-vatandaslik-mi-dagitiliyor
https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/istanbul-esenyurt-ta-mobil-nufus-aracinda-siginmacilara-vatandaslik-mi-dagitiliyor
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/e-devletten-isim-degisikligi-uygulamasi-siginmacilari-kapsiyor-mu/
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/e-devletten-isim-degisikligi-uygulamasi-siginmacilari-kapsiyor-mu/
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-ak-parti-tarafindan-siginmacilara-nasil-oy-kullanacaklarini-gostermek-amaciyla-hazirlandigi-iddiasi/
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-ak-parti-tarafindan-siginmacilara-nasil-oy-kullanacaklarini-gostermek-amaciyla-hazirlandigi-iddiasi/

dagitilan yardim kartlarinim iptal edildigi® yoniindeki iddialar secim dncesinde dolasima

giren yanlis bilgilere ornektir.

4.1.2. Dogrulama platformlarindaki paylasimlarin yaz tiirii

Arastirmada dogrulama platformlarinin internet sitelerindeki igeriklerin bigimsel
olarak iki kategoride oldugu anlasilmistir. Bunlardan ilki iddia kontrolii (dogruluk
kontrolii)’diir. Bu tiirdeki yazilar kamuoyunda yayginlik kazanan bir iddianin dogru olup
olmadigini incelemekte ve ulasilan sonucu kanitlariyla beraber okurlarina sunmaktadir.
Ikinci kategori ise makale tiiriindeki paylasimlardir. Bu igerikler bir sdylentinin
gercekligini aragtirmaktan ziyade dogrulama platformunun kendi segtigi bir konu
hakkinda okuru bilgilendirmek icin kaleme aldig1 yazilardir. Iddia kontrolii ve makale
arastirmaci tarafindan bu yazi tiirlerini ifade etmek i¢in kullanilmistir. Platformlarin kendi
iceriklerine verdikleri adlandirmalar degisebilmektedir. Makale tiirtindeki paylasimlar
icin “Biilten”, “Analiz”, “Dosya” gibi basliklar tercih edilirken iddia kontrolleri i¢in
“Dogrulama”, “Deme¢ Kontroli”, “Dogruluk Kontrolii" gibi adlandirmalar
kullanilmistir. Yaz: tiirti i¢in kullanilan adlandirma ne olursa olsun temel ayrim yazinin
bir iddianin dogrulanmasi/ciiriitiilmesine mi yoksa bir konu hakkinda kapsamli bir

bilgilendirme yapilmasina m1 odaklandigidir.

Tablo 4.3. Dogrulama platformlarinda yayinlanan igeriklerin yazi tiirii

140
120
100
80
60
40
20
0 dogrula.org dogrulukpayi.com teyit.org

Makale 2 15 9
Iddia Kontrolii 28 40 118

®4https://teyit.org/analiz/ibbnin-halihazirda-suriyelilere-dagittigi-yardim-kartlarini-iptal-ettigi-iddiasi
(Erisim  Tarihi:09.09.2023) ve https://teyit.org/analiz/ankara-buyuksehir-belediyesinin-suriyelilere-
dagittigi-yardim-kartlarini-iptal-ettigi-iddiasi (Erigim Tarihi:09.09.2023)
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Dogrulama platformlarmin hangi tiir yazilara daha fazla yer verdigine
bakildiginda ise iddia analizi (dogruluk kontrolii) agik ara dndedir. 212 ig¢erigin 186’sinin
(%88) iddia analizi oldugu gorilmiistiir. Bu iddialarin sonuglarina bakildiginda ise 165
iddianin sonucu yanlig, 7 iddianin sonucu karma, 5 iddianin sonucu ise dogru olarak
belirtilmistir.®® Makale tiiriindeki paylasimlarin toplam sayis1 ise 26’dir (%12). En fazla

makale tiiriinde yaz1 yayinlayan platform dogrulukpayi.com’dur.

Gorsel 4.3. Makale ve dogruluk kontroliine iki 6rnek. Yukaridaki paylasim 2021 yilinda teyit.org
tarafindan yapilmigtir ve makale tiiriine ornektir. Alttaki paylasim da ayni yil dogrulukpayi.com’un yaptigi
bir dogruluk kontroliidiir.

Dogrulama platformlarinin yayinladiklar1 makalelerdeki konu se¢iminde bir
cesitlilik oldugunu séylemek miimkiindiir: “Tiirkiye 'de hangi statiide ne kadar siginmaci
var?”  (dogrula.org, 2022), “Suriyeli  siginmacilar  nerelerde  yasiyor?”

(dogrulukpayi.com, 2018), “Siginmacilara vatandashk verilmesinin yolu nedir?”

8 Buradaki rakamlarin toplamanin iddia analizi sayisindan eksik olmasinin nedeni bazi eski tarihli
dogrulamalarin detaylarina ulasilamasi ve iddia sonucunun N/A olarak kodlanmig olmasidir.
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(dogrulukpayi.com, 2016) “Yerli ve yabanci uyruklu vatandaslarin ne kadart ev sahibi?”
(dogrulukpayi.com, 2018), “Suriyeli emegi: Isgiicii piyasasim nasil etkiliyorlar?”’
(teyit.org, 2021) gibi makaleler dogrulama platformlarinin Tirkiye’deki gdgmenlerin
durumu hakkinda toplumda infial ve bilgi kirliligi yaratan konularda okurlarini
bilgilendirmeye ¢aligtiklarin1 géstermektedir.

Tiirkiye’deki durumun yani sira yerinden edilme sorununa daha genis perspektifte
yaklasan igeriklere de rastlanmustir: “Diinyada toplam siginmact sayisi 15 milyondan
fazla” (dogrulukpayi.com, 2016), “2016'da AB iilkelerindeki siginmacilarin profili”
(dogrulukpayi.com, 2017), “Diinyada 271 milyonu askin uluslararasi gog¢men
bulunuyor” (dogrulukpayi.com, 2020), “Taliban i ilerledigi Afganistan’dan Tiirkiye ye
go¢ yolculugu” (teyit.org, 2021) bunlara 6rnektir. Calismada teyit.org’un gégmenlerin
sahte haberlere konu olmalartyla ilgili makaleler yayinladigi ve bu konuda okurlarinda
bir farkindalik olusturmaya calistig1 da saptanmistir: “Sahte haberler diinyada miiltecileri
hedef gdstermek icin nasil kullaniliyor?” (teyit.org, 2018), “Yanlis haberlerin
savunmasiz hedefleri: Miilteciler” (teyit.org, 2019), “Suriyeli miilteciler: #1 Olagan
Stipheliler” (teyit.org, 2019), “Dezenformasyon miilteci krizini derinlestiriyor”
(teyit.org, 2022) makaleleri bunun O6rnegidir. Tiim bunlara bakildiginda dogrulama
platformlarinin diinyadaki ve Tiirkiye’deki gogmenlerin durumuna ve onlarin nigin sahte
haberlerin hedefinde olduklarina dair bir medya okuryazarligi gelistirmeye calistiklar

anlasilmaktadr.®

4.1.3. Yanhs bilginin yayilldig1 ortam ve yanhs bilgiyi yayan aktorler

Caligma kapsaminda ulagilan bulgulardan biri de yanlis bilginin hangi ortamlarda
ve kimler tarafindan yayildigina yoneliktir. Dogrulama platformlari bir iddianin analizini
yaparken okurlariyla ilk o sOylentinin hangi ortamlarda yayildiginin bilgisini
paylasmaktadir. Bu bilgiler incelendiginde sosyal medya ortamlarmin bilgi kirliligi
sorununda ne kadar kilit bir konumda oldugunu gdstermektedir. Kodlanan yazilarin
tamaminda yanlis bilginin en az bir sosyal medya ortami araciligiyla yayilim gosterdigi
ortaya konulmustur. Sahte haberlerin kendine en fazla yer buldugu ortam ise Twitter’dur.

Dogruluk kontrolii yapilan 186 yazinin 130’unda sdylentilerin Twitter’dan yayildig:

%Dogrulama platformlarinda yer verilen makalelerin tam listesi i¢in bakimiz Ek 2.
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belirtilmistir. Facebook, Instagram, katilimci sozliikler (Eksi Sozliik ve Inci Sozliik), Tik

Tok, Reddit ve WhatsApp’in yanlis bilginin yayildig1 diger ortamlar oldugu saptanmustir.

Tablo 4.4. Yanlis bilginin yayildigi ortam

Twitter

Haber Siteleri/Sayfalari
Facebook

Instagram

Katilime1 Sozliikler
Tik Tok

Parodi haber siteleri
Reddit

Whatsapp

0 20 40 60 80 100 120 140

Parodi Katilimer Haber

Whatsapp  Reddit haber Tik Tok . . Instagram Facebook Siteleri/Sa  Twitter
. . Sozliikler
siteleri yfalari

1 1 4 4 9 10 48 60 130

Arastirmada elde edilen bir diger sonug ise sosyal medya ortamlarinin yani sira
haber kuruluslarinin da yanlis bilginin yayilimda 6nemli bir yeri oldugudur. Dogrulama
platformlarinda yayinlanan 186 iddia analizinin 60’1nda sosyal medyada viral olan asilsiz
sOylentilerin haber kuruluslari ya da sayfalar1 araciligiyla okurla bulustugu goriilmiistiir.
Bu oran internetin hizli akisina uyum saglamaya c¢alisan gazetecilik pratiklerinin
kendisine ulasan bilginin gercekligini denetleyen editoryal siirecleri nasil geri plana
attigim gostermektedir. Yanlis bilgileri igeren haberlerin hangi yayin kuruluslarinda yer
aldigina bakildiginda ise ulusal ya da yerel, muhalif ya da iktidara yakin fark etmeksizin
her gazetenin bu listede yer alabildigi goriilmektedir (Tablo 4.5.). Bu bulgu medyanin bir
yanlig bilgi kaynagi olabilecegini belirten akademik caligmalar ile de paralellik
gostermektedir. Lewandowsky vd. (2012) medyanin ana misyonu halk: bilgilendirmek
olsa da sistemsel Ozellikleri nedeniyle yanlis bilgi yaymaya egilimli oldugunu

sOylemektedir.

Tablo 4.5. Yanlis bilgi yaydig tespit edilen haber kuruluglar

Haber Kurulusu Kodlanma Haber Kurulusu Kodlanma
sayisi sayisi
@dirlikhaber 1 Korkusuz Gazetesi 1
@Haber 1 Marcador Haber 1
@Haber Report 1 Medyanin5 1tonu 1
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Tablo 4.5. (Devam) Yanlis bilgi yaydigi tespit edilen haber kuruluslart

Ajans 09 1 Memur Giincel Haber 1
Ajans Muhbir Miilteci Haberleri 1
Aksam Mynet Haber 1
Ankacanl NeoHaber 1
Aydmlik Onediohaber 1
Aykirt Posta 2
azonceoldu.com Pushholder 1
BasinTiirk Sabah 1
BBC Tiirkge Sanal Basin 1
Bells Haber Sari Haber 2
Bursa Hakimiyet Sivil Hareket 1
Cumhuriyet Siyaset cafe 1
Daily Trakya Son Dakika 1
En Son Haber sondakika.com 1
Gazete Duvar Sondakika007 1
Gazete Izmir Sozcii 3
Gazete Vatan Sputnik 3
Haber Erk The Guardian 1
Haberasam TrajikomikNews 3
Habererk TV100 1
haberiniz.com Web Tekno 1
haberler.com Whisper 3
Haks6z Haber www.balikligol.com 1
[HA yenicaggazetesi.com 1
Ipa Haber Yenisafak 1
istekocaeli.com Yurt Gazetesi 1
Karabiik Biz Haber yuzmakale.com 1

PR PRPRPRPRPARPNRPRPRPPPPNNRPARPRRPRPORRERRE

Karargah Haber

Dijital diinyada geleneksel gazeteciligin sekteye ugradigi tek alan bilginin
dogrulanmasi degildir. Bunun yani sira kimin gazeteci oldugu/gazetecilik yaptig1 konusu
da bulaniklagsmistir. Aragtirmanin sonuglari yanlis bilginin haber sitelerinin yani sira
Twitter’da haber paylasimi yapan hesaplar {izerinden de yayildigini ortaya koymustur.
Yeni nesil dijital habercilik yaptigini belirten Bells Haber (226 bin takipgi), Pusholder
(2.6 milyon takipei), Trajikomik Haber (186 bin takipci), Daily Trakya (7.4 bin takipci)
ve Whisper (167 bin takipgi) gibi hesaplarin ortak 6zellikleri sayfalarinda giin boyu haber
paylasimi yapmalar1 ancak yer verdikleri bilgilere dair hi¢bir kaynak ya da muhabir ismi
sunmamalaridir.®’ Internette dolasima giren her tiir sdylenti bu hesaplarin da yardimiyla

kisa siire i¢inde habere doniisebilmektedir.

®"Bahsedilen takipgi sayilar1 Ekim 2023 tarihine aittir.
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Profil Yalan Haber Paylasimina Ornek

Gorsel 4.4. Twitter (X) 'da faaliyet gésteren haber sayfalari ve yanlis bilgi paylasimlar

Yanlis bilginin hangi aktorler tarafindan yayildigina bakildiginda internet/sosyal
medya kullanicilari, haberciler ve siyasi aktorler olmak iizere ii¢ kategori karsimiza
cikmaktadir. Bireysel hesaplar yanlis bilginin kendine en kolay yer bulabildigi alanlardir.
Kamuya karg1 bir sorumluluk tasiyan haber kuruluslart ve siyasi aktorlerin dahi bu

anlamda karnesi zayifken bireysel kullanicilarin ilk sirada olmasi sasirtict degildir.

Tablo 4.6. Yanlis bilgiyi yayan aktorler

180
160
140
120
100
80
60
40
20

Internet/sosyal medya
kullanicilar

Seril 158 61 29

Haberciler Siyasi Aktorler
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Ancak aragtirma stirecinde farkli sahte haber paylasimlarinda ayni isimlerin tekrar
ettigi goriilmiistiir. Farkli bir ifadeyle bazi yiiksek takipgili hesaplar sahte haber
paylasimlariyla bir yanlis bilginin kisa siirede viral olmasin1 ve daha fazla insana
ulagsmasini kolaylastirmaktadir. ATAKIZ (@ATAISIK ), WHO? (@WHO018811938),
mithendisyen (@muhendisyenn) gibi profiller ¢alisma siirecinde birden fazla kodlanan

hesaplara ornektir.

Gorsel 4.5. Atakiz isimli Twitter kullanicisinin 18 Mayis 2023 tarihindeki paylasimi 3.5 milyon
goriintiileme, 44.3 B Begeni, ve 11.6 B Retweet almigtir. Miihendisyen adli Twitter kullanicisinin paylasimi
56.1 B begeni, 9.7 B Retweet almuistir.

Internet kullanicilar1 ve haber sitelerinin/sayfalarinin yan1 sira siyasi aktdrlerin de
yanlis bilginin yayilimida 6nemli bir rolii oldugu aragtirmanin bulgulari arasindadir.
Calisma kapsaminda 29 paylasimda yanlis bilginin bir siyaset¢i tarafindan giindeme
getirildigi saptanmustir. Bu bulgular politikacilart yanhs bilgi kaynagi olarak goren
Lewandowsky (2012)’1 ve dogrulugun higbir zaman siyasi erdemler arasinda yer
almadigin sdyleyen Arendt (1972)’1 dogrular niteliktedir.

Yanlis bilgiyi paylasan siyasettcilerin kimler olduguna bakildiginda Tiirkiye’ nin
gogmen politikast konusunda elestirel bir tutuma sahip olan isimlerin agirlikta oldugu
goriilmiistiir.8 Umit Ozdag bu konuda ilk sirada yer almaktadir. Toplam 10 igerikte Umit
Ozdag yanlis bilgiyi yayan siyasi aktdr olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ozdag bu konuda

88Yanlis bilgiyi yayan siyasetgilerin tam listesi igin bakiniz Ek-4
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zaman zaman elestirilerin de hedefi olmaktadir. Maras depreminin ardindan enkaz
caligmalari sirasinda bir Suriyelinin hirsizlik yaptigini iddia eden Ozdag, bu kisinin arama
kurtarma ¢alismalarina katilan bir Tiirk vatandasi ¢ikmast iizerine tepki cekmistir. iddias
asilsiz ¢ikan Ozdag, katildig1 bir programda kendisine yoneltilen elestirilere sdyle yanit
vermistir:
Gazeteci (Ciineyt Ozdemir): Evet Umit Bey ne diyorsunuz? Yani bu (kisi) Suriyeli degilmis.
Siz simdi bdyle dediniz bir anda. Simdi sizin de ¢ok popiiler bir hesabiniz var, bir siirli insan

gordi, bir 6ziir dilemeyi diigiiniir miisiiniiz mesela?

Umit Ozdag: Hayir, niye dziir dileyeyim kardesim. Kimden &ziir dileyeyim, neden dziir

dileyeyim. Bir gazete yayinlamig, ben de gazeteden aldim.
Gazeteci (Ciineyt Ozdemir): Ama yanls ¢ikt1.

Umit Ozdag: Yanlis ¢ikt1, o zaman gazete dziir dilesin, haberi yapan gazete, bir. iki kendisi
Oziir dilesin, iizerinde neden Suriyelilerin giydigi terciiman elbisesini giyip ortada

dolastyor?%°

Ozdag’m bu yamiti internette dezenformasyonun nasil olustuguna da giizel bir
ornektir. Bu 6rnekte Ozdag 1n ifadesiyle bir haber kurulusu asilsiz bir iddiay1 yayinlamus,
bir siyaset¢i bu iddiayr kendi kitlesiyle paylasmis ve internet kullanicilarinin da ilgi
gostermesiyle bir yalan el birligiyle viral hale gelmistir. Yanlis bilginin ilk kaynagi olan
aktor degisse bile yayiliminda bireysel kullanicilardan haber kuruluslarina tiim aktoérlerin
paymin oldugunu séylemek miimkiindiir. Ancak belirli bir kitlesi olan yiiksek takip¢ili
hesaplarin, yayin kuruluslarinin ve siyasilerin bu siire¢te daha énemli bir rolii oldugu
aciktir. Bu olay sonrasinda Ozdag’in yaptig1 agiklama Keyes’in (2019, s. 59) su soziinii
hatirlatmaktadir: “Yalan séylerken yakalandiginda utang duymasi igin kiginin bunu
yargilayacak bir grubun iiyesi olmas: gerekir”. Dolayisiyla Ozag’in tepkisi yalan
sOylemenin herkes i¢in siradanlastig1 ve itibar kaybettirmedigi hakikat-sonrasi ¢agin bir
yansimast niteligindedir.

Umit Ozdag’in yam sira gdgmenlerle ilgili yanlis bilgiyi yayan siyasi aktorlere

bakildiginda Tanju Ozcan, Ilay Aksoy, Sinan Ogan gibi genel olarak milliyetci ve ulusalct

https://www.youtube.com/watch?v=GJbSkwksf3c (Erigim Tarihi:12.09.2023) ve
https://www.cumhuriyet.com.tr/siyaset/hirsiz-suriyeli-iddiasi-gercek-cikmayan-umit-ozdag-niye-ozur-
dileyeyim-kendisi-ozur-dilesin-2050639 (Erisim Tarihi:12.09.2023)

104


https://www.youtube.com/watch?v=GJbSkwksf3c
https://www.cumhuriyet.com.tr/siyaset/hirsiz-suriyeli-iddiasi-gercek-cikmayan-umit-ozdag-niye-ozur-dileyeyim-kendisi-ozur-dilesin-2050639
https://www.cumhuriyet.com.tr/siyaset/hirsiz-suriyeli-iddiasi-gercek-cikmayan-umit-ozdag-niye-ozur-dileyeyim-kendisi-ozur-dilesin-2050639

sOylemleriyle one ¢ikan isimlerin yer aldigi goriilmektedir. Ancak bir grup ya da
etnisiteye yonelik yanlis bilgi paylagsmak i¢in her zaman bir muhalif tutuma sahip olmak
gerekmemektedir. Bazen yasanan bir magduriyete 1yi niyetle bir dikkat ¢cekme ¢abasi da
yanlig bilgi igerebilmektedir. Bunun bir 6rnegi teyit.org’un 5 Mart 2018 tarihli igeriginde
goriilmektedir. Teyit.org, 5 Mart 2018 tarihinde “Célde tek basina yiiriiyerek Suriye'den
Urdiin'e gecmeye calisan ¢ocuk” bashgiyla sosyal medyada viral olan bir fotografin
dogruluk kontroliinii yapmistir. Kontrol sonucunda ¢ocugun sinir1 yalniz gegmeye
calismadigi, ¢ekilen fotografin acisi nedeniyle bdyle goriindiigii bilgisini okurlarina
aktarmigtir. Bu yanlis bilginin hangi hesaplarda yer aldigia bakildiginda ayni gorselin
Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP)’den Ovacik Belediye Baskani olan Mehmet Fatih
Macoglu tarafindan paylasildigi goriilmiistiir. Paylagimin igerigine bakildiginda gégmen
karsit1 bir tutumun yerine yasanan insanlik dramina dikkat cekmeye calisildigi
goriilmektedir. Ayn1 gorsel benzer yorumlarla ses sanatcist Seher Dilovan ve gazeteci

Feyzullah Dogru tarafindan da paylasilmistir.

Gorsel 4.6. Tiirkiye Komiinist Partisi (TKP) den Ovacik Belediye Baskani olan Mehmet Fatih
Magoglu tarafindan paylasilan yanhs bilgi.
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4.1.4.Dogrulama platformlarinin yazilarindaki gocmen etnisiteleri ve gocmenler

icin kullanilan adlandirmalar

Tiirkiye gegici koruma altindaki Suriyeliler basta olmak lizere pek ¢ok farkli
tilkeden gogmene ev sahipligi yapmaktadir. Dogrulama platformlarinin yazilarinin hangi
etnisiteyle ilgili olduguna bakildiginda ilk sirada Suriyeli siginmacilar yer almaktadir.
Dogruluk kontrolii ve makale tiirli yazilarin tamamina bakildiginda 145 igerigin (%68)
bu etnisiteyi konu edindigi saptanmistir. Rakamsal olarak Suriyelilerin Tiirkiye’deki en
biiyiik go¢men grubunu olusturmalar1 ve sahte haberlere daha fazla konu olmalar1 goz
online alindiginda bunun beklenen bir sonu¢ oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Suriyelilerin ardindan ikinci sirada yer alan “genel” kategorisi ise tek bir etnisiteye
odaklanmadan genel olarak Tiirkiye’deki ve diinyadaki gé¢menler ve onlarla ilgili
konulara yer veren yazilar1 ifade etmektedir. Bu kategorinin ikinci sirada yer almasi
dogrulama platformlarinin gé¢ konusunu tek bir etnisiteye bagli kalmadan daha genis bir

perspektifle ele aldigin1 géstermektedir.

Tablo 4.7. Dogrulama platformlarinn iceriklerinde konu edilen go¢men etnisiteleri

150
100
50
0
Suriyeli Genel Afgan Pakistanli  Afrikal  Ukraynali Irakli
Seril 145 38 19 5 3 2 1

Afgan gé¢gmenlerin ise bir etnisite olarak Suriyelilerden sonra en fazla hakkinda
yazi yazilan grup oldugu goriilmektedir. 1°1 makale, 18’1 dogruluk kontrolii olmak iizere
toplam 19 igerik bu etnisiteyi konu edinmektedir. Suriyelilere kiyasla Afgan go¢menlerin
gorece daha yakin bir zamanda glindemde yer bulmaya basladigin1 sdylemek
miimkiindiir. Bu go¢cmen grupla ilgili yazilarin ilk defa ve en fazla 2021 yilinda
yayinlandigi saptanmistir. Hakkinda yazi yazilan diger gocmen gruplarin ise Pakistanli,
Afrikali, Ukraynali ve Irakli oldugu anlasilmaktadir. Bu rakamlar hangi gé¢men grubun

daha fazla sahte haberlerin hedefi oldugunu gdstermesi yoniiyle 6nemlidir. Bulgular
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ayrica Gog Idaresi’nin paylastigi verilerle de ortiismektedir. 2022 sonu itibariyle
uluslararas1 koruma basvurusu yapan ilk ti¢ uyruk arasinda 19.4 binle Afganistan ilk
sirada gelmektedir. Ikinci sirada 7.1 binle Ukrayna, iigiincii sirada ise 4 binle Irak
bulunmaktadir (Gog Idaresi, 2023).

Dogrulama platformlarmin gé¢menlere yonelik hangi adlandirmalar1 kullandig:
bu arastirmada yanit aranan bir diger sorudur. Bir go¢gmen grubu adlandirma bi¢imi o
gruba nasil yaklasildigiyla yakindan iliskilidir. Teyit.org, Observes ve France 24
ortakligryla 2018 yilinda gergeklestirilen bir ¢alisma bu durumu orneklemektedir.
Diinyanin farkli yerinde sahte habere konu olan gé¢gmenler i¢in bulunduklar iilkeye gore
farkli hitaplar kullanilmaktadir. Fransa’da sahte habere konu olan gd¢menler
“miilteci/gogmen” olarak anilirken Tiirkiye’de “Suriyeliler”, ABD’de ise “miisliimanlar”

adlandirmalari tercih edilmektedir (Cavus, 2018).7

Tablo 4.8. Gogmenler icin kullanilan adlandirmalar

121

92
77

50

33

Suriyeli  Midlteci Siginmaci  Goég¢men  Yabanci  Afgan

Tablo 4.8’de gosterildigi lizere bu ¢alismanin sonuglarina bakildiginda dogrulama
platformlarinda en fazla kullanilan adlandirmanin Suriyeli oldugu saptanmistir. Toplam
121 icerikte bu adlandirma yer almaktadir. ikinci sirada ise miilteci ve siginmaci
adlandirmalar1 gelmektedir. Gog literatiiriinde her biri ayr1 bir statiiye karsilik gelen
miilteci, sigmmaci, go¢men gibi kavramlarin dogrulama platformlarinin yazilarinda

birbirinin yerine kullanilabildigi goriilmektedir. Ayn1 metin i¢inde ayn1 gd¢men gruptan

Ohttps://teyit.org/dosya/sahte-haberler-dunyada-multecileri-hedef-gostermek-icin-nasil-kullaniliyor
(Erisim Tarihi:14.09.2023)
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bahsederken birden fazla adlandirma kullanildigi da tespit edilmistir. Arastirmalar
medyanin go¢men adlandirmasini tercih etme nedeninin savastan kagan insanlarin
ekonomik fayda arayan kisiler olarak ¢er¢evelenmesi oldugunu kaydetmektedir (Lawlor
ve Tolley, 2017). Tiirk medyasinda gé¢gmenlerin sunumuna yonelik aragtirmalar da bu
kavramlarin birbirlerinin yerine kullanildigini ortaya koymaktadir (Erdogan vd. 2017; Sit,
2022; Tiryaki, 2022; Paksoy ve Sentoregil) bu adlandirmalarin es anlamda
kullanilmasiin gé¢ etme nedenleri arasindaki farkin ve bundan dogan haklarin goz ardi
edilmesine yol actigini1 kaydetmektedir. Ancak dogrulama platformlarinin gé¢menlere
yonelik hak odakl1 bir bakis agisina sahip oldugu goéz oniine alindiginda paylasimlarinda
yer verdikleri gogmen adlandirmasinin ekonomik bir ¢ergceveleme yerine kavramin

yaygin kullanimindan kaynaklanan bir tercih oldugu diisiiniilmektedir.

4.1.5. Yalan haberler ve go¢cmen kahipyargilar

Yalan haberlerin hangi kalipyargilarla iliskili oldugu bu arastirmanin yanit aradigi
bir diger sorudur. Yapilan analizde yalan haber ve yanlis bilgilerin dort kalipyargi
tizerinde  kiimelendigi  anlasilmistir.  Bunlardan en  fazla  tespit  edilen
“avantajlv/ayricalikll”  kalipyargisidir.  Bu  kategori  gOc¢menlerin  ¢esitli
avantajlara/ayricaliklara sahip oldugu goriisiinden dogan yanlis bilgiler i¢in kodlanmistir
ve dogrulamasi yapilan 186 iddiadan 63’tniin bu kalipyargi ile iligkili oldugu

saptanmistir.

Tablo 4.9. Gogmenlerle ilgili kalipyargilar

Magdur
Rahatsizlik veren/Uyumsuz
Tehdit

Avantajli/Ayricalikl

0 10 20 30 40 50 60 70
Avantajli/Ayricalikh Tehdit Rahatsizlik Magdur
veren/Uyumsuz
Seril 63 55 25 9
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Gogmenlerin avantajlara/ayricaliklara sahip oldugu diisiincesiyle iiretilen yanlis
bilgilerin ac¢ik 6rnegi 4 Kasim 2019 tarihinde Rahmi Turan’in S6zcii’deki kose yazisinda
yer almistir.”t Turan kendisine Necdet M. Oztiirk adli bir okurundan gelen mektuba
dayanarak Yavuz Sultan Selim Universitesi’nde hazirlanan bir doktora tezinde yer alan
soru-cevaplarm Tirkiye’deki Suriyelilerin ayricaliklarina dikkat g¢ekmek igin
paylasmustir. Iddia Turan’m yam sira farkli sosyal medya hesaplarinda, haber sitelerinde
ve Eksi Sozliik’te de yer almistir. Paylasimda Suriyelilerin sahip oldugu diisiiniilen pek
cok ekonomik avantaj demeg¢ goriiniimii verilerek bir yerde toplanmistir. Yazi Suriyeli
gocmenlerin kisi bast 1250 lira sosyal yardim aldigini, marketlere para 6demedigini,
ehliyetli olmaksizin araba kullanabildigini, vergi Odemedigi, GSM hizmetlerinin

neredeyse bedava oldugu gibi cogunlugu ekonomiyle ilgili birgok iddiay1 igermektedir.

"Ihttps://www.sozcu.com.tr/neden-boyleyiz-wp5428257 (Erisim Tarihi:14.09.2023)
109


https://www.sozcu.com.tr/neden-boyleyiz-wp5428257

Soru: Nigin Tiirkiye'ye geldiniz?

SURIYELI: Koylimiizii bastilar, Tiirkiye'ye gidin dediler.

Soru: Nasil yasiyorsunuz? Geliriniz ne?

SURIYELI: Aldigimiz ev kirasi bedeli 1400 lira. Ben, annem, hanim, kardesim, her
birimize 1250 lira sosyal yardim parasi veriliyor. Etti 5000 lira. 7 de gocuk var.
ikisi burada dogdu ve Tiirkiye vatandasi oldu. Devlet her bir gocuga 895 lira
veriyor. Toplam: 6265 lira. Yani, ailemizin 11 bin 265 lira geliri var.

Soru: Ya harcamalariniz?

SURIYELI: Market kartimiz var. Markete para vermiyoruz. Telefon icin ayda 5 lira
odiiyorum, diinya ile gdriglyorum.

Soru: Bu durumda paraniz artiyor mu?

SURIYELI: Evet, parami biriktirdim, bir otomobil aldim, onunla taksicilik
yapiyorum.

Soru: Plaka, vergi, ehliyet yok mu?

SURIYELI: Nigin Idzim olsun? Polis beni durdurmaz, ehliyet 1azim degil, gegici
plaka ise bedava.

Soru: Savas bitince llkene dénecek misin?

SURIYELIi: D6nmem. Niye doneyim ki? Burada iglerim iyi. Daha iyisini bulamam!

Gorsel 4.7. Rahmi Turan’in 4 Kasim 2019 ’da Sozcii’deki késesinde yer verdigi yanlis bilgi ornegi

Bu iddialarin dogrulugunu kontrol eden teyit.org,’® Tiirkiye’de bu isimde bir
{iniversite bulunmadigimi, Yiiksek Ogretim Kurumu’nun arsivinde bdyle bir tezin yer
almadigini, iddia konularinda tutarsizliklarin bulundugunu belirtmis ve bu demecin
uydurma oldugu bilgisini okurlarina aktarmistir. Yazida yer alan diger iddialarin bir kismi1

farki tarihlerde dogrulama platformlari tarafindan ayrica incelenmistir.

"2https://teyit.org/analiz/yavuz-sultan-selim-universitesinde-yazilan-doktora-tezi-icin-suriyeli-bir-kisinin-
verdigi-demecle-ilgili-iddia (Erigim Tarihi:15.09.2023)
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Avantajli/ayricaliklt  kalipyargisinin - hangi etnisite ile iligkili olduguna
bakildiginda Suriyeliler ilk sirada gelmektedir. Bu kategori altinda incelenen 63 iddianin
54’ Suriyeli sigmmacilar1 konu edinmektedir. Geri kalan 9 igerikte ise bir etnisite
vurgusu olmaksizin genel olarak yabancilardan ve miiltecilerden bahsedilmektedir.

Gogmenlerin avantajli/ayricalikli oldugu diisiincesinden hareketle ne tiir yanlis
bilgilerin dolagima girdigine bakildiginda yardim ve istihdam konularinin 6ne ¢iktig

saptanmuistir:

e Suriyeli Ailelere Tam Kapanma Oncesi 3 Bin 455 Tiirk Liras1 Yardim Yapildi mi?
(dogrulukpayi.com, 2021)

e Devletin Sanliurfa'da Suriyelilere bayram igin 2 bin TL nakdi yardim dagittigi iddiast
(teyit.org, 2022)

e Videonun Suriyelilere 10 bin TL’lik nakdi yardim kuyrugundan oldugu iddias: (teyit.org,
2023)

e Suriyelilere tavuk yemi yardimi yapildigi iddias1 (dogrula.org, 2022)

e ISKUR'un 7 bin 400 Suriyeli istihdam edecegi iddias1 (teyit.org, 2019)

e Adana’da bine yakin Suriyelinin sézlesmeli 6gretmen olarak atandig iddiasi (teyit.org,
2020)

e istanbul'a atamasi yapilan aile hekimlerinden sadece altisimn Tiirk oldugu iddiast

(teyit.org, 2022)

Gorsel 4.8. Avantajli/ayricalikli kalpyargisiyla iligkili 6rnek sahte haber

Gorsel 4.8’de avantajli/ayricalikli  kalipyargisiyla iliskilendirilen bir yanlis
bilginin Ornegi goriilmektedir. Suriyelilerin telefon faturasinin devlet tarafindan
ddenecegini 6ne siiren iddianin ¢1kis noktas1 Gog Idaresi’nin 7 Mart 2018 tarihinde sifreli
telefon kart1 almak i¢in ihale agtigin1 duyurmasidir. Bu duyuru sosyal medya hesaplarinin
yani sira Sozcii, Sputnik, Yurt Gazetesi gibi haber kuruluslar tarafindan Suriyelilere

telefon kart1 dagitilacagi, yurt i¢i ve yurt dis1 gorlismelerinin bedava olacagi seklinde
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haberlestirilmistir. Yasanan yanls anlamanin iizerine Go¢ Idaresi bir duyuru yayinlamis”™
ve bu haberlerin gergegi yansitmadigini belirtmistir. Bahse konu olan alimin Suriyeli
goemenler i¢in degil Geri Gonderme Merkezleri’nde sinir dis1 edilmek iizere tutulan ve
kendi imkanlariyla iletisimini saglayamayan sinirli sayidaki yabanciy1 kapsadigi ifade
edilmistir. Go¢ Idaresi ayrica buradaki amacin sdz konusu kisilerin kendi iilkelerindeki
konsolosluk ve ilgili makamlarla belge temini i¢in yapacaklar1 goriigmelerin ve sinir disi
edilme islemlerinin hizlandirilmas: oldugunu da eklemistir. Go¢ Idaresi’nin bu
duyurusunun ardindan haber siteleri igeriklerini giincellemislerdir.”* Birkag ay sonra
tekrar sosyal medyada dolasima girmesinin ardindan bu iddia 2018’in Aralik ayinda
teyit.org tarafindan incelenmis ve ciiriitiilmiistiir.”® Ancak dogrulama platformlarmnmn
paylasimlarina bakildiginda bu durumun farkli 6rneklerine rastlanilmistir. Bir dogrulama
platformu tarafindan dogruluk kontrolii yapilan bir iddia farkli zamanlarda yeniden
giindem olmaktadir. Bu 6rnekler sahte haberin dogasina dair 6nemli bilgiler vermektedir.
Bir bilginin yanlis oldugunun kanitlariyla ortaya konmasi tekrar dolagima girmeyeceginin
garantisi olmamaktadir.

Avantajli/ayricalikl kalipyargisiyla iligkili olarak incelenen iddialarda ayrica
Tirkiye’de yasayan Suriyelilerin, Tiirk vatandaslarinin sahip olmadigr cesitli
ayricaliklara sahip olduklarina yonelik bir vurgunun da 6ne ¢iktig1 saptanmistir:

e Suriyelilerin tiip bebek tedavisinden licretsiz yararlandig: iddiasi (teyit.org, 2017)

e Suriyelilerin Pamukkale’deki 6ren yerine bedava girdikleri iddias1 (teyit.org, 2019)

e Suriyelilerin araglarina iicretsiz vize muayenesi yapildig: iddiasi (teyit.org, 2020)

e Videonun Suriyelilere yesil pasaport verildigini gosterdigi iddias (teyit.org, 2022)

e Gorselin  hastanelerde Suriyelilere yasal Oncelik verildigini  gosterdigi iddiasi

(dogrula.org, 2023)

Calismada yalan haberleri besleyen ikinci kalipyarginin “tehdit” oldugu
goriilmistiir. Dogrulamas1 yapilan 55 iddia bu kalipyargi ile baglantilidir. Bu
kalipyargiyla ilgili sahte haberler ve iddialar go¢menleri iilke i¢in bir tehdit unsuru olarak
ele almaktadir. Bu tehdit sinir giivenliginin ihmal edilerek iilkeye kagak giris olabilecegi

gibi iilke i¢indeki gd¢menlerin adli olaylarla iligkilendirilmesi de olabilmektedir:

3https://teyit.org/analiz/turkiyede-yasayan-suriyelilerin-telefon-gorusmelerinde-para-odemeyecegi-
iddiasi (Erisim Tarihi: 17.09.2023)

"teyit.link arsivi #ehw2qlO (Erisim Tarihi: 17.09.2023)
"Shttps://teyit.org/analiz/turkiyede-yasayan-suriyelilerin-telefon-gorusmelerinde-para-odemeyecegi-
iddiasi (Erisim Tarihi: 17.09.2023)
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e Videonun binlerce Afgan’in smir1 gegerek Tiirkiye’ye girisini gosterdigi iddiast
(dogrula.org, 2022)

e Deprem bolgesine yardim gétiiren Fenerbahge tirimin yagmalandig iddias1 (teyit.org,
2023)

e Videonun Sapanca'da bacaklar1 kesilen kopegin Suriyeli ¢ocuklar tarafindan igkenceye
ugradigimi gosterdigi iddiasi (teyit.org, 2018)

e Suriyeli bir siginmacimin doktor dovdiigii iddiasiyla paylasilan video Rusya'dan
(teyit.org, 2017)

e Ceza infaz kurumunda cekilen video yagmacilik yapan suriyelileri Gostermiyor

(dogrulukpayi.com, 2023)

Suna Yarol

F5unadarn

icisleri Bakam Soylu: "Ulkemizdeki Suriyeli
saylis 3,5 milyonu asgti... Hem glvenligimiz
hem de refahimiz tehdit altinda.”

Biz styleyince "terorist" oluyoruz...

DEHELEI N N ]

BSE Fetwoer 4,206 Beyger

GHndl Elgisi 1453
@gonulelcisii4b3

Eskisehir'de yabanci uyrukiu 3 sahis, giindiiz vakti
sokak ortasinda ellerinde kiliglarla yiiriimeleri normal
mi..?7

UTFEN YAYALIM BUNLARIN SINIR DISI
EDILMESINI SAGLAYALIM!!

6:31 PM - Aug 22, 2022 - Twitter for Android

Gorsel 4.9. Suriyelileri ve yabanct uyruklular: tehdit olarak gésteren yanlis bilgi 6rnekleri

Gorsel 4.9’da yer verilen iki gorsel gog¢menlerin bir tehdit unsuru olarak
algilanmalarin1 6rneklemektedir. Suna Varol adli Twitter (X) kullanicis1 tarafindan
paylasilan iddia teyit.org tarafindan 2019 tarihinde incelenmis, paylasimda gegen s6zlerin
Soylu’nun konusmasinin farkli béliimlerinden kirpilarak olusturuldugu anlasilmistir.

Goniil Elgisi 1453 adli kullanicinin paylastigr iddia ise 2022 yilinda dogrulukpayi.com
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tarafindan incelenmis, yabanci uyruklu olarak lanse edilen kisilerin film seti ¢alisanlar

olduklart anlagilmistir.

E “ erk acarqy
£,

N
Fatih ERGIN
| 1Fe 1923
Gdg Idaresi kaynaklanndan aktanlan bilgi; yabancilara verilen 99 ile
baslayan kimlik numarasi bu hafta itibariyle 98 ile verilmeye basland,
Kag milyon kigiye kimlik verildiyse artik 99 serisi bitmis...
Nur topu gibi se¢menler geliyor...

! 763,28 Gor.nty me

Gorsel 4.10. Erk Acarer ve Fatih Ergin tarafindan paylasilan gogmenleri iilkenin gelecegine yonelik tehdit

olarak goren yanlis bilgi 6rnekleri

Gogmenleri bir tehdit olarak nitelendiren iddialar sadece adli olaylarla iligkili
degildir. Vatandaslik alma ve se¢imlerde oy kullanmaya yonelik sahte haberlerde de
tehdit vurgusunun yer aldigi saptanmistir. Buradaki tehdit duygusunun toplumsal
giivenlige degil, iilkenin gelecegine yonelik oldugunu sdylemek miimkiindiir.
Teyit.org’un Nisan 2023 ve Mart 2017 tarihlerinde inceledigi iki iddia bu duruma
ornektir. Gazeteci Erk Acarer tarafindan paylasilan ilk iddiada Niifus Miidiirliigii 6niinde
biriken Suriyelilerin vatandaslik almak i¢in bekledikleri 6ne stiriilmektedir. Yapilan
dogruluk kontroliiniin sonucunda paylasilan fotografin vatandaslikla ilgili olmadigi,

Suriyelilerin aylik 100’er lira yardim alabilmek i¢in adres bildiriminde bulunmak {izere
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Niifus Miidiirliigii éniinde toplandiklari belirtilmistir.”® Ikinci iddia ise yine bir gazeteci
olan Fatih Ergin tarafindan se¢im doneminde, Nisan 2023’te paylagilmistir. Ergin,
yabancilarin 98 ve 99 ile baslayan yabanci kimlik numaralar1 almak suretiyle segcmen
yapildigini 6ne stirmistiir. Teyit.org, yaptigr dogruluk kontroliiniin sonucunda 98 ve 99
ile baglayan yabanci kimlik kartiyla oy kullanmanin miimkiin olmadigini, gecici koruma
altindaki Suriyelilerin ancak Tirk vatandashigi aldiginda oy kullanma hakkia sahip
oldugunu belirtmistir.”’

Kisacasi bu 6rnekler gocmenleri iilke icin bir tehlike ve tehdit unsuru olarak géren
bir anlayisin yalan haberlere nasil yansidigini gostermektedir. Gogmenlere yonelik tehdit
duygusu sinir giivenligi, adli suglar ya da vatandaslik almak suretiyle iilkenin gelecegi
tizerinde s6z hakkina sahip olma gibi genis bir konu skalasinda goriilebilmektedir. Bu tiir
yanlis haberlerin go¢menlerle ilgili kalipyargilarin yani sira toplumsal kaygi ve
endiselerle iliskili oldugunu da sdylemek miimkiindiir. Nitekim Suriyeliler Barometresi
arastirmasinda Tirk toplumunda Suriyelilerle ilgili hangi endiselerin bulundugunu
aragtiran Erdogan, Suriyelilerden kaynakli en biiyiik endisenin/kayginin vatandaslik
oldugu sonucuna ulagmistir. Arastirmaya katilanlarin %74’ Suriyelilerin vatandag
olmalarindan, %63 ise su¢ oranlarinin artmasindan kaygi duyduklarini belirtmislerdir
(2021, 5.123).

Bu calismada gé¢menleri hedef alan yalan haberlerde tespit edilen bir diger
kalipyargi ise “rahatsizlik veren/uyumsuz”’dur. Bu kalipyargi tehdit kategorisinden farkli
olarak herhangi bir su¢ ya da dogrudan bir tehlike icermeyen ancak gé¢menlerin ev sahibi
toplumun sosyal ve kiiltiirel pratiklerine uyum saglayamamalari, toplumsal huzuru
bozmalar1 gibi durumlar i¢in kodlanmistir. Toplam 25 dogruluk kontroliinde ele alinan
yanlis bilgi bu kalipyargiyla iliskilidir. Bu kalipyargmin tespit edildigi dogruluk
kontrollerine su ornekler verilebilir:

e Fotografin Suriyelilerin Tiirkiye'ye gelen Afganlar1 protesto ettigini gosterdigi iddiasi
(teyit.org, 2018)

e Fotografin denizde nargile igen bir Suriyeliyi gosterdigi iddiasi (teyit.org, 2019)

e  Suriyeliler, Tiirkiye halkinin dinden kopuk yasadigini sdyleyerek yiirliyiis diizenledi
iddias1 (teyit.org, 2017)

e 27 Temmuz tarihinde Suriyeli siginmacilar eylem diizenlemiyor (dogrula.org, 2021)

®https://teyit.org/analiz/gaziantepte-suriyeliler-vatandaslik-icin-kuyruga-girdi-iddiasi ~ (Erisim  Tarihi:
17.09.2023)
""https://teyit.org/analiz/99-ve-98-numara-ile-baslayan-yabanci-kimlik-numarasina-sahip-siginmacilarla-
ilgili-iddialar (Erigim Tarihi: 17.09.2023)
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Videonun denize c¢iplak girmeye calistigi icin doviilen Suriyeliyi gosterdigi iddiast

(teyit.org, 2019)

|

Gorsel 4.11. Gogmenlerin rahatsizlik veren/uyumsuz kalipyargisiyla haberlestirilmesine bir 6rnek

(Sézcii, 2019)

Icerik analizinde yalan haberlerle iliskilendirilen son kalipyargi ise “magdur”dur.

Bu kalipyargidan beslenen siipheli bilgiler digerlerinden farkli olarak gogmen karsit1 bir

diisiinceyi yansitmamakta, aksine go¢menlerin yasadiklar1 bir drama ve magduriyete

dikkat cekmektedir. Cikis noktasi boyle olmakla birlikte varilan sonug bilgi ekosistemine

yeni bir yanlis bilginin eklenmesi olabilmektedir. Analizde toplam 9 dogruluk

kontroliinde incelenen iddianin bu kalipyargiyla baglantili oldugu saptanmistir. Bu

kategorideki 6rnek incelemeler sunlardir:

Fotograflar Tiirkiye'de organlari ¢calinan Suriyeli ¢ocuklart gstermiyor (teyit.org, 2019)
Suriyeli Cocugu Gosteren Video Kahramanmarag Depremlerinden Degil
(dogrulukpayi.com, 2023)

Videonun Afrika’daki Pakistanli miiltecilere uygulanan siddeti gosterdigi iddiasi
(teyit.org, 2018)

Fotograf, Ukraynali Kiz Cocuguna Celme Takan Yabanci Gazeteciyi mi Gosteriyor?
(dogrulukpayi.com, 2022)

ABD Kargo Uga@i Ile Katar'a Gotiiriildiigii iddia Edilen 640 Afgan, Uganda'ya mi
Birakildi? (dogrulukpayi.com, 2021)
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Gorsel 4.12. Magdur kalipyargisiyla iliskili olarak Izzet Capa tarafindan paylasilan yanls bilgi 6rnegi

Magduriyet kalipyargisiyla iliskili olarak dogrulama platformlarinin radarina
giren yanlis bilgilerin bir 6rnegi gazeteci ve is insam Izzet Capa’nin Twitter (X)
paylagiminda goriilebilmektedir. 2021 yilinda Taliban’in yonetimi tekrar devralmasinin
ardindan pek ¢ok Afgan iilkeyi terk etmeye galismis, bu siirecte Afgan gogmenlerle ilgili
yanlis bilgiler medyada yer almaya baglamistir. Afganistan’dan kagmaya ¢alisan insanlar
Kabil havaalaninda yer bulabildikleri ucaklara binerek iilke disina ¢ikmaya calismislar,
medyaya yanstyan bu goriintiiler giinlerce tartisilmustir. Izzet Capa, Kabil Havaalani’'ndan
hareket eden ve 640 Afganliy1 tasiyan ABD Kargo ucaginin bu yolcular1 Katar yerine
Uganda’ya biraktifin1 sdyleyen bir internet paylasimini alintilayarak bu durumu
elestirmistir. Ancak soz konusu iddiay1 inceleyen dogrulukpayi.com ugagmn planlandigi
gibi Katar’a inig yaptigin1 belirtmis, bu bilginin hem flightradar.com gibi ugus takip
sitelerinden hem de giivenilir medya kuruluslarinin haberlerinden teyit edilebilecegini
belirtmistir.’”®

Ozetle yapilan igerik analizinde dogrulama platformlarmin radarina giren siipheli
bilgilerin ve yalan haberlerin yaygin goé¢men kalipyargilariyla baglantili oldugu
anlasilmistir. Bu kalipyargilar go¢cmenlerin c¢esitli avantajlara ve ayricaliklara sahip
olduklari, tilkenin smir giivenligi, toplumsal huzuru ve gelecegine yonelik bir tehdit

olusturduklari, bulunduklar1 ortamda rahatsizlik veren, uyumsuz davranislar

Bhttps://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/abd-kargo-ucagi-ile-katar-a-goturuldugu-iddia-
edilen-640-afgan-in-uganda-ya-birakildigi-iddiasi (Erisim Tarihi: 17.09.2023)
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sergiledikleri goriislerini igermektedir. Bu goriislerden beslenen yanlis bilgiler ve asilsiz
iddialar sosyal medya ve haber kuruluslari tarafindan dolasima sokulmaktadir. G6¢gmen
karsit1 bu yargilarin yani sira gé¢menlerin magduriyetine dikkat ¢ekme ¢abasi da

dogrulanmamis ve asilsiz bilgilerin yayginlagmasina neden olabilmektedir.

4.1.6. Yalan haber ve iddialardaki yanhs bilgi tiirleri

Icerik analizinde yamit aranan bir diger soru dogrulama platformlarinin inceledigi
sahte haberlerin hangi yanlis bilgi tiirlerini i¢erdigidir. Calismanin literatiir kisminda
aciklamalar1 verilen yanlis bilginin en yaygin 7 tiirline gore gi¢cmenlere yonelik
iddialardaki yanlis bilgilerin dagilimi Tablo 4.10°da gésterilmektedir.”® Kodlama
sonucunda sahte haberlerdeki yanlis bilgi tiirlerinin basinda hatali iliskilendirmenin
geldigi saptanmistir. Bir olaya ait gorlintii ya da alintilarin tamamen farkli baska bir
olayda kullanilmastyla ortaya ¢ikan bu yanlis bilgi tiirii bu ¢alismada 73 icerikte tespit

edilmistir.

Tablo 4.10. Yalan haber ve iddialardaki yaniis bilgi tiirleri
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Manipiilasyon Taklit Parodi

Asagida yer verilen gorsel 4.13’te hatali iliskilendirmenin bir Ornegi
goriilebilmektedir. Bir Tutam Giiliiciik isimli Twitter (X) kullanicist Almanya Miinih tren
istasyonunda bekleyen kalabaligin gorselini paylasarak bu kisilerin bayram tatiline
gittikleri igin smir dis1 edilen Suriyeli gdgmenler oldugunu &ne siirmiistiir. Iddianin
dogrulugunu inceleyen Teyit.org, bu gorselin 2015 miilteci krizinde Miinih’e ulasmay1

basaran go¢menleri gosterdigini, bayram tatili ya da smirdisi edilmeyle iliskili bir

"https://teyit.org/ekipten/sozluk-yanlis-bilginin-en-yaygin-7-turu (Erisim Tarihi: 23.02.2022)
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durumun s6z konusu olmadigini okurlartyla paylasmistir. 2% Fotografin cekildigi dénem

ile bir sahte habere konu oldugu dénem arasinda 7 yil siire olmasi da dikkat gekicidir.

‘ BlR TOTAM GOLDCUK
@MKA_ATAM

Almanya bayram igin {ilkelerine giden 500 Suriyeli
siginmaciy sinir digi etti. Gerekge: Bir milteci Ulkesine
dénebiliyorsa miilteci degildir!

B:11 PM - Apr B, 2022 . Twitter for iPhone

Gorsel 4.13. Yanlis bilgi tiirlerinden hataly iliskilendirmeyi iceren bir paylagim

Hatali iligkilendirmeden sonra en fazla rastlanan yanlis bilgi tiirii ise ig¢inde
herhangi bir gercekligi bulunmayan uydurmadir. Toplam 42 dogruluk kontroliinde
incelenen iddianin bu yanlis bilgi tiiriinii igerdigi saptanmustir.

Uydurma kategorisine giren yalan haberlerin bir 6rnegi Mansur Yavas ve Ekrem
Imamoglu’na aitmis gibi paylasilan “70 yasindaki adam pazarda limon satacak, 20
vasindaki Suriyeli geng belediyeden yardim alip sahilde nargile icecek. Yok oyle artik o
devir bitti” sozleridir (Gorsel 4.14.). Paylasimdaki ifadelerin ilk olarak 2019 yilinda
Istanbul Biiyiiksehir Belediyesi Baskan1 Ekrem imamoglu tarafindan belediye meclisinde
soylendigi iddia edilmis, bu bilgi teyit.org tarafindan ayni yil incelenmis ve uydurma
oldugu tespit edilmistir.8! Iki yil sonra aym sézler bu defa Mansur Yavas tarafindan
sOylenmis gibi tekrar dolasima sokulmustur. Teyit.org bunun {izerine yeni bir igerik

paylasmis ve iddianin uydurma oldugunu, daha Once de incelenip ciiriitiildiigiini

8https://teyit.org/analiz/fotografin-bayram-tatili-nedeniyle-almanyadan-sinir-disi-edilen-500-suriyeliyi-
gosterdigi-iddiasi (Erigim Tarihi: 05.08.2023)
8https://teyit.org/analiz/suriyeliler-hakkindaki-ifade-imamogluna-mi-ait (Erigim Tarihi: 05.08.2023)
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okurlarma aktarmistir.? Bu 6rnek tamamen uydurma bile olsa ve hatta dogrulama
platformlar1 tarafindan incelenip c¢iiriitiilmiis olsa da yanlis bir bilginin ne kadar direncli
olabilecegini, farkli donemlerde tekrar tekrar internet kullanicilarinin Oniine

diisebilecegini gostermesi yoniiyle 6nemlidir.

Gorsel 4.14. Uydurma kategorisine 6rnek bir internet paylasimi

Yanlis bilgi tiirti kapsaminda en fazla tespit edilen {igiincii kategori ise garpitmadir
ve bu ¢alismada 41 defa kodlanmistir. Bu kategori bir gercegin anlamindan saptirilarak
yeni bir hikdyede kullanilmasina karsilik gelmektedir. Teyit.org’un 2018 yilinda
inceledigi bir iddia buna Ornektir. Konya’da yasayan Suriyelilerin su faturasi
0demedigine yonelik bir iddia su faturasinin gorseliyle birlikte sosyal medya hesaplarinda
paylasilmistir. Dogrulama platformunun incelemesinde ise faturanin gercekten Suriyeli
bir sigmmaciya ait oldugu ve kullanim bedeli olarak O (sifir) lira 6deme goriindiigii

belirtilmistir. Ancak bu durumun fatura sahibinin Suriyeli olmasindan kaynaklanmadigi,

8https://teyit.org/analiz/mansur-yavasin-suriyeli-siginmacilari-hedef-alan-bir-aciklama-yaptigi-iddiasi
(Erisim Tarihi: 05.08.2023)
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kullanimin adil miktarin altinda oldugu i¢in (10 TL alt1) boyle bir faturalandirmanin
yapildigi anlasilmistir.3

Calisma kapsaminda kodlanan diger yanls bilgi tiirleri ise sirasiyla baglamdan
koparma (10), taklit (8), manipiilasyon (2) ve parodidir (2). Yanls bilgi tiirlerindeki
cesitlilik hakikat-sonrast cagin bir 6zelligi olarak belirtilen ger¢ek ve yalan arasindaki
siirin bulaniklagtigi dnermesinin (Kavanagh ve Rich, 2018) bilgi kirliligi atmosferindeki
tezahiirii olarak okunabilir. Artik bir haberin dogru mu yanlis m1 olduguna karar vermek
daha fazla zaman ve ugrasi gerektirmektedir. Zira yanlis bilgi tiirlerinden hatali
iliskilendirme ve ¢arpitmada oldugu gibi yanlis bir bilgi/haber i¢inde gercek unsurlar
(bilgi, goriintii, sdylem vb.) icerebilmektedir.

4.1.7. Dogrulama platformlarinin bilgi kaynaklar

Bu arastirmada yanit aranan bir diger soru dogrulama platformlarinin iddia
incelemelerinde hangi bilgi kaynaklarin1 kullandiklaridir. Yapilan igerik analizinde
platformlarin her bir makale ya da dogruluk kontrolii i¢in en az iki kaynak kullandiklar1
ve bilgi kaynaklarinin oldukga ¢esitli oldugu anlasilmistir. Tek bir kaynagin kullanildig
bir paylasima rastlanilmamistir. Bilgi kaynagi olarak en fazla yerli kuruluslar ve sivil
toplum Orgiitlerini tercih ettikleri goriilmiistiir. Toplam 116 yazida bu kategoriye dahil
kaynaklar kullanilmistir. Ikinci sirada ise yerli basin kuruluslart gelmektedir. Kanun ve

yonetmelikleri kapsayan agik veri kaynaklari da tiglincii siradadir.

Tablo 4.11. Dogrulama platformlarinin bilgi kaynaklar:

Yerli Kuruluslar/Orgiitler 116
Yerli Basin Kuruluslari 111
Acik Veri 59
Yabanci Basin Kuruluslari 49
Yabanci Kuruluslar/Orgiitler 42
Diger Dogrulama Platformlari 41
Taraf Gortisii 25

Uzman Gortsi 13

8https://teyit.org/analiz/faturanin-konyada-yasayan-suriyelinin-sudan-bedava-yararlandigini-gosterdigi-
iddiasi (Erisim Tarihi: 05.08.2023)
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Bilgi kaynaklar1 incelenen iddianin konusuna gore sekillenmektedir. Bu baglamda
calismada da gocle ve gogmenlerle ilgili bilgi saglayan yerli kuruluslarin ve orgiitlerin
one ¢iktig1 saptanmustir. Gog Idaresi, Icisleri Bakanligi, AFAD, Kizilay, Niifus ve
Vatandaslik Isleri Genel Miidiirliigii en fazla tespit edilen yerli kuruluslara 6rnektir. Bu
kuruluglarin yani sira il/ilge emniyet miidiirliikleri, belediye ve valilikler, incelenen
konuyla ilgili bakanliklar, liniversiteler de bilgi kaynagi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Devlet kurum ve kuruluslarinin yani sira sivil toplum 6rgiitlerinin de bir bilgi kaynagi
olarak kullanildig1 bu arastirmanin bir diger bulgusudur. Arastirma bulgularina gore
toplam 24 igerikte Miilteciler Dernegi’ne referans verilmistir. Dogrulama platformlarinin
referans verdikleri yabanci kuruluslara bakildiginda da benzer bir tablo ortaya
cikmaktadir. Bilgi kaynagi olarak en fazla tercih edilen yabanci kurulusun Birlesmis
Milletler ve ona bagli kuruluslar oldugu saptanmigtir. BM’nin yani sira Uluslararas1 Af
Orgiitii, Avrupa Birligi ve yabanci istatistik kuruluslar1 da bilgi kaynag1 olarak tercih
edilmektedir. Basin kuruluslar1 da dogrulama platformlar tarafindan sik¢a kullanilmistir.
Hangi basin kuruluglarinin kullanildigina politik ve ideolojik goriis cesitliliginin
benimsendigini, yerel ya da ulusal, incelenen konuyla ilgili giivenilir bilgi saglayan her
tiir yaym organinin referans alindigi saptanmistir. Referans alinan yabanci basin

kuruluglarinda da ayni ¢esitlilik s6z konusudur.

Demet Akalil
@0Demetakalin

Suriyeyililere bedava verilen tavuk yemi!!! Sen
beslemeye kalksan sana yem yok! Sonrada 60tl!! Bi
taksici abi anlatti istemis yem yok demisler sunyeli
komsusu bide gikayet etmis isi var onun satamaz
yumurta diellbizi gsikayet eden Sozde misafirler!!!

lusholde Tpusholder - 25 Tem
30'Ilu yumurta 60 TL oldu.
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1- Agik Veri (5488 - Tarim Kanunu/Resmi Gazete, 03.01.2020 / 30997 Resmi Gazete Karar1) 2- Yerli
Kuruluslar (Tarirm ve Orman Bakanhigi/ Yem Bitkileri Uretimi Destegi, Tarim ve Orman
Bakanli§1/2002-2007 Yillarinda Tiirkiye ve Diinyada Kanath Sektoriiniin Genel Durumu, Mugla
Biiytiksehir Belediyesi, Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi) 3-Yabanci Basmn Kurulusu (www.world-
grain.com, https://www.thepoultrysite.com/) 4-Yerli Basin Kuruluslar1 (devletdestekli.com, HaberTiirk,
bizimankara.com) 5-Yabanci1 Kuruluslar (Birlesmis Milletler, Food and Agriculture Organization/FAO)
6- Diger Dogrulama Kuruluglari (teyit.org)

Gorsel 4.15. Demet Akalin tarafindan giindeme getirilen bir yanhs bilgiyi ¢iiriitmek i¢in dogrula.org
platformunun kullandigi kaynaklarin cesitliligine bir érnek 8

Calismada acik veri olarak kodlanan kategori kanun maddeleri, yonetmelikler,
mevzuatlar gibi resmi dokiimanlar1 ve Google haritalar ile konum kontrolii, tersine gorsel
arama vb. teknik bir incelemeyle ulasilan sonuclar1 kapsamaktadir. Bu kategorinin agik
veri olarak adlandirilmasinin nedeni bu kaynaklarin kamuya ac¢ik olmasi, kullaniminin
Ozel bir sinirlama gerektirmemesidir. Dogrulama platformlarinin referans verdikleri Tiirk
Vatandaghigt Kanunu, Gegici Koruma Yonetmeligi, 6458 Sayili Yabancilar ve
Uluslararast Koruma Kanunu, Yurt Disindan Ogrenci Kabuliine iliskin Esaslar gibi
gocmenlerle ilgili pek c¢ok resmi kaynak bu kategori altinda yer almaktadir. Diger
kategorilerde oldugu gibi bu kategoride de bir ¢esitlilik oldugu goriilmiistiir. incelenen
iddianin gerekliliklerine gore referans alinan kaynaklar genislemis Karayollar1 Trafik
Yonetmeliginde Degisiklik Yapilmasina Dair Yonetmelik, Konya Su ve Kanalizasyon
Idaresi Genel Miidiirliigii Atik Sularin Kanalizasyon Sebekesine Desarj Yonetmeligi,
Alman Iltica Yasas1 gibi 6zel bir alana ait resmi dokiimanlara da referans verildigi
saptanmistir.

Dogrulama platformlarinin kendileri disindaki diger dogruluk kontrolorlerini
referans olarak kullanmalar1 bu calismada ulasilan bir diger sonuctur. Kamuoyunun
giindeminde yayginlik kazanan bir iddia bazen birden fazla dogrulama platformu
tarafindan incelenebilmektedir. Bu durumlarda dogrulama platformlar1 s6z konusu
iddianin daha once hangi teyit kurulusu tarafindan incelendigi bilgisini okurlariyla
paylasmaktadir. Burada IFCN {iyesi olma gibi bir sartin bulunmadigi saptanmistir.
Dogrulama platformlarinin yerli dogruluk kontroldrleri arasinda en fazla Malumatfurus’a
referans verdikleri (16 defa), bir igerikte Cumhurbaskanligi Iletisim Baskanlhg
Dezenformasyonla Miicadele Merkezi’nin de yer aldig1 goriilmiistiir. Yerli teyitgilerin

yani1 sira yabanci menseli platformlarin da bilgi kaynagi olarak kullanildiklar

#https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-iddiasi/ (Erisim Tarihi:
05.08.2023)
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anlagilmistir. Bu kapsamda bilgi kaynagi olarak kodlanan yabanci dogrulama platformlari
sunlardir:
e Verify/sy (Suriye)
e AFP Fact Check (Fransa)
¢ Ellinika Hoaxes (Yunanistan)
e Colombia Check (Kolombiya)
e Correctiv (Almanya)
e CrossCheck (ABD/Kaliforniya)
e Maharat News (Liibnan)
e Maldita (Ispanya)
e Snopes (ABD)

Dogrulama platformlariin bilgi kaynaklar1 arasinda taraf goriisleri ve uzman
goriigleri de yer almaktadir. Platformlar bir iddiayr incelerken gerekli durumlarda
konunun tarafi olan kisilere ya bizzat ulasarak bilgi almakta ya da bu kisi ve kurumlarin
yapmis olduklar1 agiklamalar1 yazilarina dahil etmektedir. Yapilan analizde toplam 25
igerikte taraf goriisiine yer verildigi, goriisiine yer verilen isimler arasinda Tiirkiye’de ya
da yurtdisinda yasayan Suriyeli siginmacilarin da bulundugu saptanmugtir. Taraf
gOriisiiniin yan1 sira go¢ konusunda ¢alismalari bulunan akademisyenlerin, avukatlarin ya
da farkli meslek gruplarindan uzmanlarin goriislerine ya da akademik galigsmalarina

referans verildigi tespit edilmistir.

4.2. Dogruluk Kontrollerine Gelen Okur Yorumlarinin Nitel icerik Analizi

Aragtirmanin kapsaminda gergeklestirilen ikinci igerik analizi okur yorumlarina
yoneliktir. Dogrulama platformlariin yaptigt dogruluk kontrollerine gelen 1772
okuryorumuna nitel igerik analizi uygulanmis, toplam 2023 kodlama yapilmistir. Okur
yorumlarinin niteligine gore birden fazla kod icerebildigi saptanmistir. Ornegin bir okur
yorumu hem go¢menlere yonelik hem de dogrulama platformuna yonelik veri
saglayabilmektedir. Bu nedenle yapilan kodlama sayisi yorum sayisindan fazladir. Bu

icerik analizinde kullanilan kodlar 4 gruba ayrilmistir:®

8K odlama sablonu kategorilerinin agiklamasi ve drnek kodlama i¢in bakiniz Ek -5
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Gorsel 4.16. Dogruluk kontrollerine gelen okur yorumlarinin kodlamasini gosteren kod matris tarayicist

Birinci grup kodlar arastirma konusuyla dogrudan ilgili olan kodlamalar
icermektedir.  Okurlarin  dogrulama platformlarma ve go¢menlere yonelik
olumlu/olumsuz goriisleri ve bunlarin sebeplerine dair alt kodlar bu gruba dahildir. 2023
kodlamanin 1138’1 birinci grup kodlamalara aittir.

Ikinci grup kodlar ise dogrudan gé¢menlere ya da dogrulama platformlarina
yonelik degerlendirme igermeyen ancak konunun baglamina dair veri saglayan kodlar
icermektedir. “Yanlis bilgiyi yayanlara/savunanlara yonelik elestiri”, “Devlete/resmi

kurumlara/hiikiimete yonelik elestiri”, “GOo¢men okurlarin yorumlari”, “Dogrulama
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platformunun okura cevab1” bu kategorideki kodlamalardir. Bu kategori kapsaminda 146
kodlama yapilmistir.

Uciincii grup kodlar ise okurlarin dogrulama platformunun yaptigi dogruluk
kontroliiniin konusuna gore farklilasan, paylasimdaki konu/kisi/eyleme dair yorumlari
icermektedir. 2023 kodlamanin 365’1 bu gruptadir.

Dordiincti grup kodlar ise arastirmanin kapsami disinda kalan kayip veriyi ifade
etmektedir. Bu kategoride okurlarin tamamen kisisellesmis atisma, hakaret, kiifiir vb.
cevaplari, bunun yanisira ne dedigi ya da kimi kastettigi anlagilmayan belirsiz yorumlari

yer almaktadir. Tiim kodlamalarin 374’1 bu gruba dahildir.

4.2.1. Okurlarin dogrulama platformlarina yonelik goriisleri

Calismanin Oncelikli amaci dogruluk kontrollerine gelen yorumlar aracilifiyla
okurlarin dogrulama platformlarina ve gégmenlere yonelik goriislerini ortaya koymaktir.
Bu kapsamda okur yorumlarinda ilk olarak bu iki konuda hakkindaki degerlendirmeler
kodlanmigtir. Birinci kategoride yer alan 1138 kodun 578’1 (%51) dogrulama
platformlarina yonelik olumsuz goriislerden olugsmaktadir. Platformlara yonelik olumlu
goriislerin ise sadece 31 yorumda yer aldig1 saptanmistir. Benzer bir farklilik gogmenlere
yonelik goriislerde de ortaya c¢ikmaktadir. Bu kategorideki kodlamalarin 478’1 (%42)
gocmenlere yonelik olumsuz goriisleri igerirken olumlu goriislerin sayisinin 54 (%5)
oldugu goriilmiistiir. Buradan hareketle dogruluk kontrollerine gelen okur yorumlarinda
hem go¢cmenlere hem de dogrulama platformlarina yonelik olumsuz goriislerin 6ne

ciktigini sdylemek miimkiindiir.
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Tablo 4.12. Birinci kategorideki kodlamalarin dagilimi

4.2.1.1. Dogrulama platformlarina yonelik olumlu goriisler

Dogrulama platformlarina yonelik olumlu goriisler sadece 31 okur yorumunda
bulgulanmis ve bunlarin da alt kodlama kategorilerini gerektirmeyecek nitelikte -
cogunlukla takdir ve tesekkiir mesajindan ibaret- oldugu tespit edilmistir: 8

= “gergekten tarafsiz” (Dogrula®” > MEB biitcesiyle festival),

= “bu kanal seviyorum” (Dogrula > MEB biitgesiyle festival)

= “sosyal medyada boyle seylerin teyit edilmesi belki bir nebze
yalanlarimizdan biri daha ciiriir daha saglikli diisiinmemize vesile olur.”
(Teyit > Denizde nargile igen kisi Tiirk)

Analiz sonuglarina gore tesekkiir mesajlarinin yani sira dogrulama platformlarini
elestiren ve destekleyen okurlarin karsilikli diyaloglarina rastlanmigtir. Bazi okurlarin
dogrulama platformlarina elestirel yaklasan okurlara cevaben platformun tarafsizligina

ve giivenilirligine vurgu yapan yorumlar yaptiklar1 anlagilmistir:

8Y orumlardaki anlatim bozukluklarina ve yazim hatalarina miidahale edilmemistir.

8 Bu boliimde dogrulama platformu isimlerinin internet uzantilari kullanilmadan yazilmast tercih edimistir.
S6z konusu yorumlar platformlarin sosyal medya hesaplarinda yer almaktadir, bu noktada internet
uzantilarinin okurlarda kafa karisikligina sebebiyet vermemesi adina kisa yazim kullanilmistir.
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= “Teyit sayfasinin aragtirmalarina giiveniyorum.” (Teyit >Suriyelilere bayram
parasi verilecegi iddiasi)

= “Ahmet Giil kesinlikle bende giiveniyorum. Giliclii arastirma ekibi var
sonugta” (Teyit >Suriyelilere bayram paras1 verilecegi iddiasi)

= “Arada da gerek muhalefet gerekse iktidar icin tarafsiz teyitler yapilabiliyor”
(Teyit > Muharrem Ince smirlarimiz agik iddiasi)

= “ben burada Erdogan aleyhine teyitlerin yapildigini da gordiim.” (Teyit >
Muharrem Ince sinirlarimiz acik iddiasi)

= “Sizin tarafin dogrusularin igosterince kral karsi  tarafinkini gosterince
iktidarin manipulasyin sayfasi... Benim gordugum iadariyoa bu site herhangi
bir taraf gozetmeden kendilerine iletilen her bilgiyi irdeliyor.” (Teyit >

Iskur'un Suriyeli istihdam edecegi iddiast)

Gorsel 4.17. Dogrulama platformun yonelik olumlu goviis rnegi %

Yorumlardan anlasildigi iizere dogrulama platformlarina dair olumlu goriis
bildiren okurlarin platformlarin tarafsizligina ve verdikleri bilgilere giivendikleri
anlasilmaktadir. Ancak dogrulama platformlarina karsi olumlu goériislerin olumsuz
gorlslere kiyasla ¢ok az olmasi Tiirkiye’deki okurlarin hala gelismekte olan dogruluk

kontroliine kars1 mesafeli oldugunu gostermektedir.

4.2.1.2. Dogrulama platformlarina yonelik olumsuz goriisler ve nedenleri

Dogrulama platformuna yonelik olumsuz goriisler toplamda 577 defa tespit
edilmistir. Bunlarin 64’1 okurun dogrulama platformuna kars1 negatif bir tepki verdigini
gostermekte ancak bu tepkinin nedenine dair bir veri igermemektedir. Genellikle kisa olan

bu tiir yorumlara su 6rnekler verilebilir:

8https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-iddiasi/ (Erigim
Tarihi:10.10.2023)
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e “Dogruluktan artik hi¢ pay kalmamis” (Dogruluk Pay1 > Tiirkiye gorseldeki
evleri Suriye'de mi yaptirdi?)

e “Ne sagcma bi sayfa olmaya bagladiniz siz ya” (Teyit > Antalya’da plajda
Afgan bayragi asilmasi)

e “Vay be.. teyit de boyleymis demek...” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan
bayragi asilmasi)

e “Begenmedim.” (Teyit > Muharrem ince smirlarimiz agik iddias1)

Tablo 4.13. Dogrulama platformlarina yonelik olumsuz goriislerin alt kodlamalar

Icerik analizinin bu béliimiinde okurlarin hangi nedenlerle dogrulama
platformlarina yonelik olumsuz bir goriise sahip oldugunu gosteren bulgulara da
ulagilmistir. Tablo 4.13’¢ bakildiginda ilk sirada yer alan nedenin “platformu
giivenilir/inandirict” bulmama oldugu goriilmektedir. Toplam 220 yorumda okurlarin
dogrulama platformunu giivenilir bulmadiklarina dair ifadelerine rastlanmustir. Ikinci
sirada ise 72 yorumla platformun tarafli/yanl oldugu elestirisi gelmektedir. Ug platform
da taraf tuttugu, yanli yayin yaptigi ithamina maruz kalmistir. Ugiincii sirada yapilan
dogrulamanin hatali olduguna yonelik elestiriler gelmektedir. Toplam 68 yorumda bu

gorlise rastlanmistir.

4.2.1.2.1. Platformu giivenilir/inandirici bulmama

Okurlarin dogrulama platformunu giivenilir/inandirict bulmamasi platformlara

yonelik olumsuz goriisiin alt nedenleri arasinda ilk siradadir. Ug dogrulama platformunun
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incelenen tiim dogruluk kontrollerinde platformu giivenilir/inandirici  bulmama

elestirisinin yer aldigi goriilmiistiir. Platformu giivenilir/inandirict bulmayan okur

yorumlarina yakindan bakildiginda bu giivensizligin altinda yatan sebeplerden birinin

okurun dogruluk kontrolii i¢in se¢ilen konudan ve dogrulamanin sonucundan rahatsiz

oldugu saptanmistir. Bu noktada okurlarin dogrulama platformuna yonelttikleri tepkinin

dozu da degisebilmektedir. Dogruluk kontroliiniin sonucuna inanmakta kararsiz kalan

okurlar olabildigi gibi dogrulama platformunu yalan sdylemek, algi yapmak ve hatta

dezenformasyon yaymakla suclayan yorumlara da rastlanmaistir:

“Acaba hangisi dogru.” (Dogruluk Pay1 > Tiirkiye Gorseldeki Evleri Suriye'de
mi Yaptirdi)

“Bu sayfa son zamanlarda bozmaya basladi gibi” (Dogrula > MEB biitgesiyle
festival)

“Demek ki teyit de giivenilir degilmis..” (Teyit > Muharrem Ince siirlarimiz
acik iddias1)

“Teyit de alg1 yaparsa 00000 isimiz var demek” (Teyit > Antalya’da plajda
Afgan bayragi asilmast)

“Gergekleri sdyleyin artik bir zahmet” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi
verilecegi iddias1)

“Hig inandiric1 degil” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddiasi)”
“Normal olmayan sey ise dezanformasyona karsi oldugunu iddia eden bir
sitenin, manipulatif hatta dezanformatif icerik uretmesi ve bunda israrci
olmasi. Bu cabanin zenofobi durtusuyle manipulatif icerik yaymaktan temel
olarak bir farki yok. Rengi farkli.” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi

asilmasi)

Gorsel 4.18. Dogrulama platformunu giivenilir bulmayan okur yorumu

Dogrulama platformuna ve paylasima siipheyle yaklasan okur yorumlarinin

arasinda ozellikle teyit.org’a yonelik “sizin de teyite ihtiyaciniz var”, “sizi kime teyit
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ettirelim” seklinde ifadelere rastlanmistir. Farkli okurlar tarafindan dogrulama
platformuna bir elestiri olarak yoneltilen bu soru teyit.org platformunun kurucusu
Mehmet Atakan Foga tarafindan 2017 yilinda yayimlanan “Teyit¢iyi kim teyit edecek?”
yazisinda ele alinmistir. Foca bu yazida bir iddianin analiz siirecinde konu se¢iminden
inceleme agamasina kadar nasil bir yol izlendiginin bilgisini aktarmakta ve kendilerini bir
bilgi otoritesi olarak konumlandirmadiklarini belirtmektedir. Temel motivasyonlarinin
herkesin teyit¢i olmasi oldugunu séyleyen Foga, dogruluk kontrolorlerini denetleyecek

kisilerin bizzat kendi okurlar1 oldugunu kaydetmektedir (Foga, 2017).°

Gorsel 4.19. Dogrulama platformunun bilgi kaynaklarini elestiren okur yorumu

Platformu giivenilir/inandirici bulmama goriisiiniin yer aldigi yorumlarin ayni
zamanda resmi kurumlara/hiikiimete gilivensizlik ve/veya gogmenlere karsi olumsuz
gorisleri de igerdigi saptanmistir. Dogrulama platformlari bir iddiay1 incelerken en az iki
kaynaga basvurmaktadir. Birinci igerik analizinden elde edilen sonuglar resmi kurum ve
kuruluslarin (yerli kurulus ve orgiitlerin) dogrulama platformlarinin en fazla referans
verdigi bilgi kaynaklar1 oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak okur yorumlarinda ulasilan
bulgular resmi kaynaklara olan gilivensizligin dogruluk kontroliine olan giiveni de
etkiledigini, yapilan dogrulama sonucuna kars1 bir diren¢ olusturdugunu gostermektedir.
Fakli bir ifadeyle resmi kaynaklara itibar etmeyen okurlar bu kaynaklardan edinilen
bilgileri kullanan dogrulama platformlarin1 da inandirici bulmamaktadir. Teyit.org’un
Instagram hesabinda yer alan Muharrem Ince’nin “Smirlarimiz agik ve Suriyeliler
gelmeye devam ediyor” yoniindeki demecinin analizine gelen yorumlar bu durumu
orneklemektedir. Yapilan dogrulamada Ince’nin iddialari Hatay Valiligi, Dis Isleri

Bakanlig1 ve Cilvegdzii muhtarinin verdigi bilgilerle karsilastirilmis ve bu demecin

®https://teyit.org/ekipten/teyitciyi-kim-teyit-edecek (Erisim Tarihi:10.10.2023)
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tartismalt oldugu sonucuna ulasilmistir. Ancak yorumlarin analizinde okurlarin bu

kaynaklar1 kullanmasi nedeniyle teyit.org’u elestirdikleri goriilmiistiir:

“O bolgeye gidip orada olan insanlarla goriismeden yasayan insanlarla
konugsmadan sadece devlet yetkililerinin agiklamalarini kopyala yapistir
yapacaksaniz bosuna ugras vermissiniz bizde sizi takip ederek hata yapmisiz”
(Teyit > Muharrem ince siirlarimiz acik iddiasi)

“Sevgili teyit.org tarafli bir kamu kurlusunun verdigi bilgilerle tarafsiz bir
teyit kurumunun bunu 6rnek gosteriyor olmasi nekadar akilc1?” (Teyit >
Muharrem Ince sinirlarimiz acik iddiasi)

“miilteci ve sigmmmaci kavramlarini bilmediginize  mi, yoksa devlet
kurumlarmin verdigi bilgilerin  dogrulugunu esas almanizi mi tartigalim.
teyit.org. yaziklar olsun. size giivenim vardi ama son zamanlarda kendinizi
bitirdiniz.” (Teyit > Muharrem Ince smirlarimiz agik iddias1)

“Takipginiz olarak dilegim, eger giivenilir kaynakli bilgi paylagsmayacaksaniz
paylasmayn, bilgi kirliligi olmasm.” (Teyit > Muharrem ince siirlarimiz agik
iddiast)

“Isinize geldiginde libyada uydu goriintiilerini  didik didik eden teyit simdi
bu iktidarin valisini veri olarak kabul eder olmus. Dogrular1 ortaya ¢ikarin
diye sermaye buluyorsunuz alg1 yapimn diye degil.”(Teyit > Muharrem Ince

sinirlarimiz agik iddiasi)

Dogrulama platformuna yoneltilen bu elestiriler kurumlara giiven duygusunun

yara almasmin hakikat-sonrast toplumun olusmasimna zemin hazirladigr yoniindeki

gortisleri (D’Ancona 2017; Kavanagh ve Rich 2018; Wight 2018) destekler niteliktedir.

Ince s6z konusu iddiayr Maras depreminden bir hafta sonra giindeme getirmistir. Kriz

anlar1 yanlis bilgilerin dolasima girdigi ve insanlarin dogru bilgiye en fazla ihtiyag

duydugu zamanlardir. Boylesi bir kriz doneminde dogrulama platformunun resmi

kaynaklardan aldig1 bilgileri okurlarina aktarmasi bu kaynaklara glivenmeyen okurlarin

yapilan dogrulamaya siipheci yaklagmalarina neden olmustur.
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Gorsel 4.20. Dogrulama platformunu miilteciler hakkinda icerik paylastigi icin elestiren bir

kullanict

Gogmenlere yonelik olumsuz goriisler kodu da dogrulama platformunu
giivenilir/inandirict  bulmama koduyla kesismektedir. Dogrulama platformlarinin
gdcmenlerin aleyhine olan bir bilgiyi diizeltmelerinin bu konuda elestirel bir goriislere

sahip olan okurlarin tepkisini ¢ektigi gorilmistiir.

4.2.1.2.2. Tarafli/yanl olma elestirisi

Okurlarmn dogrulama platformlarina yonelttikleri bir diger elestiri de tarafli/yanl
olmadir. Toplam 72 yorumda platformlar bu elestiriye maruz kalmislardir. Bu koda sahip
yorumlara bakildiginda dogrulama platformlarinin hiikiimet yanlis1 olmakla suclandig
goriilmektedir.

e “Bu sayfanin ak parti taraftar1 olduguna yemin edebilirim.” (Dogrula > MEB

biitcesiyle festival)

e “Biitlin yanlslart dogruluyorsunuz ya? Delikanli olun tarafsiz olun
diizeltiyorsaniz biitiin yanliglar1 diizeltin!” (Dogruluk Pay1r > Tiirkiye
gorseldeki evleri Suriye'de mi yaptirdi?)

e “Admin bu yalan i¢in iktidardan kag para aldin ?” (Teyit > Denizde nargile
igen kisi Tiirk)

e “hiikiimet aleyhine ne varsa dogru degil diye teyit ediyorsunuz.. ilging..”
(Teyit > Iskur’un Suriyeli istihdam edecegi iddias1)

e “Sizi su ana kadar tarafsiz bilirdim ve bu ylizden takip ederdim ancak

anlasildr ki taraflisimz.” (Teyit > Muharrem Ince smirlarimiz agik iddiasi)

Gorsel 4.21. Dogrulama platformuna tarafli/yanlt olma elestirisi
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Dogrulama platformlarinin iktidar yanlisi olmakla suglanmalarinin baslica
sebebinin go¢ politikalar1 ve gégmenlere dair konularin hiikiimet-muhalefet karsitligi
tizerinden tartisilmasidir. Platformlarin gogmenlere dair yanlis bir bilgiyi diizeltmesinin
gdemen karsit1 okurlar tarafindan iktidar tarafinda konumlandirilmalarina neden oldugu
saptanmigtir. Zira iktidar mevcut go¢ politikalarint belirleyen ve o6zellikle Suriyeli
siginmacilar konusunda siklikla elestirilerin hedefi olan taraftir. Bu noktada dogrulama
platformlarinin gé¢gmenlere dair asilsiz bir sOylentiyi ¢iiriitmesi ya da onlarin yanlis
bilgiler nedeniyle ugrayabileceklere zararlara dikkat ¢ekmesi okurlar tarafindan siyasi bir
pozisyon alma olarak degerlendirilmektedir.

Dogrulama platformlarina yoneltilen tarafli/yanli olma elestirisinin tek nedeni
gogmenlere dair dogrulama yapmalart degildir. Okurlarin kendilerinden farkli politik
gortislere sahip kisilerin dogrulama platformuna yonelik 6vgiisiinii de siyasi bir taraftarlik
olarak algiladiklar1 saptanmistir. Eski HDP Milletvekili Faruk Gergerlioglu’nun oglu
olan Salih Gergerlioglu'nun katildig1 bir tartisma programinda Muharrem Ince’ye
teyit.org tarafindan incelenen iddiasini sormasi ve teyit.org’un giivenilir bir kurum
oldugunu belirtmesi, dogrulama platformunun siyasi taraftarligina bir delil olarak
yorumlanmistir.”® Okurlarin hem Gergerlioglu’nun platformu évmesi hem de incelenen
iddianin Ince’ye ait olmasi nedeniyle platformu tarafli olmakla sucladiklar
gorilmektedir:

e “Gergedanli oglu PKK i teréristlerin en giivenilir sitesi oldugunuz igin sizi

tebrik ederim.” (Teyit > Muharrem ince sinirlarimiz acik iddias1)

e “Gergerliogluna gore en giivenilir kurumsunuz sanirim buda sizi hdpli yada
pkkli yapiyor teyit.org” (Teyit > Muharrem Ince smirlarimiz agik iddiast)

e “hdp liler teyite  giiveniyorsa vay halinize” (Teyit > Muharrem Ince
siirlarimiz agik iddiasi)

e “Tabii ki Gergerlioglunu dogru c¢ikarmak ig¢in cabalayacaktiniz hig
sasmadim, Ince dogru  sdyliiyordu bizzat ordaki insanlar teyitledi siz
kimsiniz? Inceye o kadar iftira atildi, higbirini yalanlama ihtiyaci
hissetmediniz, bu da zaten isinize nasil geliyorsa Oyle teyit ettiginizi

gosterir.” (Teyit > Muharrem Ince smirlarimiz agik iddias1)

%Bahsedilen tartigma programi igin bakiniz “Muharrem Ince - Salih Gergerlioglu Tartismasi "Otur yerine
sifir!": https://www.youtube.com/watch?v=7rvmbMERXoM (Erisim Tarihi:10.10.2023)
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Kisacasit dogrulama platformlarinin inceledikleri iddialarin konusu, iddia
sahibinin politik goriisii ya da kendilerine yonelik olumlu bir goriis ifade eden bir kisinin
sOylemleri nedeniyle tarafli/yanli olmakla suglanabildikleri ve birbirine zit iki siyasi

gorlsiin tarafi olmakla itham edilebildikleri goriilmustiir.

4.2.1.2.3. Dogrulamanin hatali oldugu elestirisi

Dogrulama platformlarinin okurlardan aldigi bir diger elestiri de yapilan
dogrulamanin hatali oldugudur. Toplam 68 yorumda bu elestiriye rastlanmistir. Okurlarin
yapilan dogruluk kontroliiniin sonucuna, sunulan kanitlara, kullanilan kaynaklara,
dogrulamada ele alinan kisilere dair adlandirmalara vb. itiraz ettikleri goriilmiistiir.
Teyit.org’un “Iskur’un 7400 Suriyeli 7400 Tiirk personel alacak” iddiasina yonelik
yaptigr dogruluk kontroliine gelen yorumlarda bu elestiri goriilebilmektedir. Teyit.org
yaptig1 inceleme sonucunda 7400’ii Tiirk olmak iizere toplam 14.800 kisiye Iskur
tarafindan egitim verilecegini ancak bir ise yerlestirmenin s6z konusu olmadigini
belirtmektedir. Dogrulama platformu katilimcilarin sayisiin degil Iskur tarafindan
istthdam edilecekleri bilgisinin yanlis oldugunu belirtmesine ragmen okurlarin
dogrulamaya itiraz ettikleri gortiilmiistiir:

e “Ne bu cebir hesab1 m1? Tiirkler Suriyelileri gotiirlince sonug sifir m1 ¢ikar
diyorsun, ne diyorsun anlamadik?” (Teyit > Iskur'un Suriyeli istihdam
edecegi iddiast)

e “teyit, kismen dogru iddaay: resmen yalanlyor. geginiz!” (Teyit > Iskur'un
Suriyeli istihdam edecegi iddiast)

e “Toplam 14.800 kisi 7.4001 tiirk digerleri suriyeli neresi dogru degil?” (Teyit
> Iskur'un Suriyeli istihdam edecegi iddias1)

e “Ayni kapiya ¢ikar! 7 400*2=14 800 yapar... Bu teyidin verilmis olmasinin
mantifin1  anlayamadim! Asla irk¢1 degilim, bir hesap hatasina dikkatleri
cekerim! Saskinlik igerisindeyim bu nedenle!” (Teyit > Iskur'un Suriyeli
istihdam edecegi iddias1)

e “teyit.org bence iddia kismen dogru diye durus degistirmeniz lazim. Ciinkii
iskur bu aracihg  yapacak.” (Teyit > Iskur'un Suriyeli istihdam edecegi

iddias1)
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Dogrulamanin hatali olduguna yonelik elestiriler ayn1 platformun baska bir
paylagimina gelen yorumlarda da bulunmaktadir. Aykirt haber sitesi Taliban’dan kagarak
Tiirkiye’ye siginan iki sahsin Antalya’da 6zel bir plajda Afgan bayragi ¢ekmesine dair
bir haber paylagsmistir. Bu haberi inceleyen teyit.org, tesiste bir¢ok bayragin asili
oldugunu, Tiirk bayrag1 yerine Afganistan bayraginin ¢ekilmesi durumunun s6z konusu
olmadigin1 Twitter {lizerinden okurlarma aktarmigtir. Ancak platformun alintiladig
haberde Tiirk bayraginin indirildigine dair bir ifadenin yer almamasi nedeniyle okurlar
yapilan dogrulamanin hatali oldugu yorumu yapmislardir.

e “Tiirk bayragi yerine asildigini iddia eden yok. Alintiladiginiz génderi gayet
acik. Zaten ilk paylasiminizi "lan bunu boyle yazarsak yanlislayamayiz" deyip
silerek su anki strawman fallacyli haliyle paylasmaniz durumu 6zetliyor...” %

(Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi asilmasi)

e “Alntiladiginiz haberde Tiirk bayraginin indirildigine dair bir iddia yokken
ve Afganistan bayragmin gekildigi haberi de dogruyken tam olarak neyi
yanligladiniz acaba?” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi asilmasi)

e “lyi de haberde zaten Tiirk bayrag: indirildi demiyor, teyit edemediginiz(!)
iddia zaten ortada yok.” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayrag: asilmasi)

Gorsel 4.22. Dogrulamanin hatali oldugu elestirisi

Okurlarin  hatali dogrulamaya dair elestirilerinin ardinda platform yanlis
anlagilmaya sebebiyet veren twitini sildigini duyurmustur. Internet sitesindeki ayrmtili
analizin de Twitter (X) paylagimindan iki giin sonra giincellendigi goriilmektedir. Bu
ornek teyitcileri kim teyit edecek sorusunun pratikteki bir yansimasini gostermektedir.

Ancak dogrulamanin hatali olduguna yonelik elestirilerin bir sebebinin neyin
yanlis kabul edildigi konusundaki farklilagmadan kaynaklandigi anlasilmistir. Birinci
ornekte okurlar i¢in yanlis olan Iskur’un Suriyeli sigimnmacilar1 da kapsayan bir hizmet

vermesidir. Bu hizmetin istihdam degil egitim olmas1 bu duruma itiraz eden okurlarin

910kurun yorumunda gegen straw man safsatasi bir argiimanda rakibin pozisyonunu yanls tamtarak daha
mantiksiz  goriinmesini  saglama ve daha kolay giritilebilir hale getirme olarak
tanimlanmaktadir: https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780199264797.001.0001/acr
ef-9780199264797-e-2424 (Erisim Tarihi:10.10.2023)
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gercegini degistirmemektedir. ikinci drnekte okurlarin rahatsizlik duyduklari asil konu
iki Afgan tarafindan plaja Afganistan bayraginin ¢ekilmesidir. Bu durumda dogrulama
platformunun plajda pek ¢ok iilkenin daha bayraginin oldugu sdylemesi bu rahatsizlig
ortadan kaldirmamaktadir. Bu durum yapilan bir dogruluk kontroliiniin okur tarafindan
kabul edilmesinin sadece o dogrulamanin sundugu kanitlar ve metodolojisiyle iliskili
olmadigini, okurlarin ele alinan konuya bakis agilartyla da yakindan iligkili oldugunu

gostermektedir.

4.2.1.2.4. Takipten ¢ikma tepkisi

Dogrulama platformlarina yonelik olumsuz goriis baslig1 altinda yer alan bir diger
kodlama da takipten ¢ikma tepkisidir. Toplam 47 yorumda okurlar platformu takipten
ciktiklarini belirtmislerdir.

e “bu sayfayi begeniyorum ama bitti goziimde takipten ciktim” (Dogruluk

Payi>Suriyelilerin Emindnii’nde toplanip denize atladig iddias1)

e “Sayfay1 birakma zamani gelmis..Miilteci sorunu biiyiik bir sorundur ve sinir
bolgelerinden bahsedilen durumlar yasanmistir. Herkes biliyor..” (Teyit >
Muharrem ince sinirlarimiz acik iddiasi)

e “Miiltecilerin ihtiya¢ duydugu hizmet ve sosyal hak yazisini goriince takipten
ciktim” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

e “Sayfay1r da salmanin zamam geldi 6nceden de gérmiistim bos ve tarafh
paylasimlar” (Teyit > Muharrem ince sinirlarimiz acik iddiasi)

e “Teyit.org, artik kendini bile teyit edemezsin. Bu yandaslikla teyit olmaz.

Takipten ¢ikiyorum.” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

Gorsel 4.23. Platformu takipten ¢tkma tepkisi

Yorumlara bakildiginda bu kodun platformu giivenilir bulmama, tarafli olma
elestirisi, gdgmenlere karst olumsuz goriis gibi diger kodlarla kesistigi goriilmektedir.
Takibi birakmanin okurlarin platformun paylasimindan duyduklar1 rahatsizliga ve

hosnutsuzluga yonelik verdikleri bir tepki oldugu anlagilmaktadir.
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4.2.1.2.5. Gelir modeline yonelik elestiri/fon alma elestirisi

Dogrulama platformlarina yonelik elestiriler arasinda yer alan bir diger kod gelir

modeline yonelik elestirilerdir. Toplam 39 yorumda okurlarin platformu fon almasi

nedeniyle elestirdigi saptanmustir. Diger kodlamalardan farkli olarak gelir modeline

yonelik elestirinin sadece teyit.org’a yoOnelik oldugu goriilmiis, dogrula.org ve

dogrulukpayi.com’un paylasimlarindaki okur yorumlarinda bu elestiriye rastlanmamustir:

“Bu sitenin fonlandigi ortaya ¢ikt1 hala takip edip begeniyorlar ya delirirsin.”(
Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi asilmasi)

“Yurt disindan gelen avrolarla, burada afgan sigmmmaci giizellemeleri
yapmayin..!” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi asilmast)

“Teyit olarak seni gergekten adam gibi sayfa sanirdim meger
fonlantyormussun, takipten ¢ikin millet.” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan
bayragi asilmast)

“bu sayfanin ve sitesinin Almanya'dan fonlandig1 ortaya ¢ikti yani dogrulugu
stipheli” (Bebek sahilinde cinsel iligkiye giren kisi)

“Avrupa tarafindan fonlanan bu hesaplarin miiltecilerin zararlar1 hakkinda bir
tane arastirma goremezsiniz. Isleri giicleri veri manipiilasyonu!” (Teyit >

Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

Gorsel 4.24. Platformun gelir modeline yonelik elestiri

Teyit.org’un gelir modelini elestiren yorumlara yakindan bakildiginda bazi

okurlarin bu durumu ortaya ¢ikan gizli bir bilgi gibi algiladiklar1 ve diger okurlara bu

sekilde sunduklar1 gorilmistiir. Oysa tim dogrulama platformlar gibi teyit.org da kendi

internet sitesinde gelir modelini agiklamakta, yillara gore finans kaynaklarini, kurdugu is
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birliklerini okurla paylasmaktadir.®? IFCN’nin iiyelik sartlar1 arasinda finansman ve
organizasyon yapisi konusunda seffaflik bulunmasi nedeniyle bu bilgilendirme IFCN’ne
tiye konumundaki dogrulama kuruluslari i¢in ayrica bir zorunluluktur. Ancak okurlarin
platformun fon aliyor olmasimi onun igeriklerini ve tarafsizligimi etkileyen bir durum

olarak degerlendirdikleri saptanmistir.

4.2.1.2.6. Gogmenleri aklama/savunma/sevimli gosterme elestirisi

Dogrulama platformlarinin gé¢menlerle ilgili bir iddiay1 inceledikleri i¢in bu
konuda elestirel bir tutuma sahip okurlarinin tepkisini ¢ektigi goriilmiistiir. Platformlar
bu noktada okurlarindan gé¢menleri savunma, aklama, sevimli gésterme, olumsuz bir
eylemi yumusatma gibi elestirel almaktadir. Yapilan analizde toplam 34 yorumda bu
elestiriye rastlanmistir:

e “Yurt disindan gelen avrolarla, burada afgan siginmaci giizellemeleri

yapmayin..!” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi asilmasi)

e “Yana yakila miilteci darbesini aklamaya c¢alismaniz neyin amaci ile kimlere
hizmet etmekte anlasilamamakta”. (Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi
asilmasi)

e “Teyit miilteci sevicidir, eski paylasimlarinda da mevcut, (Teyit > Muharrem
Ince simirlarimiz agik iddiasi)

e “Suriyeli glizellemeleri basladi. 20 sene sonra bunlarin milyon tane ¢ocugu
biiyiiyecek sizce ne olacak biiyiidiiklerinde?” (Teyit > Muharrem ince
siirlarimiz acik iddiasi)

e “Ne kadar siginmaci aklama sevdasinda olsaniz da bizim memleketteki
rezillikleri aklamaya zamanimiz da giiciinliz de yetmez.” (Bebek sahilinde
cinsel iliskiye giren kisi)

e “Aaa Suriyeliler hakkinda hemen fikrim degisti. Ya ge¢in bunlari. Sunlari iyi
gbsterme ¢abasi nedir. Imkén olsa seni beni bi kasik suda bogacaklar” (Teyit

> Denizde nargile igen kisi Tiirk)

%https://teyit.org/finansal-kaynaklar (Erisim Tarihi:14.10.2023)
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Gorsel 4.25. Platformun gogmen giizellemesi yapmakla suglanmast

Bu kategorideki yorumlara bakildiginda gé¢men karsiti tutumun okurlarin
dogruluk kontrolii i¢in segilen konuya ve dogrulamanin sonucuna itiraz etmelerine neden
oldugu anlagilmaktadir. Platformlarin gé¢menlerle ilgili bir sdylentinin yanlis oldugunu
soylemeleri bu konuda karsit bir goriise sahip okurlar tarafindan miilteci/sigimmaci
savunusu yapma bigiminde nitelendirilmektedir. Denizde nargile i¢en bir Suriyeliye ait
oldugu iddiastyla paylasilan gorsel i¢in dogrulama platformunun bu kisinin Tiirk

(13

oldugunu sdylemesi okur tarafindan Suriyelileri “iyi gOsterme c¢abasi” olarak
algilanabilmektedir. Bebek sahilinde cinsel iliskiye giren kisinin yabanci uyruklu degil
Corumlu oldugunu soyleyen dogrulama platformuna “siginmacilari akladigi” elestirisi
yoneltilmektedir. Bu 6rnekler okurlarin diinya goriislerinin yapilan dogruluk kontroliine
verdikleri tepkiyi nasil sekillendirdigini gostermektedir. Bu bulgu Nyhan ve Reifler
(2010, s. 303-324)’in sahte haber makalelerindeki diizeltmelere gosterilen tepkilerin

bireylerin ideolojik goriislerine gore farklilastigini goriisiinii destekler niteliktedir.

4.2.1.2.7. Carpitma/kelime oyunu yapma elestirisi

Dogrulama platformlariin takipcilerinden aldiklart bir diger elestiri ise bilgiyi
carpitma, kelime oyunu yapma hakkindadir. Bu elestiri ii¢ platforma da yoneltilmis ve
toplamda 20 defa tespit edilmistir:

e “Sonug olarak bu listedeki isimler dogru degil mi saym dogruluk pay1? 4200
konuttan en az 1 (bir) tanesi Tiirk vatandasi harici birine ¢ikmis m1 ¢ikmamis
mi1? Ufak bir kivirma var sanki umarim yaniliyorumdur.. “(Dogruluk Pay1 >
Sahinbey TOKI Kura Sonuglar1 Listesi)

e “Kivirma girisiminizi giilerek izliyorum. "Teyit" edemediniz, tekrar rezil
oldunuz. Kime hizmet ettiginizi, maasimizi kimin 6dedigini merak ediyor

insan” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan bayragi asilmasi)
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e “Bal gibide dogru.. Sizin yazdiginiz resmen haberi maniipile etmek. Kulagini
ister sol elinle goster ister sag elinle.. Kulagin1 gosterdikten sonra ne fark
eder” (Teyit > Iskur'un Suriyeli istihdam edecegi iddias1)

e “Zam degilde giincelleme tarz1 diyorsun yani” (Teyit > Iskur'un Suriyeli

istihdam edecegi iddias1)

Gorsel 4.26. Platformun kelime oyunu yapmakla su¢lanmast

Dogrulama platformlarina yoneltilen bu elestirilerinin arkasinda platformlarin bir
iddiay1 nasil incelediklerinin tam olarak anlasilamamasi oldugu goriilmiistiir. Bunun bir
ornegi  dogrulukpayi.com’un  bir iddia  incelemesinde  goriilebilmektedir.
Dogrulukpayi.com 2022 yilinda yaptigi bir dogrulamada Gaziantep’te TOKI kura
sonuglar1 listesinin tamaminin yabancilardan olustugunu gosteren bir gorselin
incelemesini yapmustir. Ulasilan sonuglar listede yabanci isimlerin yer aldigini ancak
tamaminin yabancilardan olusmadigini, orijinal listenin kesilerek bu izlenimin verildigini
gostermektedir. Bu bilgiyi okurlariyla paylasan platform kelime oyunu yapmakla
elestirilmistir. Dogrulama platformu binlerce Tiirkiin yer aldigimi listenin kirpilarak
manipiile edildigini sdylerken okurlar ise listede yabanci isimlerin yer almasi nedeniyle
iddianin dogru oldugunu, platformun kelime oyunlariyla c¢arpitma yaptigin1 One
stirmektedir. Aynt durum Antalya’da bir plaja Afganistan bayraginin asilmasia dair
yapilan dogrulamada da goriilebilmektedir. Plajda farkli iilke bayraklarinin da
bulundugunu soyleyen teyit.org, bundan rahatsiz olan okurlarini ikna edememistir. Bu iki
ornegin gosterdigi lizere okurlarin ve platformlarin “yanlis” ya da “hata” gordiikleri seyin
birbirinden farkli oldugudur. Yanlis olarak nitelenen durum iddiay1 inceleyen platform
icin bir listenin manipiile edilerek go¢cmen karsitt bir sdylemi giliglendirmek icin
kullanilmasiyken kars1 goriisteki okur icin bir TOKI kura listesinde yabanci isimlerin yer

alabilmesidir.
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4.2.1.2.8. Platformun kurucusuna yonelik elestiri

Dogrulama platformuna yoneltilen elestirilerin sonuncusu ise platformun kurucu
ismine yoneliktir. Bu kod teyit.org’un kurucu ismi Mehmet Atakan Foga’nin kisisel
sosyal medya hesabindan yaptigi paylagimlar nedeniyle teyit.org platformunun
giivenilirligini sorgulayan okur yorumlarim1 kapsamaktadir. Dogrulama platformlarina
yonelik olumsuz goriisler igerisinde en az kodlanan bu elestiri sadece teyit.org
platformuyla sinirlidir ve toplamda 14 yorumda yer almaktadir:

e Mehmet Atakan Foca’nin kurucusu oldugu Teyit’in sdylediklerine nasil
propaganda yapiyorlar diye bakiyorum.”(Teyit > Muharrem Ince siirlarimiz
acik iddias1)

e ‘“‘teyit ceo'sunun eski tivitlerini gdrseniz aslinda bastan beri her yazdiklarina
siipheyle yaklasmaniz gerektigini fark edersiniz” (Teyit > Muharrem Ince
siirlarimiz agik iddiasi)

e “Bu kurulusun basinda ki arkadas PKK 11 daha da takip etmem.” (Teyit >
Denizde nargile i¢en kisi Tiirk)

e “teyit.org tamamen PKK yandasidir diin bugiin ve yarin hep sdyleyecegim.”

(Teyit > Muharrem Ince simirlarimiz agik iddiasi)

Gorsel 4.27. Platformun kurucu ismine yonelik elestiri

Okurlarin teyit.org platformunun kurucusu olan Mehmet Atakan Foga’nin kisisel
sosyal medya hesabindan yaptig1 paylagimlar nedeniyle platforma slipheyle yaklastiklart
saptanmistir. Okurlarin rahatsizlik duydugu bu paylasimlarin tarihine bakildiginda heniiz
teyit.org’un var olmadigi 2011 yilina ait oldugu goriilmistiir. Paylagimlarin tizerinden 10

yildan fazla zaman ge¢mesi, yayilanan dogrulamalarin higbirinin Mehmet Atakan Foca
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tarafindan yazilmamig olmasi ve dogrulamada ele alinan konularin PKK ile higbir
ilgisinin bulunmamasma ragmen okurlarin bu durumdan rahatsiz olduklar
anlasilmaktadir. Bu elestiri platformun editéryal bagimsizligina duyulan giivensizligi

gostermektedir.

4.2.2. Okurlarm gocmenlere yonelik goriisleri

Dogrulama platformlarinin paylagimlarina gelen yorumlarda platformlarin yani
sira okurlarin gégmenlere yonelik goriisleri de analiz edilmistir. Aragtirma konusuyla
dogrudan ilgili 1138 kodlamanin 530°’u go¢menlerle ilgilidir. Bu rakamin 52’si
gdcmenlere dair olumlu goriislere aitken 478 kodlama go¢menlere dair olumsuz goriisler

ve bunun alt nedenlerini icermektedir.

4.2.2.1. Go¢gmenlere yonelik olumlu goriisler

Okur yorumlarinin nitel analizinde teyit.org ve dogrulukpayi.com’a ait 52
yorumda gé¢cmenlere dair olumlu goriis ve ifadelere rastlanmigtir. Bu kodlamaya sahip
ornek yorumlar sunlardir:

e “Multeci haklar1 insan haklaridir.” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik

iddiast)

e “Savastan kacan savasacak giicleri olmayan ¢ocuklar hamileliler sugsuzlar
yaslilar iilkemize gelebilir buras1 diinya ve Tiirkiye” (Teyit > Muharrem Ince
sinirlarimiz agik iddiasi)

e “Bayramlarda bayram siiresince ateskes olur. Bu insanlar kizgin kumlardan
serin sulara atlamak i¢in 5 yildizli otellere gitmiyorlar. Ya mezarlarim
ziyarete,ya orda kalmis akrabalarini ya mallarmi yada esir diigsmiis
yakinlarindan bir haber almaya gidiyorlar. Bayramlar da Silai rahim bir sizemi
hak yahu.” (Dogruluk Pay1 > Iskur'un Suriyeli istihdam edecegi iddias1)

e “Diiskiinlik diz boyu. Tiirkiye’de gelinen yerde Kiirdlerden, Alevilerden,
sosyalistlerden, kadimlardan, LGBTI bireylerden daha savunmasiz kim var?
Suriyeliler! O zaman hurraaa hiicum. Bu siradan milliyetci bir refleks degil,
diipediiz al¢aklik. Ondan sonra? Tabii ki siradaki gelsin!” (Teyit > Denizde
nargile icen kisi Tiirk)
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Gorsel 4.28. Gocmenlere yonelik olumlu goriis 6rnegi

Gogmenlere dair olumlu goriis igeren yorumlara yakindan bakildiginda bu
goriiglerin karsilikli diyaloglarda genellikle go¢men karsiti sdylemlerde bulunanlara
cevaben yazildigi anlagilmistir. Yorumlarda gé¢menlere olumlu yaklasan okurlarin
onlarin savas magduru olduklari, islenilen suclarin genele maledilmemesi gerektigi,
ihtiyac sahiplerine yardim edilmesinin normal oldugu vb. yaklagimlara sahip olduklari
gorilmistiir. Bu kategorideki yorumlarda ayrica Almanya’daki Tiirkler ile Tiirkiye’deki
Suriyelilerin karsilastirildiklart goriilmistiir. Yurt disindaki Tirklerin de ayrimei
tutumlara maruz kaldiklarimi belirten okurlar Suriyeliler basta olmak iizere ggmenlere
yonelik karsit tutumlart 1rk¢i ve fasist olarak nitelemislerdir. Konuya hak odakli
yaklaganlarin yani sira Suriyeliler ile tarihsel ve dini ortakliga dikkat ¢eken yorumlara da

rastlanmigtir.

4.2.2.2. Go¢cmenlere yonelik olumsuz goriisler ve sebepleri

Arastirmanin birinci kategorisindeki 1138 kodlamanin 478’1 (%42) gé¢menlere
yonelik olumsuz goriisler ve bu olumsuz goriislerin alt kodlarina aittir. Okur yorumlarinin
analizinde ka¢ yorumda gog¢menlere yonelik olumsuz goriis oldugunun yami sira bu
goriislerin nedenlerinin de ortaya konmasi amaglanmistir. Bu kapsamda okurun
gocmenlere karsi nicin karsit bir goriise sahip oldugu yorumda yer aliyorsa bu alt kod
kullanilmigtir. Ancak okurlarin goé¢menlerden duydugu rahatsizligin nedenlerine her
yorumda ulagsmak miimkiin degildir. Ozellikle de kisa okur yorumlarinda gd¢menlere

yonelik olumsuz bir yaklagim bulunmus ancak bir neden bilgisine ulasilamamissa bu
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yorumlar “gé¢menlere yonelik olumsuz goriis” olarak kodlanmistir. Bu kapsamda 478
kodlamanin 171’1 gogmenlere karsi olumsuz goriis koduna, geri kalan 307 kod ise bunun
alt nedenlerine aittir.

Gocmenlere karst olumsuz goriise sahip yorumlara ii¢ platformun
dogrulamalarinda da rastlanmistir. Bu yorumlara yakindan bakildiginda “iilkemde
miilteci istemiyorum” sdyleminin farkli okurlar tarafindan siklikla tercih edildigi
gorilmiistiir:

e “mkeryim iilkemde suriyeli istemiyorum.” (Teyit > Iskur'un Suriyeli istihdam

edecegi iddias1)

e “Bu bilgi yabancilari iilkede istemedigimiz gergegini degistirmiyor. Ulkemde
afgan paki suri istemiyorum.” (Bebek sahilinde cinsel iligskiye giren kisi)

e ‘“evet miiltecilerin yasami giiclestiyse siktirip gidebilirler, siz de bdyle yanh
olacaksaniz aynisi sizin i¢in de gecerli.” (Teyit > Muharrem Ince smirlarimiz
acik iddias1)

e “Afrikali, Suriyeli, Afgan, Pakistanli... Say sayabildigin kadar.” (Teyit >
Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

e “Valla miiltecilerin yasami kimsenin umurunda degil, olmamali da. Once
kendimizi kurtaralim.” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

e “Avrupa birligi multecileri bu kadar dusunuyosa kendi ulkesine alsin”

(Dogrula > MEB biitcesiyle festival)

Gorsel 4.29. Go¢cmenlere yonelik olumsuz goriis 6rnegi

Bu koda sahip okur yorumlarina bakildiginda okurlarin gé¢menlerin varligindan
rahatsizlik duyuldugu ve kendi iilkelerine donmelerinin istendigi anlasilmaktadir.
Yorumlar ayrica bu hosnutsuzlugun sadece Suriyeli sigmmacilarla smirli olmadigi,
Afrikali, Pakistanli, Afgan gibi diger etnisiteleri de kapsadigin1 géstermektedir. Farkl bir
ifadeyle okurlarin Tiirkiye’nin bir gé¢men iilkesi olmasindan rahatsizlik duydugu

anlasilmaktadir.
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Tablo 4.14. Gogmenlere yonelik olumsuz gériisler ve alt kodlart

Gogmenlere yonelik olumsuz goriisler kodlamasinin alt kodlarina bakildiginda 96
yorumda gd¢menlerin zararli/tehlikeli/tehdit oldugu goriisiiniin ve 95 yorumda ise
gocmenlerin sahip oldugu imkanlardan duyulan rahatsizligin yer aldig1 saptanmigtir. 72
yorumda ise Ortiilii/dolayli go¢men karsithgr oldugu goriilmiistir. Kisisel
duyum/deneyim kaynakli karsithk ve insandisilastirma sdylemleri ise gdgmenlere

yonelik olumsuz goriisiin diger alt kodlamalaridir.

4.2.2.2.1.Go¢menlerin zararli/tehlikeli/tehdit oldugu goriigii

Gogmenlere yonelik olumsuz goriisiin alt kodlar1 arasinda en fazla tespit edilen
bulgu gégmenlerin zararli/tehlikeli/tehdit oldugu goriisiidiir. Tiim platformlarda toplam
96 yorumda okurlarin gogmenlerin cesitli agilardan iilkeye zarar verdigine yonelik
ifadelere rastlanmistir. Okurlarin gégmenlerden kaynakli ne tiir endiseler duyduklarina
bakildiginda iilkenin giivenligine, demografik yapmnin bozulmasina, ekonominin
kotiilesmesine ve iilkenin gelecegine doniik kaygilarin 6ne ¢ikti§1 saptanmistir.
Giivenlige dair endise duyan okur yorumlarina su 6rnekler verilebilir:

o “Ulke miilteci istilas1 altinda” (Dogrula > Bebek sahilinde cinsel iliski)

e “suriyelilerin memleketi talan ettigi gercegini degistirmiyor malesef.

Sozkonsu toplumda yalan haber degil sinirlarin kevgire donmesi. Suriyeliysen

sikint1 yok” (Dogrula > MEB biitgesiyle festival)
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e “Hasan Igel kesinlikle su¢ oraninda artig oldu.Ciinkii kontrolsiiz ve magdur
olan olmayan herkes geldi” (Teyit > Bebek sahilinde cinsel iligkiye giren kisi)
e “Depremde  insanlarin evleri soyuldu, miilteciler yliziinden  bir cok
sikintilara ugradilar. Diger iilkeler beyin gocii alir, biz beyin gocii verip, ne
kadar miilteci varsa toplayalim. Arap iilkesine dondiik birileri sayesinde.!!!”

(Teyit > Muharrem ince sinirlarimiz acik iddiasi)

Gogmenleri tilke i¢in bir glivenlik problemi olarak degerlendiren yorumlara
bakildiginda okurlarin sinirlarin agik oldugu ve kontrolsiiz gegislerin yasandigina dair
bir kanaati paylastiklar1 anlasilmaktadir. Okurlar diizensiz gé¢menlerin -
yorumlardaki ifadelere gore kagaklarin- iilke sinirindan kolayca gecip farkli sehirlere
dagildiklarini ve bu sinir gegislerinin Tik Tok gibi platformlarda paylasildigini 6ne
stirmektedir. Sinir giivenligine dair bir sdylemlerin dogrulama platformlarinin
dogruluk kontroliinii yaptig1 ve bu arastirmanin birinci boliimiindeki igerik analizinde
de yer alan yanls bilgiler arasinda oldugu saptanmustir.®® Sinir giivenligi konusundaki
bu kanaatler nedeniyle go¢menlerin iilkeyi istila eden kimseler olarak algilandiklar
anlagilmaktadir.

Okur yorumlarinda simir giivenliginin yani sira gdé¢menlerin adli suglarla
iligkilendirildikleri ve su¢ oranlarinda gogmenlerden kaynakli bir artis yasandigina
dair degerlendirmelerin oldugu goriilmiistir. Bu endisenin sinirdan kontrolsiiz
gecislere dair duyulan endiseyle iliskili oldugunu s6ylemek miimkiindiir. Farkli bir
ifadeyle Tiirkiye’nin go¢cmenlerin kolay ulasabildigi/yerlesebildigi bir iilke haline
geldigini diislinen okurlar sinirdan kacak olarak gegenlerin de toplumsal giivenligi
tehdit ettigini ifade etmektedir.

Gogmenleri iilke icin bir tehdit olarak degerlendiren okurlarin vurguladiklari
bir diger nokta da onlarin iilke ekonomisini olumsuz yonde etkileyen bir unsur
oldugudur. Go¢menler nedeniyle igsizligin ve kiralarin arttigin1 sdyleyen yorumlar bu

goriise Ornektir:

®Dogrulama platformlarimin  siirdan  diizensiz - gegislerle ilgili yaptigi dogrulamalar sunlardir:
https://teyit.org/analiz/videonun-van-iran-sinirindan-gecen-afganlari-gosterdigi-iddiasi  (Erisim Tarihi:
29.10.2023) ve https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-binlerce-afganin-siniri-gecerek-
turkiyeye-girisini-gosterdigi-iddiasi/ (Erisim Tarihi: 29.10.2023)
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e “Onlarin varligi benim hayayimi giiglestiriyor. Ev sahibi yan dairede
suriyeliler 10 kisi kalip 7 bin veriyor sen 4 bine oturamazansin derken benim
hayatim giiclesiyor.” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddias1)

e “Tiirk gengleri bu Suriyeliler yiiziinden issiz geziyor! Buna ne diyeceksiniz?”
(Teyit > Suriyelilere bayram paras1 verilecegi iddiasi)

e “Bu giin Suriye politikas1 yiiziinden batiyoruz. Ustelik gelenlerin ¢ogu

terdrist” (Dogruluk Pay1>Tiirkiye Gorseldeki Evleri Suriye'de mi Yaptirdi)

Gorsel 4.30. Gogmenleri iilke ekonomisine tehdit olarak géren bir okur yorumu

Yorumlarda go¢menlerin iilke giivenligi ve ekonomi igin bir tehdit olarak ele
alinmalarmin yani sira daha genis 6lgekte iilkenin toplumsal yapisina ve gelecegine dair
bir tehlike olarak nitelendirildikleri de saptanmustir. Ileriye doniik bu endise iilkenin
demografik yapisinin bozulmasi, yiiksek dogum oranlar1 vb. kaygilar ifade etmektedir:

e “Neyin empatisini yapacagim? Savas var ayagina kacan Suriyeli yerine mi

koyacagim kendimi? Suriyelileri génderilme amaci1 Tirkiyenin yapisini
bozmaktir baska higbir amacglari yoktur.” (Teyit > Iskur'un Suriyeli istihdam
edecegi iddias1)

e “Evli evine koyli koyiine miilteciler bizim c¢ocuklarimizin gelecegini

harciyor, tatil yapiyor” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

e “hatayi araplastiracaklar kilise yaptiklar1 gibi kiigiik ¢cocuk bile anlar bunu”

(Teyit > Muharrem ince siirlarimiz acik iddiasi)
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¢ “20 sene sonra bunlarin milyon tane ¢ocugu biiyliyecek sizce ne olacak

biiyiidiiklerinde?” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

Ozetle goemenlere yonelik olumsuz goriis bildiren okurlar arasinda gd¢menlerin
ekonomik olarak iilkeye yiik olduklart ve hem kontrolsiiz sinir gecisleriyle hem de
yerlestikleri sehirlerdeki eylemleriyle su¢ oranlarini artirdiklar1 goriisti hakimdir. Ayrica
goemenlerden duyulan giivensizlik ve kaygi hissinin sadece mevcut durumla smirl
olmadigi, yiiksek dogum oranlariyla artan sayimnin gelecege doniik demografik yapiy1
bozacagi goriislinii de beraberinde getirdigi goriilmiistiir. Farkli bir ifadeyle tilkedeki
gdcmen etnisiteleri hem bugiiniin problemlerinin miisebbibi hem de yarinki muhtemel

sorunlarin faili olarak goériilmektedir.

4.2.2.2.2. Gogmenlerin sahip oldugu imkdanlardan duyulan rahatsizlik

Gogmenlere yonelik olumsuz goriislere bagli olarak en fazla kodlanan ikinci kod
gocmenlerin sahip oldugu (iddia edilen) imkanlardan duyulan rahatsizliktir. Toplam 95
yorumda okurlarin bu goriisii dile getirdigi saptanmistir. Sahip olunan ya da olundugu
diisiiniilen  hangi  imka&nlarin  hosnutsuzluk  yarattifina  bakildiginda  farkli
degerlendirmelere rastlanmistir. Go¢menler i¢in devlet biit¢esinden kaynak ayrilmasi ve
onlara yardim yapilmasi tepki gosterilen konulardan biridir:

e “Uzun Patron acikladi bin defa; 40milyar dolarimizi harcamis bu insanlara.

Yani 240 katrilyon eski ifadeyle.. Ulke kurulur bu  paraya.” (Teyit >
Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddiasi)

e “Devletin suriyelere yaptigi yardimlar ve verilen maaslarin hati hesabi yok
gergek rakamlar agiklanmaz aciklansa dev bir biitgesidir “ (Dogruluk Pay1 >
Tiirkiye Gorseldeki Evleri Suriye'de mi Yaptirdi)

e “Benim apartmamimda Irakli iki aile oturuyor. Ekmeklerini halk ekmek
veriyor. Yemeklerini belediyeler veriyor. Yemekleri kovalarla evlerine
getiriyorlar. Ben bizzat gorityorum. Para yardimi aliyorlarmi bilmiyorum. Biz
o yemekleri soframiza koyamiyoruz” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi

verilecegi iddiast)

Gogmenlerin ev sahibi lilkeye maddi olarak yiik olduklar1 diislincesi yaygin gdgmen

kalipyargilar1 arasindadir. Ancak yorumlar arasinda AB fonlariyla finanse edilen
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yardimlarin ve etkinliklerin de rahatsizlik uyandirdigimi gosteren ifadeler oldugu
gorilmistir:

e “Asil mesele neden Suriyeli genglere yapilan etkinlikler Tiirk gengleri i¢in
yapilmiyor hatta genclerin kendi birikimiyle biletlerini aldiklar1 festivallerin
iptal edilmesi ¢abasi.” (Dogrula > MEB biitcesiyle festival)

e “Ne mal adamsin be. Orada bile yaziyor suriyelinin 5 yildizli otelde kalacagi.
Paray1 AB verince para suriyeliye gitmemis mi oldu” (Dogrula > MEB

biitcesiyle festival)

Gorsel 4.31. Gogmenler igin yapilan harcamalardan rahatsizlik duyan bir okur yorumu

Gogmenlerin sahip oldugu imkanlardan rahatsizlik duyan okur yorumlarinda
Tiirkiye’deki go¢menlerin saglik, egitim, ulasim gibi hizmetlerden iicretsiz olarak
yararlandiklari, fatura 6demedikleri, kendilerine bedava telefon kart1 dagitildigi, saglanan
maddi yardimlarla da calismalarina gerek kalmadan yasayabildiklerine dair kanaatlere
rastlanmistir. Farkli bir ifadeyle Tiirkiye’de gd¢menlerin yerli niifusun bile erisemedigi
avantajlara ve ayricaliklara sahip olduklarina dair inanislar okur yorumlarinda tespit
edilmistir. Bu inanislarin dogrulama platformlarinin kontroliinii yaptig1 yanlis bilgileri de
kapsadigi goriilmektedir:

e “Kira yardimi. Aligveris ¢eki. 250 tl. Kizilay yardimi. Hat bedava. Saglik.

Otobiis. Say say bitmez” (Teyit > Suriyelilere bayram paras1 verilecegi iddiasi)
e “hastaneler okul ulasim hersey bedava olmasa 120 tl kag giin yeter” (Teyit >
Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddias1)

e “Adreste vereyim bursa osmangazi de  demekki biitiin suriyeliler yardima
muhtag  hi¢ parayla harcama yapan gérmedim. Market ad1 da bim hangi
suriyeliyi gorsem hepsi bim kartiyla. Ya da bu markette onlarin paralar

gegmiyor sanirim.” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddias)
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e “empati yapacak bir durum yok. Suriyede savas da yok. Savas varsa bunlar
bayramda evlerine nasil gidiyor? Ben kalic1 bir ise  giremem ama Suriyeliler
rahat girer. Benim esnafim  vergi veriyor Suriyeli vermiyor, ben hastaneye
muayene licreti 6diiyorum Suriyeli 6demiyor. Suriyeliye yapilan yardimlar bu
iilkede kanser hastasi ila¢ bekleyen insanlara yapilmadi.” (Teyit > Iskur'un

Suriyeli istihdam edecegi iddiasi)

Gocmenlerin  kendilerine saglanan imkanlarla c¢alismadan hayatini devam
ettirebilen kimseler olarak goriilmelerinin yani sira onlarin g¢aligmalari, tatile
gidebilmeleri, piknik yapmalar1 gibi giindelik faaliyetlerinden de rahatsizlik duyuldugu
calismanin bulgulari arasindadir:

e “Ne bereketli 120 liraymis tatile bile gidiyolar.” (Teyit > Suriyelilere bayram

parasi verilecegi iddiasi)
e “Bildigim bir sey varsa belediyenin atik kamyonetlerinde surucu ve toplayici
olarak calisiyorlar okullara hic bir evrak vermeden kayit yaptiriyorlar ...
“(Teyit > Suriyelilere bayram paras1 verilecegi iddias1)

e “Arkadaglar bu asalaklar1 savunmak sizedir kaldi arastirmadan yazmayin
hepsini cebinde vakif belediye ve Kizilay’in verdigi kartlar var heryer beles
ibneler sahilde mangal yaparken bizim Aslan evlatlarimiz ~ sehit oluyor”

(Teyit > Suriyelilere bayram paras1 verilecegi iddiasi)

Gorsel 4.32. Gogmenlerin rahat bir yasam siirdiigiinii diisiinen bir okur yorumu

Gog¢menlerin sahip oldugu imkanlardan rahatsizlik duyan okur yorumlariin genel
bir degerlendirmesi yapildiginda bu rahatsizligin farkli goriintimleri oldugunu sdéylemek
miimkiindiir. Devletin biitcesinde kaynak ayrilmasi hosnutsuzluk olusturan konular

arasindadir. Bu bulgu gé¢menlerin yerlestikleri iilkede yerel niifus tarafindan kaynaklara
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ortak olan, onlar iilkeye maddi yiik olarak goren kalipyargilarla paralellik tasimaktadir.
Ancak AB fonlar1 kullanilarak yapilan yardim ve harcamalarin da ayni rahatsizliga neden
oldugu tespit edilmistir. Yapilan bir harcamanin finansmaninin devletin biitgesi ya da
vergilerle ilgisi bulunmasa dahi tepkiyle karsilanmasi, go¢menlerin ev sahibi toplum
iyelerinden daha rahat ve konforlu bir hayat yasadiklar1 inanciyla yakindan iliskilidir.
Nitekim farkli okur yorumlarinda bunun ornekleri de goriilmektedir. Tiirkiye’deki
Suriyeli gé¢menlerin kira yardimi aldiklari, kendilerine aligveris kart1 ve telefon karti
verildigi, hastanede iicretsiz muayene olduklar1 ve ilag aldiklari, belgesiz bir sekilde okula
kaydolduklari, vergi o6demedikleri vb. yondeki inanislar okur yorumlarinda yer
almaktadir. Tiim bu goriisler gogmen yasamini c¢alismaya gereksinim duyulmayan
konforlu bir hayat olarak tasvir etmektedir. Bu yorumlarda dile getirilen goriislerin
internette dolasima giren ve dogrulama platformlarinin kontroliinii yaptigi yanlis
bilgilerle de yakindan iliskili oldugu anlasilmaktadir. Bu durum bir siipheli bilginin
dogrulama platformlar: tarafindan incelenmesi ve yanlis oldugunun ortaya konulmasina
ragmen hala dolasimda olmasi ve taraftar bulabilmesinin bir diger gostergesidir. Ancak
gocmenlerin gesitli islerde calisiyor olmalari, isyerlerinin bulunmasi, tatile gitmeleri,
denize girmeleri, piknik yapmalari, nargile igmeleri gibi siradan giinliik aktivitelerin de
birer rahatsizlik unsuru olabildigi saptanmistir. Bu tablodan anlasilan bir go¢men
yasamini idame ettirebilmek i¢in ister kendisine yapilan yardimlardan yararlansin ister
caligarak kazandigr parayr harcasin her durumda bir hosnutsuzluga sebebiyet
verebilmekte, iilke ekonomisindeki sorunlardan ve zorlasan hayat kosullarindan sorumlu

tutulan bir giinah kegisi olabilmektedir.

4.2.2.2.3. Ortiilii/dolayli go¢men karsithg

Gocmenlerden duyulan rahatsizlik farkli ifade bigimlerine sahiptir. Bu ¢alisma
kapsaminda incelenen yorumlarda ortiilii/dolayl1 bir gogmen karsithigina da rastlanmistir.
Bu kavram caligma kapsaminda yer alan dogrulamalardan birine gelen okur yorumlarinda
bulunmaktadir. Teyit.org 2019 yilinda Korkusuz gazetesinin “Suriyeliler Tiirkiye’de
denizin keyfini boyle ¢ikarryor” yazisiyla yayinladigi bir gorselin incelemesini yapmis ve

fotograftaki kisinin Erzin Soylu isimli bir Tiirk vatandasi oldugu sonucuna ulagsmigstir.
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Gorsel 4.33. Suriyeli oldugu iddiasiyla paylagilan Erzin Soylu adl: Tiirk vatandaginin gérseli

Teyit.org’un paylasimina gelen okur yorumlarinda pek ¢ok okurun fotograftaki

kisinin Tirk ¢ikmasindan rahatsizlik duydugu, bu kisinin Suriye’ye gonderilmesi

gerektigi, bu goriintiiniin bir asimilasyon oldugu vb. gorislerine rastlanmistir. Bu goriisler

caligmada ortiilii/dolayli go¢men karsithigi olarak kavramsallastirilmistir. Bu ifadenin

tercih edilmesinin nedeni okurlarin bir Tirk vatandasinin fotografini yorumlamalart,

ancak bu fotograf iizerinden Suriyelileri ve Kkiiltiirlerini asagilamalaridir. Calisma

kapsaminda 72 okur yorumunda ortiilii/dolayli gdgmen karsithg tespit edilmistir:

“Besar Esad’dan bile daha Suriyeli” (Teyit > Denizde nargile i¢en kisi Tiirk)

“Zihniyet olarak arap zaten. Turk vatandasi olmasi talihsizlik.” (Teyit >
Denizde nargile igen kisi Tiirk)

“Kiiltiirel erozyona ugramis bir vatandas!” (Teyit > Denizde nargile igen kisi
Tiirk)

“Sahsen {iziildiim. Bu kiroluk diizeyinin Suriyelilere ait olmasini dilerdim...”
(Teyit > Denizde nargile igen kisi Tiirk)

“Bunu da gondersinler Suriye'ye” (Teyit > Denizde nargile igen kisi Tiirk)

Gorsel 4.34. Ortiilii/dolayl miilteci karsithgina érnek bir okur yorumu
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Yorumlarda gorseldeki kisinin Tiirk vatandasi ¢ikmasindan rahatsizlik duyulmasi

nargilenin Suriye kiiltiiriine ait oldugu disiincesiyle iliskilidir. Farkli dogruluk

kontrollerine ait yorumlarda da Suriyelilerin nargile igmesine vurgu yapan climleler tespit

edilmistir. Suriyeli olmak ile nargile igmek arasinda kurulan bu baglant1 nedeniyle nargile

icen bir Tiirk vatandasinin goriintlisii asimilasyon, kiiltiirel erozyon gibi ifadelerle

nitelendirilmekte, Suriyeliye benzemek ise bir asagilama ciimlesine donligmektedir.

4.2.2.2.4. Kigisel deneyim/duyum kaynakl karsithik

Gogmenlere yonelik olumsuz goriisiin bir diger alt kodu kisisel deneyim/duyum

kaynakli karsitliktir. Toplam 30 yorumda okurlarin kendi hayatlarindaki deneyimlerinden

ya da duyumlarindan yola ¢ikarak yapilan dogrulamaya itiraz ettikleri ve go¢cmenlere

yonelik olumsuz bir yaklagima sahip olduklar1 saptanmaistir:

“Miiltecilerin deprem bdlgelerinde yikintilar arasinda yagma yaptigini orada
yasayanlar anlatiyor. Yakinlarimiz, akrabalarimiz var” (Teyit > Muharrem
Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

“Ahmet Giil ahmedim sen miilteci olsan sana ayda 120 TL verseler sen bu
iilkede hala kalir misin? Ben ve abim bir suriyelinin Ptt kart1 ile atm den 700
TL ¢ektik. Sorduk bu ne paras1 diye maas dedi. Simdi ben kime inanayim?
Teyit.org mi yoksa elimle ¢ekip suriyeliye verdigim 700 TL ye mi ?” (Teyit
> Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddiasi)

“Peki akrabam ptt de bayramdan Once verilen bayram parasi ne? +bim de
ellerinde  gordiigiimiiz bim kartlari ne? Simdi bu bilgiye mi inanalim
goziimiizle gordiigiimiize mi? teyit.org” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi

verilecegi iddias1)

Gorsel 4.35. Kisisel gozlemleri nedeniyle dogrulama sonucuna itiraz eden okur yorumu
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Okurlarin  hangi konularda kisisel deneyimlerinden ve duyumlarindan
bahsettiklerine bakildiginda gé¢menlere yapilan maddi yardimlarla ilgili konularin 6ne
ciktig1 gorilmiistiir. Suriyelilere bayram igin para verildigine dair sosyal medyada
dolasima giren bir iddiay1 inceleyen teyit.org, bu iddianin yanlis oldugu sonucuna
ulasmig, Tirkiye’de yasayan ihtiya¢ sahibi Suriyelilerin aldigi tek maddi destegin
Kizilaykartlarina yiiklenen 120 tl oldugunu belirtmistir.** Ancak platformun bu sdylemini
inandiric1 bulmayan okurlar kendi gézlemlerinden yola ¢ikarak mevcut imkanlarin bu
para ile saglanamayacagini, dolayisiyla gergek destegin ¢ok daha fazla oldugunu 6ne
stirmektedir. Buradaki farklilasmanin Yabancilara Yonelik Sosyal Uyum (SUY)
kapsaminda Odenen bu paranin kisi basi hesaplanmasindan kaynaklandigi
diistiniilmektedir. Suriyeli sigmmmacilarin aylik 120 liradan fazla destek aldigini
gozlemlediklerini iddia eden okurlarin bunun bayram igin 6denen ekstra bir maddi destek
oldugunu diistinmeleri muhtemeldir. Bu 6rnek saglikli bilgi paylasiminin ni¢in énemli
oldugunu da gostermektedir. Go¢menlere yonelik verilen bilgiler ile gilinlik yasam
deneyimleri farklilagtifinda kisisel duyum ve gozlemlerin referans alinmasi sasirtic
degildir. Ancak kisisel duyumlar 6zneldir, genellestirilemez ve yaniltict olabilir. Bu
noktada yasanan kafa karigikligimin giderilmesi i¢in dogrulama platformlarinin ve

konuyla ilgili kuruluslarin seffaf bilgi paylagimi 6nem arz etmektedir.

4.2.2.2.5. Insandigilastirma séylemleri

Calisma kapsaminda elde edilen bulgular gogmenlere yonelik insandigilastirici
sdylemlerin kullanildigin1 ortaya koymaktadir. Incelenen okur yorumlarinin 14’iinde bu
kavrama oOrnek teskil eden ifadelere rastlanmistir. Su yorumlar insandisilagtirma
sOylemini 6rneklemektedir:

e “bu araplari bu kadar sahip ¢ikiyorsan evine al besle 3 5 tane helal olsun”

(Dogruluk Pay1 > Suriyelilerin Emindnde toplanip)

e “onlara sOyleyin miiltecileri evlerine alip baksinlar,bir kag tanesini de siz

alirsiniz artik.. “(Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

e “Suriyelilerin haline actyorsaniz siz de evinize bir aile alabilir onlar1 besleyip

doyurabilirsiniz « (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

%https://teyit.org/analiz/suriyelilere-bayram-parasi-verildigi-iddiasi (Erisim Tarihi: 08.09.2023)
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e “Cok seviyorsaniz alin evinize besleyin biz istemiyoruz onlar1” (Teyit >

Iskur'un Suriyeli istihdam edecegi iddias1)

Gorsel 4.36. Insandisilastirma séylemine érnek bir okur yorumu

Okur yorumlarinda gogmenlere yonelik insandisilastirma “evinde besle”, “evine
al” gibi soylemlerle ifade edilmektedir. Bu sdylemler gogmenlerin aktif bir 6zne oldugu
goriistinden uzaklasarak onlar1 pasifize eden bir yaklasgimi gostermektedir. Ayrica
beslemek ifadesi Tiirk¢ede insanlardan ziyade hayvanlar i¢in kullanilan bir kelimedir. Bu
yoniiyle okur yorumlarinda bir insan ya da etnisite i¢in kullanilan “al evinde besle” ifadesi

asagilayici bir insandigilastirma sdylemine karsilik gelmektedir.

4.2.3. Okur yorumlarmindan elde edilen diger bulgular

Okur yorumlarinin nitel analizinde yapilan kodlamalarin ikinci kategorisi
aragtirmanin baglamina dair bulgular1 icermektedir. Bu bdliimde yapilan 146 kodlama
okurlarin dogrudan gé¢menlere ya da dogrulama platformlarina yonelik goriislerini
icermemekle birlikte arastirmanin baglamina dair veri saglamaktadir. Bu boliimde
kodlanan okur yorumlarina bakildiginda okurlarin yanlis bilgiyi yayan/savunan kisileri
elestirdigi, resmi kurumlara/hiikiimete yonelik bir giivensizlik oldugu, go¢men okurlarin
da platformlarin dogrulamalarina yorum yaptigi ve dogrulama platformunun okurlara

cevap verdigi saptanmistir.
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Tablo 4.15. Arastrmanmin baglamina dair kodlamalar

4.2.3.1. Yanls bilgiyi yayanlara/savunanlara yonelik elestirileri

Arastirma kapsaminda icerik analizi uygulanan okur yorumlarinin 73’iinde yanlis

bilgiyi yayanlara/savunanlara yonelik elestirilere ulagilmigtir. Okurlar kimi zaman yanlig

bilgiyi yayinlayan medya kuruluslarina kimi zaman da yapilan dogrulamanin sonucuna

inanmayanlara tepki gostermislerdir:

“Herkes siyasi diisiincesi dogrultusunda inanmak istedigine inaniyor, teyit
olsa ne yazar” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddiast)

“Bu isin AKP veya CHP ile bir alakasi yok, insanlar ortaya atilan yalanlara
inanma egilimindeler, nedense yalana inanmak gerceklerklerle yuzlesmekten
kolay geliyor!” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddiasi)
“Gergeklerin yalanlar kadar ragbet gérmedigi bir devirde yasiyoruz ne yazik
ki.” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddiast)

“Nedense kimse KORKUSUZ gazetesini halki kin ve galeyana tesvik eden
bu yalan haberinden dolayi elestirmiyor. Galiba iilkeyi i¢ savasa sokmaya
calisanlar iyi calisiyor” (Teyit > Denizde nargile i¢en kisi Tiirk)

“6- 7 eylul olaylarinin tetikciligini yapan istanbul expres gazetesi rolunu cok
guzel ustlenmis 'AYKIRI'. Ulkeyi bir bilinmeze surukluyorlar. Bilmeyerek
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degil bilerek ve isteyerek yapiyorlar” (Teyit > Antalya’da plajda Afgan

bayragi asilmasi)

Gorsel 4.37. Dogrulama sonucuna itiraz edenleri elestiren bir okur yorumu

Bu kategoride kodlanan yorumlara bakildiginda yasanan bilgi kirliliginden
rahatsizlik duyuldugu gorilmektedir. Yalan haberlerin halki galeyana getirmek,
kiskirtmak, algi olusturmak gibi amaglarla kasitli olarak dolagimi sokulduguna yonelik
goriislere rastlanmistir. Yorumlarda medya kuruluslarinin yani sira dogrulama
platformunun verdigi bilgilere giivenmeyen ve incelenen iddiaya inanmay1 siirdiiren

okurlarin da tarafli ya da irk¢1 olmakla suglandigi gorilmiistiir.

4.2.3.2. Devlete/resmi kurumlara/hiikiimete yonelik elestiri

Okur yorumlarindan elde edilen bir diger bulgu devlete ve kurumlarina yonelik
elestiridir. Bu elestiriler go¢ politikalarina yonelik olabildigi gibi devlet kurumlarinin ve
calisanlarinin verdikleri bilgilerin giivenilmez olduguna dair degerlendirmeleri de
icermektedir:

e “Devletin  Bakani vailisi muhtart miistesar1 bu yada  herhangibir konu
hakkinda dogru bi agiklama  bile yapsa zamaninda yedikleri naneler ve
yaptiklar1 yalan agiklamalar yiiziinden kimse inanmiyor. O yiizden Isterse
CB olsun ister bakan ister vali devleti yoneten het kim varsa yaptig
aciklamanin kendi adima konusuyorum benim agimdan ne bir dogrulugu
nede bir degeri kiymeti var” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz agik iddiasi)

e “Hukumettt yalan soyluyorrr .. HUKUMETIN BUTUN DEVLET adamlari
yalan perest ne dedikleri belli degilll” (Teyit > Muharrem Ince sinirlarimiz
acik iddiast)

e “Teyyitin kaynagina bak bir kizilay yetkilisi bir de esenler belediyesi ..dalga
geciyorsun galiba” (Teyit > Suriyelilere bayram parasi verilecegi iddiast)

e “hiikiimetin tutarli bir gd¢men politikasi yok ki? CB  Oncesinde

gondermiyecegiz derken en son aciklamasinda giivenli sekilde gondermenin
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gayreti icindeyiz diyor. Diin ak dediklerine bugiin kara dersen uyguladigin
politiikanin tutarliligt  kalmaz. Hiikiimete diisen herseye  referandum
yapmasini biliyor miiltecilerin elini kolunu sallayarak iilkemize gelmesini
destekliyor musunuz? Yada Suriyelileri iilkelerine gonderelim mi
gondermiyelim mi diye halka sorsunlar ylizde 90 gonderin ¢ikacaktir. Hodri

meydan” (Dogruluk Pay1 > Tiirkiye Gorseldeki Evleri Suriye'de mi Yaptirdi)

Gorsel 4.38. Resmi kurumlarin agiklamalarina yer verdigi i¢in dogrulama platformunu elestiren bir

okur

Devlet kurum ve kuruluslarina giivensizlik duyan okurlarin bu kurumlarin verdigi
bilgileri aktaran dogrulama platformlarina da tepki gosterdigi goriilmiistiir. Dogrulama
platformlar1 dogruluk kontrollerinde farkli kaynaklara bagvurmaktadir. Bu aragtirma
kapsaminda yapilan birinci igerik analizinde de elde edilen bulgular dogrulama
platformlarinin en fazla yerli kuruluslari bilgi kaynagi olarak kullandigin1 gostermektedir.
Platformlar her ne kadar birden fazla kaynak kullanarak dogrulama yapiyor olsalar da
resmi kurumlarin ya da gorevlilerin agiklamalara yer vermeleri bu kurumlara giiven

duymayan okurlar tarafindan elestirilmelerine neden olmaktadir.

4.2.3.3. Go¢cmen okurlarin yorumlart

Arastirma kapsaminda incelenen okur yorumlar1 arasinda sayica az olmakla
birlikte gdgmen okurlarin da oldugu saptanmistir. Toplam 12 yorumun yabanci uyruklu
(oldugu disiiniilen) kisiler tarafindan yazildigi bulunmustur. Bu yorumlara dogrula.org
ve teyit.org platforlarinin Suriyeli siginmacilarla ilgili dogrulamalarinda rastlanmistir.
Yabanci uyruklu okurlarin yorumlarina bakildiginda gégmen karsiti okurlarla karsilikli
diyaloglara girdikleri ve kendileriyle ilgili iddialara cevap verdikleri goriilmektedir:

e “ama sizin bu saydiklarinizin tamami gercek degil, ben maden miihendisligi

okuyorum ve smavla girdim {niversiteye bolimiin birincisiyim. Ayrica

devletten herhangi bir maddi veya bagska bir yardim almiyorum, siz belli ki hig
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suriyeli tanidigmmiz yok ki bodyle soylentilere inanmigsiniz. Tiirkiye'de
misafirkik konunsunda da okulumu bittir bitirmez gidecegim zaten ve benim
gibi diisiinen ¢ok insan var. O yiizden bu gariban insanlar1 daha fazla
dislamayiniz, Allah gostermesin yarin Tirkiyede durumlara iyice kotliye
gittiginde sizde baska iilkede egitim veya is hayatiniz1 siirdiirmek zorunda

kalabilirsiniz.” (Dogrula > MEB biitgesiyle festival”)

Yabanci uyruklu okurlarin yorumlarinda ayrica Suriyelilere bayram i¢in ddeme
yapildigi, tiniversitelere sinavsiz girdikleri, hastanelerde {icretsiz muayene olduklari gibi
yaygin sdylemlerle de dalga gecildigi goriilmektedir. Yapilan yorumlarin Tiirk¢e oldugu
g0z ontine alindiginda yorum sahiplerinin Tiirkiye’de yasayan Suriyeli gdgmenler oldugu
tahmin edilmektedir. Bu bulgu sayica az olmakla birlikte gd¢menlerin dogrulama

platformlarinin kendileriyle ilgili yayinladiklari i¢erikleri takip ettiklerini gostermektedir.

4.2.3.4. Dogrulama platformunun okurlara cevabi

Calismada dogrulama platformlarinin okurlarinin yorumlarina ya da sorularina
cevap verip vermediklerine de bakilmigtir. Arastirma bulgularina gore sadece teyit.org
platformunun 8 yerde yorumlara cevap verdigi goriilmiistiir. Diger platformlar da ise
okurla dogrudan bir iletisime gegilmedigi goriilmektedir. Teyit.org’un hangi durumlarda
okurlara yanit verdigine bakildiginda “Iskur’un Suriyeli istihdam edecegi” iddiasim
inceledigi yazisinda dogrulamanin sonucunu hatali bulan okurlara aciklama yaptigi

goriilmektedir.
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Gorsel 4.39. Teyit.org platformunun okuruna verdigi yanit érnegi

Teyit.org’un cevaplarina bakildiginda yayinladigi analizin sonucuna itiraz eden
okurlara agiklayici yanitlar verdigi goriillmektedir. Ancak dogrulama platformunun diger
yanitlarina da bakildiginda verdigi cevaplarin okurlarin goriisiinii  degistirmedigi

anlasilmaktadir.

4.2.3.5. Okurlarin dogrulama platformunun paylasimindaki konu/kigi/eyleme dair

yorumlart

Okur yorumlarinin nitel igerik analizinde 3. kategoride yer alan kodlamalar
dogrulama platformunun paylasimindaki konu, kisi ya da eyleme dair yorumlari
icermektedir. Toplamda 365 yorum bu kapsamdadir. Bu kategorideki kodlamalar
okurlarin dogrulama platformlari, gogmenler ya da yanlis bilgi sorunuyla iliskili konular
haricinde nelerden bahsettigini ortaya koymaktadir. Bu kapsamdaki yorumlara
bakildiginda okurlarin karsilikli diyaloglarinin ve tartismalarinin 6ne ¢iktigini sdylemek
miimkiindiir. Okurlarin igeriklere dair yorumlar1t dogrulamanin konusuna gore
degisebilmektedir. “Iskur’un 7 bin 400 Suriyeliyi istihdam edecegi” iddiasin1 inceleyen

teyit.org’un paylasimina gelen yorumlarda okurlarin bu projenin finansmaninin AB
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oldugu, egitim ve istihdamin farkli anlamlara geldigi, egitimin Tiirk vatandaglarin1 da
kapsadigi vb. konularda degerlendirmeleri bulunmaktadir. Teyit.org’un Suriyelilere
bayram parasi verilecegine dair iddiayr inceledigi dogrulamasinda ise okurlarin
Tirkiye’deki siginmacilara ne kadar para yardimi yapildigi hakkinda konustuklar

goriilmektedir:

Gorsel 4.40. Okurlarin Tiirkiye deki Suriyelilere yapilan yardimlar hakkindaki yorumlar:

Dogrulukpayi.com’un Tiirkiye tarafindan Suriye’de yapildig: iddia edilen konut
projesine iliskin bir gorselin Konya’da baraj altinda kalacak bir mahallenin sakinleri i¢in
yapildigin1 aktardig1 yazisinda okurlarin gorseldeki evlerin nerede oldugu, fiyat:, TOKI
tarafindan yapildig1 gibi bilgileri paylastiklar1 goriilmiistiir. Bu dogrulamaya ait bir

yorumda okur yanlis bilginin nereden kaynaklandigint degerlendirmektedir:

Gorsel 4.41. Yanlis bilginin kaynag: hakkinda fikir yiiriiten bir okur yorumu

Orneklerde goriildiigii iizere bu kategorideki yorumlarda okurlarin bilgi paylagimi
yaptiklari, soru sorduklart ya da farkli agilardan paylasimi yorumladiklar

anlagilmaktadir. Okurlarin degerlendirmeleri kimi zaman dalga gegme ya da
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paylasimdaki kisiyi/eylemi elestirme seklinde de olabilmektedir. Teyit.org’un Bebek
sahilinde cinsel iligskiye girdigi i¢in tutuklanan kisinin Pakistanli bir gé¢men degil
Corumlu bir Tiirk vatandasi oldugunu sdyledigi dogrulamasina gelen yorumlarda
okurlarin bir boliimiiniin failin gé¢men olup olmamasindan ziyade kamuya agik bir
alanda cinsel iligkiye girilmesine tepki gosterdigi, bu durumu ahlaki bir yozlagma olarak
degerlendirdikleri saptanmustir.

Dalga gegme amagh yorumlar da bu kategori altinda yer almaktadir. Toplam 99
yorumda okurlarin paylasimdaki konu ya da kisiyle ilgili esprileri bulunmaktadir.
Denizde nargile i¢en kisinin Suriyeli degil bir Tiirk vatandasi olduguna dair yapilan
dogrulamada pek ¢ok okurun nargileyle ilgili espri yapmasi, sahilde cinsel iliskiye giren
kiginin Corumlu olmasi1 nedeniyle okurlarin Corumlu olmakla eglenmesi dalga gegme
amagli yorumlara Ornektir. Dalga ge¢cme amacli yorumlarin hangi dogrulamalara
geldigine bakildiginda denizde nargile icen Suriyeli oldugu iddiasiyla paylasilan gorselin
ve Bebek sahilinde cinsel iliskiye giren kisinin Pakistanl olduguyla ilgili yanlis bilginin
dogrulamalarinda bu yorumlarin 6ne ¢iktig1 saptanmistir. Dalga gegcme amacli yorumlarin
hangi dogrulamalarda oldugu kadar olmadig1 da 6nemlidir. Bu igerik analizi kapsaminda
en yiiksek yorum sayisina sahip iki paylasim teyit.org’un Muharrem Ince’nin demeglerini
inceledigi “Simirlarimiz agik Suriyeliler gelmeye devam ediyor” bashkli yazis1 ve
“Suriyelilere bayram parasi verildigi iddiasi” baslikli dogrulamasidir. ik dogruluk
kontrolii 289 yoruma sahipken ikinci dogrulama 315 okur yorumu almistir. Yorum
sayilar1 diger paylasimlardan yiiksek olmasina ragmen her iki dogruluk kontroliinde de
dalga gecme/eglenme amagli yorumlara rastlanmamistir. Bu durum okurlarin sinir
giivenligi ve Suriyelilere yapilan maddi yardimlar s6z konusu oldugunda daha ciddi bir
yaklasim sergilediklerini gostermektedir.

Kisacas1 bu kategoride kodlanan yorumlar okurlarin ne konustuklarmi ve bunu
nasil konustuklarini gostermesi yoniiyle 6nemlidir. Okur yorumlarinda devletin
goemenler i¢in ayirdig biitge, bu konuda hiikiimetin agiklamalar gibi konularin yani sira
gocmenlere atfedilen bir eyleme dair degerlendirmeler yaptiklar1 da goriilmektedir.
Okurlarin yorumlarinda ¢ogu zaman karsilikli diyaloglara girdikleri, tartistiklari, konuya

dair bilgi aktardiklari ya da dalga gegtikleri saptanmustir.
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4.2.3.6. Arastirmanin kapsami disinda kalan yorumlar

Calismanin 4. grup kategorilerini konu dis1 yorumlar olusturmaktadir. Konu dis1
yorumlarin 80’ini ne dedigi anlasilamayan yorumlar olustururken 294’iinii tartisma,
hakaret, kiifiir gibi aragtirmanin igeriginden tamamen uzaklasmis kisisel cevaplar
olusturmaktadir. Arastirma kapsaminda incelenen tiim dogruluk kontrollerinde okurlarin
birbirleriyle karsilikli diyaloglara girdikleri ve tartistiklar1 saptanmistir. Bu tartismalarin
yorumlanan igerikten tamamen uzaklasarak kisisellestigi ve konudan tamamen koparak
okurlarin birbirleri arasindaki atigsmalara dondiigii gozlenmistir. Konu dis1 kapsaminda
degerlendirilen bu okur yorumlar1 Tiirkiye’deki gé¢cmenlerle ilgili konularin kutuplagmis
bir ortamda ele alindiginin ve bu kapsamda da sinirli bir bakis acgisiyla tartisildiginin

gostergesidir.

5. SONUC, TARTISMA VE ONERILER

Internette yanlis bilginin yayilimimi ve zorunlu gogii iki global sorun olarak goren
bu caligma hakikat-sonras1 kavramindan yararlanarak Tirkiye’de go¢menlerle ilgili
dolagima giren yalan haberleri/yanlis bilgileri teyit.org, dogrulukpayi.com ve dogrula.org
platformlari tizerinden incelemistir. Nitel arastirma yaklasiminin benimsendigi ¢calismada
veri toplama teknigi olarak iki farkl igerik analizi gergeklestirilmistir. Uygulamanin
birinci basamaginda teyit.org, dogrulukpayi.com ve dogrula.org platformlarinin internet
sitelerinde gogmenlerle ilgili yayinladiklar1 makale ve dogrulamalardan olusan 212 igerik
analiz edilmistir. Uygulamanin ikinci basamaginda ise dogrulama platformlarinin sosyal
medya hesaplar1 tizerinden dogruluk kontrollerine gelen 1772 okur yorumuna igerik
analizi uygulanmigtir. Bu boliimde arastirmanin sonuglari tartisilmakta ve yeni
caligmalara yonelik onerilere yer verilmektedir.

Arastirmanin sonuglar1 dogrulama platformlarinin 6ncelikle gd¢menlerle ilgili
dolasima giren yanlis ya da stipheli bilgileri teyit etmeyi amagladigin1 gostermektedir.
Platformlarin internet sitelerinde yer verdikleri gd¢menlerle ilgili 212 igerigin 186’s1m
(%88) dogruluk kontrolleri olusturmaktadir. Dogrulama platformlarinin dogruluk
kontrollerinin yani sira herhangi bir iddiayr merkeze almadan bir konu hakkinda
bilgilendirme yapmay: amaglayan makale tiiriinde yazilara da yer verdikleri saptanmustir.
Bu makaleler zorunlu go¢ii doguran sebepler, miiltecilerin hukuki statiileri, vatandaglik
alma kosullari, en yogun yasadiklar1 bolgeler, isgiicli piyasasina etkileri vb. konularda

okurlar1 bilgilendirmeye c¢aligmaktadir. Bu tiir yazilarda go¢menlerle ilgili bilgi
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eksikliginden kaynaklanan yanlis bilgilerin 6niine gegilmesinin amaglandigini sdylemek
miimkiindiir. Nitekim Tiirkiye’deki ve diinyadaki 6rnekleri iizerinden gégmenlerin nigin
yalan haberlerin konusu olduklart ve miilteci krizinin dezenformasyonu nasil
derinlestirdigine dair iceriklere de yer verildigi anlasilmistir. Bu bulgular dogrulama
platformlarmin gd¢menlerle ilgili dolasima giren yalan haberler ve yanlis bilgileri
teyitleyerek yasanan bilgi kirliligini ortadan kaldirmay1 hedeflediklerini, ayn1 zamanda
yayinladiklar1 makalelerle zorunlu go¢ ve miilteci sorunu hakkinda bir okuryazarlik
olusturmaya calistiklarini ortaya koymaktadir.

Tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de gé¢gmenlerin durumunun kamuoyunun
tartismali glindem konular1 arasinda yer almasi onlarin yalan haberlere konu olmalarini
kolaylastirmaktadir. Nitekim bu arastirma kapsamindaki ii¢ dogrulama platformunun
2020 y1l1 ve sonrasinda gogmenlerle ilgili daha fazla igerik paylastiklar1 goriilmektedir.
Bunun baglica sebebi internetteki bilgi kirliliginin her gegen giin biiyiimesi ve buna bagh
olarak gécmenler gibi toplumdaki kirillgan gruplar1 hedef alan yanlis bilgilerin de aym
dogrultuda c¢ogalmasidir. Bulgular gogmenlerle ilgili en fazla teyit.org’un paylasim
yaptigii gostermektedir. incelenen 212 igerigin 127’si (59.9) teyit.org’da, 55’1 (%25.9)
dogrulukpayi.com’da, 30’u (%14.1) ise dogrula.org platformunda yer almaktadir. 2020
yilindan itibaren platformlarin bu konuya daha fazla ilgi gostermeye baslamasindan
cikarilacak bir diger sonug Tiirkiye’deki Suriyelilerin kalig stirelerinin uzamasi ve farkl
gogmen etnisitelerinin de {lkeye gelislerinin yarattigi hosnutsuzluktur. Dogrulama
platformlarinin en fazla Suriyeli gogmenlere dair igerik paylastigi, incelenen 212 igerigin
145’inin (%68) bu etnisiteyle ilgili oldugu goriilmiistiir. Ancak Suriyelilerin yani sira
Afgan, Pakistanli, Afrikali, Ukraynali ve Irakli go¢menleri konu edinen igeriklerin de
paylasildig: tespit edilmistir. Taliban’in yonetimi devralmasinin tetikledigi Afgan gogii,
kuzeyde yasanan Rusya-Ukrayna savaginin yarattigi yerinden edilme durumu gibi
sebepler Tiirkiye’ye yonelen yeni bir insan hareketliligine yol agmistir. Suriyelilerin geri
doniis ihtimallerinin belirsizligi ve endiseyle karsilanan bu yeni “beklenmedik
gelislerin®® Tiirkiye nin bir gd¢men iilkesi oldugu yoniindeki elestirileri ve gdgmenlere

dair dolasima giren yanlis bilgileri ¢ogalttig1 anlagilmaktadir.

%Beklenmedik gelisler (unexpected arrivals) O’Doherty ve Lecouteur’in gégmenlere yonelik sorunlu
adlandirmalardan kaginma amaciyla benimsedikleri bir ifadedir. Kavram gelenlerin iilke disindan oldugu

ve varis yontemlerinin toplumsal beklentilere uymadig1 imasini tagimaktadir (O’Doherty ve Lecouteur,
2017, s. 1).
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Gogmenlere dair artan hosnutsuzluk ve yiikselen itiraz sesleri siyasi sdylemlere
de yansimakta, Tirkiye’nin gd¢ politikalarinin sorgulanmasi ve gd¢menleri geri
gonderme vaatleri politikacilarin = glindemine girmektedir. Nitekim dogrulama
platformlarinin igeriklerinde de bunun orneklerine ulasilmistir. Siyasilerin 2023 genel
secimi  Oncesinde  Suriyelileri iilkelerine gonderme yOniindeki vaatlerinin
uygulanabilirligi  dogrulama platformlar1 tarafindan degerlendirilmis, Suriyeli
sigimmacilarin statiileri ve geri doniislerinin ne derece miimkiin oldugunu agiklayan
makaleler yayinlanmistir. Yapilan dogruluk kontrollerinde de siyasi atmosferin izleri
goriilebilmektedir. Siginmacilara vatandaslik verilmesi, ad-soyad degisikliginden
yararlanarak se¢men yapildiklari, segimlerde nasil oy kullanacaklarin1 gosteren
videolarin hazirlanmas1 vb. iddialar se¢im Oncesi dolasima giren ve dogrulama
platformlar1 tarafindan incelenen yanlis bilgilere Ornektir. Bu sonuglar gé¢cmen
konusunun Amerika’daki ve Avrupa’daki siyasi sdylemlere benzer sekilde popiilist bir
yaklagimla ele alindigini gostermektedir. 2016 yilinda Baskanlik se¢imini kazanmasinin
ardindan verdigi ilk TV roportajinda Trump uygulamaya koyacagi oOncelikli
politikalardan birinin iilkedeki gdgmenlerin sinir dis1 edilmesi oldugunu belirtmis,*® 2023
secimleri Oncesinde Tirkiye’deki muhalefet blogu iktidara geldiklerinde Suriyeli
gocmenlerin iilkelerine gonderileceklerini vaadetmistir. Varliklart her daim bir tartisma
konusu olan gé¢menler ¢oziim bekleyen bir “sorun” olarak goriilmekte, go¢ politikalarina
dair siyasi tartigmalar kisir bir “gitsinler -kalsinlar” ikilemine indirgenmektedir. Gog
meselesinin bu ikili kargitlik ekseninde ele alinmasi entegrasyon segeneklerini ve
sagduyulu yaklasimlar1 goéz ardi etmekte, popiilist sdylemlerle giderek kutuplasan
tartisma ortamlar1 yanlis bilgi atmosferini beslemektedir.

Paerregaard Avrupa ve Amerika’nin popiilist hareketlerini besleyen 6fkenin,
toplumun devlet ve kurumlari tarafindan gbzden ¢ikarilma, is giicii piyasasi tarafindan
yararsiz addedilme korkusundan kaynaklandigin1 savunmaktadir. Ofkeli kalabaliklar bu
sonucu doguran ekonomik ve politik giiclere kars1 ¢cikmak yerine gogmen ve miiltecileri
hedef alan popiilist hareketlere yonelmektedir (Paerregaard 2020, s. 38). Gogmenlere
yonelik 1rk¢1 sdylemlerin hissedilen bu 6fke ve korkuyla yakindan iligkili oldugunu
sOylemek miimkiindiir. Van Dijk Avrupa’da gdé¢cmenlere yonelik irk¢1 sdylemlerin

artmasinda su dort kalipyarginin etkili oldugunu kaydetmektedir: gé¢menler farklidir,

% https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-37970195 (Erisim Tarihi:28.11. 2024)
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uyum saglamazlar, olumsuz eylemlerde yer alirlar ve sosyal-ekonomik menfaatleri tehdit
ederler (Van Dijk, 1987). Bu ¢alismanin sonuglar1 Tiirkiye’de gogmenlerle ilgili dolagima
giren yanlis bilgilerin arkasinda da benzer kalipyargilarin bulundugunu gostermektedir.
Ulasilan sonuglar gog¢menlerin  toplumda  “avantajli/ayricalikli”  bir konumda
bulunduklari, tilke i¢in bir “fehdit” olusturduklari, topluma “rahatsiziik veren/uyum
saglayamayan” ve Kimi zaman da “magdur” kimseler olarak goriildiiklerini ortaya
koymaktadir. Bu kalipyargilar go¢gmenlerle ilgili yalan haberlerin ortaya ¢ikisina ve
taraftar bulmasina hizmet etmektedir. Ulkenin gelecegini ve refahini tehdit ettigi
diistiniilen bu “yabancilar” Bauman’a gore hem bir bilinmezligi temsil etmekte hem de
savagin tim yikici izlerini iizerlerinde tasimalar1 nedeniyle ev sahibi toplum tiiyelerine
yasadiklar1 giivende olma hissinin ne kadar aldatici oldugunu hatirlatmaktadir (Bauman,
2018, s. 82). Bu baglamda korku, endise, 6fke gibi en temel insani duygulardan beslenen
popiilist politikalar, irk¢1 sdylemler ve yanlis bilgiler her ne kadar farkli sorunlar gibi
goriinse de pratikte karsilikli olarak birbirlerini etkilemekte ve giiclendirmektedir. Cover
vd. (2022, s. 94), sahte haberlerin toplumdaki dezavantajli gruplara yonelik ofke ve
nefreti giiclendirdigini ve toplumsal boliinmeye yol agtigini kaydetmektedir. Yalan
haberlerle beslenen korku iklimi popiilist liderlerin go¢gmenleri bir giinah kegisi gibi lanse
etmesine imkéan tanimaktadir.

Arastirmadan elde edilen bulgular yanlis bilginin hangi ortamlarda ve kimler
tarafindan yayildigina da 151k tutmaktadir. Sonuglar dogrulama platformlarinin inceledigi
yanlis bilgilerin en fazla sosyal medya iizerinden yayildigin1 gostermektedir. Twitter ve
Facebook basta olmak iizere Instagram, katilmer sozliikler, Tik-tok, haber
siteleri/sayfalari, Whatsapp ve Reddit’in yanlis bilginin yayildig1 ortamlar oldugu
saptanmistir. Bu sonug¢ global 6l¢ekte hizmet veren bu sosyal medya sirketlerinin
internette yanlis bilginin yayilmasinda ne kadar onemli bir paya sahip oldugunu
gostermektedir. Her bireyin bir iretiiketiciye (prosumer) doniistigi dijital ¢agda bir
yanlis bilginin yaratilmasi ve dagitilmasini tarihte hi¢ olmadigi kadar kolay bir hale
getiren bu teknoloji devleri, sorumluluklar itibariyle ortaya ¢ikan bu dezenformasyon
probleminin ¢6ziimiine yonelik de adimlar atmak mecburiyetindedir. Bu noktada
internette yanlis bilginin yayilimini sinirlamak adina sosyal medya sirketleri ve bagimsiz
dogrulama platformlar1 arasinda kurulan is birliklerinin de ne kadar yerinde oldugu

anlagilmaktadir.
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Internette yalan haberin yayiliminda sosyal medya 6nemli bir etken olmakla
birlikte Vosoughi vd. (2018) baslica sorumlunun insanlar oldugunu belirtmektedir. Bu
calismadan elde edilen bulgular da yanlis bilginin internet/sosyal medya kullanicilari,
haberciler ve siyasi aktorler tarafindan yayildigini ortaya koymaktadir. Bu sonuglar
teknolojik degiskenlerin yani sira internet kullanicilarinin, habercilerin ve politikacilarin
da bilgi kirliligi atmosferindeki sorumluluklarinin géz ardi edilmemesi gerektigini
gostermektedir. Nitekim dogrulama platformlar1 teyit¢iligi ve dijital okuryazarhigi
artirmak amaciyla ¢esitli atdlyeler ve egitim programlari diizenlemektedir. Ancak
Tiirkiye’de gorece yeni girisimler olan teyit kuruluslar: hala gelisme asamasindadir ve
ulagabildikleri kisi sayist smirlidir. Bu noktada dogrulama platformlariin medya
okuryazarligini gelistirmeye yonelik ¢abalar1 takdiri hak etmekle birlikte bu alanda daha
kapsamli ¢aligmalara ihtiya¢ duyuldugu acgiktir. Egitimin her kademesinde dijital medya
okuryazarligim1 artiracak diizenlemelerin yapilmasinin yanmi sira ozellikle de lise ve
yiikksek Ogrenim seviyesindeki Ogrencilere teyitgilik pratiklerinin kazandirilmasina
yonelik uygulamali egitimlerin ders miifredatina eklenmesi yararli olacaktir.

Politikacilarin ve habercilerin yanlis bilgiyi yayan aktorler arasinda yer almasi
hakikat-sonras1 donemde siyasetin ve gazetecilik mesleginin de yeniden
degerlendirilmesi gerektigini gostermektedir. Lewandowsky vd. (2012) politikacilari
yanlis bilgi kaynagi olarak nitelendirmekte, medyanin ise mevcut yapisi nedeniyle yanls
bilgiyi yaymaya meyilli oldugunu ifade etmektedir. Arastirma sonuglari politikacilarin ve
habercilerin kasith ya da kasitsiz bir bicimde yalan haberleri paylastiklarini, genis
kitlelere hitap etmeleri nedeniyle yanlis bilginin yayilimina ivme kazandirdiklarini ortaya
koymaktadir. Bireysel internet kullanicilarinin etki alani kendi takipgileriyle sinirliyken
politikacilar gibi taninmis aktorlerin agiklamalart ¢ok daha kisa siirede viral
olabilmektedir. Haber atlatma arzusunun dogrulama reflekslerinin oniine gegtigi bu
medya ortaminda yanlis bilgilerin haber olarak tiiketilmesi hem politikacilarin hem de
habercilerin kamuya karst sorumluluklarim1  tekrar diigiinmeleri  gerektigini
gostermektedir.

Amazeen (2015) dogrulama platformlarinin islevselligini degerlendirirken bu
girisimlerin en biiyilk basarisinin politikacilarin siyasi sdylemleri konusunda daha
dikkatli olmalarin1 saglamak ve yanlis siyasi sOylemlerini azaltmak oldugunu
belirtmektedir. Ancak bu g¢alismada Amazeen’in goriislerinin aksi yonde Orneklere

ulagilmistir. Calisma sonucglarinda goére yanlis bilgiyi yayan politikacilar arasinda ilk
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sirada yer alan Umit Ozdag Maras depremi sonrasinda kurtarma ¢alismalar1 sirasinda bir
Suriyeli siginmacinin hirsizlik yaptigini iddia etmis, bahsettigi kisinin enkaz altindaki
arama c¢alismalarina goniillii katilan bir Tiirk vatandasi oldugu ortaya ¢ikmistir. Dogru
bilgiye en ¢ok ihtiya¢ duyulan bir kriz aninda yanlis bilgi yaydig1 i¢in elestirilen politikaci
geri adim atmamis ve Oziir dilemeyi reddetmistir. Calisma kapsaminda ¢6ziimlenen 10
farkl1 icerikte Ozdag’in yanlis bilgiyi yayan siyasi aktdr olarak yer almasi, dogrulama
platformlar1 tarafindan incelenme endisesiyle siyasi sOylemlerini degistirmedigini
gostermektedir. Ozdag ornegi ayrica “yalanlarn insanlara itibar kaybettirmedigi,
insanlarin gercegi onemsemedigi” (Kakutani, 2018, s. 17) hakikat-sonrasi donemin
siyasi anlayisina dair de ipuclar1 vermektedir.

Hakikat-sonrast dénemde haberciligin geldigi noktaya bakildiginda Tandoc
(2018, s. 138) geleneksel gazeteciligin zayiflayarak yerini ¢evrimigi platformlara
biraktigini, sosyal medyanin gittikce daha fazla kullanici i¢in ana haber kaynagina
doniismesinin yanlis bilginin yayilmasi i¢in yeni ve elverisli bir ortam olusturdugunu
savunmaktadir. Nitekim bu ¢alismada yanlig bilgilerin haber kuruluslarinin internet
sitelerinin yan1 sira sosyal medyada icerik paylagimi yapan hesaplar lizerinden de
yayildigr saptamistir. Yeni nesil dijital habercilik mottosuyla faaliyet gdsteren bu
sayfalarin ortak 6zelligi internette dolasima giren her tiir soylentiyi haber goriiniimiinde
okurlarmma sunmalandir. Esik bekeiliginin devre disi kaldigi, gazetecilerin haber
tiretimindeki tekellerini kaybettikleri bu yeni medya ortaminda her tiirlii sdylenti ve
uydurma, haber muamelesi gérmektedir. Oysa Ozkan Kutlu’nun (2018, s.279)’da
hatirlattig1 tizere gazeteci maddi anlamda hayatimi (gazetecilikle) idame ettiren,
profesyonel olarak da haber yapmanin mesleki kurallarina, etik ve hukuki boyutlarina
dair sorumluluklarimin  bilincinde olan kisidir. Bu noktada geleneksel yayin
kuruluslarinin faaliyetlerinde etik ilkelere bagli kalmalari yanlis bilgilerin Oniine
gecilmesinin yani sira gazetecilik mesleginin kaybettigi itibarin1 geri kazanmasi agisindan
da 6nem arz etmektedir. Bununla birlikte, profesyonel gazeteciligin herhangi bir dijital
icerigin veya kopyala/yapistir metinlerin paylagimina indirgenemeyecek nitelikte
kamusal 6nemi olan bir meslek oldugunun da unutulmamasi gerekmektedir. Kendisini
dijital icerik {ireticisi olarak tanimlayan hesaplarin bu konuda iizerlerine diisen
Ozelestiriyl yaparak etik ve hukuki olarak sorumlu davranmalarini1 beklemek ise ¢ok da
gercekci olmayacaktir. Bu noktada haber kaynagi olarak sosyal medyay: kullanan haber

tiketicilerinin ~ dikkatli olmalar1 ve dijital medya okuryazarligt konusunda
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desteklenmeleri gerekmektedir. Dolayisiyla bu ¢alismada incelenen haber dogrulama
platformlarinin dijital okuryazarlig1 arttirmaya yonelik faaliyetleri de 6nemli bir kamusal
ihtiyaci gidermektedir.

Haber tiretiminin ve tliketiminin doniistiigi hakikat-sonras1 donemde dogrulama
pratiklerinin gazetecilik faaliyetleri olarak sayilip sayilamayacag: tartisma konusudur.
Graves ve Cherubini (2016) Avrupa’daki dogrulama platformlar1 iizerinde
gerceklestirdikleri  arastirmalariyla  teyitgilerin -~ kendilerini  gazeteci  olarak
tanimladiklarini ortaya koymuslardir. Uzunoglu ve Uyar (2021) 1n Tiirkiye’deki teyitgiler
tizerinde gergeklestirdikleri benzer bir ¢alismada ise dogrulama kuruluslar1 arasinda bu
konuda bir fikir birliginin bulunmadigi, kimi teyit¢ilerin kendilerini gazeteci olarak
tanimlarken bazilariinsa yaptiklari isi ayr1 bir faaliyet olarak gordiigii anlagilmaktadir.
Teyitgilerin mesleklerine yonelik algilar1 birbirlerinden farkli olsa da bu arastirmanin
bulgular1 dogrulama siireglerinin geleneksel gazetecilik pratiklerini icerdigini ortaya
koymaktadir. Ulasilan sonuglar dogrulama platformlarinin igeriklerini hazirlarken
mutlaka birden fazla kaynaga bagvurdugunu ve bilgi kaynaklarinin hayli ¢esitli oldugunu
gostermektedir. En fazla referans verilen kaynaklarin basinda yerli kuruluslar/6rgiitler ve
yerli basin kuruluslar1 gelmektedir. Yabanci kuruluslar ve yabanci basin kuruluslari,
kanun, yonetmelik, mevzuat gibi resmi belgeleri igeren acik kaynaklar, uzman ve taraf
goriigleri de platformlarin kullandiklar1 bilgi kaynaklar1 arasinda yer almaktadir.
Platformlarin ayrica yerli ve yabanci diger dogrulama platformlarini da takip ettikleri ve
analizlerinde onlar1 referans verdikleri goriilmektedir. Dogrulama platformlarinin bir
bilgiyi dogrulamak i¢in en az iki kaynaga basvurmalari, resmi kaynaklardan gelen
bilgileri kullanmalari, taraflarin ve konuyla ilgili uzmanlarin goriislerine yer vermeleri,
teyit¢ilik pratiklerinin geleneksel gazetecilik uygulamalariyla benzerligini ortaya
koymaktadir.

Dogrulama platformlar1 hakikat-sonrast donemde toplumun giivenilir habere ve
dogru bilgiye ulasmasi adina ¢abalayan olusumlardir. Bu ¢alisma bu ¢abanin okurlar
nezdinde nasil bir karsilik buldugu sorusuna da yanmit aramistir. Okur yorumlarinin
analizinden elde edilen bulgular dogrulama platformlarina dair olumlu goriislerin,
olumsuz goriislere kiyasla ¢ok diisiik bir oranda oldugunu gostermektedir. Benzer bir
tablo gogmenlere yonelik goriislerde de bulunmaktadir. Okurlarin dogrulama platformlari
ve gdcmenlere yonelik yaklasimlarini ortaya koyma amaciyla gerceklestirilen 1138

kodlamanin 577’sinin (%51) dogrulama platformlarina yonelik olumsuz goriisler
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icerdigi, 478’inin (%42) ise go¢menlere yonelik olumsuz goriislere sahip oldugu
sonucuna ulastlmistir. 1138 kodlama igerisinde dogrulama platformlarina dair olumlu
goriislerin sadece 31 yorumla (%3) siirli kaldigi, gocmenlere yonelik olumlu goriislerin
ise 54 yorumda (%5) yer aldig: tespit edilmistir. Bu oranlar okurlarin hem dogrulama
platformlarina hem de gé¢gmenlere yonelik olumsuz goriislerinin olumlulara kiyasla hayli
yiiksek oldugunu gostermektedir.

Okur yorumlarinda dogrulama platformlara yonelik olumlu goriislerin bu kadar
az olmasinin nedeni bu girisimlere yoneltilen elestirilerde goriilebilmektedir. Dogrulama
platformlarina yonelik olumsuz goriislerin  baslica sebebinin  bu  platformlar
giivenilir/inandirict bulmama oldugu anlagilmistir. Okurlarin platformlar1 giivenilir
bulmamalari, yapilan dogruluk kontrollerinin sonucuna da inanmamalarma ya da
slipheyle yaklagsmalarina yol agmaktadir. Okurlar platformlar: tarafli/yanli olma, hatali
dogrulama yapma, fon alma, gé¢menleri sevimli gosterme/savunma ve kelime oyunu
yapmakla elestirmektedir. Bunlara ek olarak teyit.org platformunun kurucu ismi Mehmet
Atakan Foga’nin platformun kurulmasindan yillar o6nce yaptigr siyasi igerikli
paylasimlarinin da okurlarda hala rahatsizlik uyandirdig1 ve platformun giivenilirliginin
sorgulanmasina yol actig1 saptanmistir. Tiim bu elestirilere bagli olarak dogrulama
platformlarina yonelik olumsuz goriislere sahip okurlarin yapilan dogruluk kontrollerine
itiraz ettikleri ve platformu takipten ¢ikarak tepki gosterdikleri goriilmiistiir.

Dogrulama platformlarina yonelik karsit goriislerin ve itirazlarin yapilan dogruluk
kontrollerinin go¢menler hakkinda olmasiyla da yakindan iligkili oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Okur yorumlarinda go¢menlerin zararli/tehlikeli oldugu kanaatinin ve
goemenlerin sahip oldugu (diisiinlilen) imkanlardan duyulan rahatsizligin 6ne ¢iktigi
goriilmektedir. Gogmenlere yonelik bu goriisler ¢aligmanin birinci basamaginda ortaya
konulan gd¢men kalipyargilariyla baglantilidir. Okur yorumlarinda Tiirkiye’nin siirekli
goc alan bir iilke haline gelmesinden kaygiyla séz edilmekte, bu durumun
yarattigi/yaratacagt olumsuzluklar giinlik yasam deneyimleri ve duyumlariyla
orneklendirilmektedir. Tiirkiye’deki en biiyiik go¢men etnisitesini olugturan Suriyelilerin
de elestirilerin baslica hedefi olduklari, Suriyeli gibi olmanin/gériinmenin bir asagilama
ve hakaret biciminde kullanildig1 anlasilmaktadir. Gogmenlere yonelik bu elestiri ve
itirazlar kimi zaman insandisilastirma sdylemlerine dontismektedir.

Okurlarin dogrulama platformlarina yonelik karsit bir tutum iginde olmalar1 ve

yapilan dogruluk kontrollerinin yanlis bilgileri diizeltmek yerine mevcut inaniglarin
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stirdiiriildiigii bir geri tepme etkisiyle karsilanmasi gogmenlerden duyulan rahatsizligin
yani sira resmi kurumlara yonelik giivensizlikle de yakindan iligkilidir. Arasgtirmanin
birinci basamagindan elde edilen sonuglar dogrulama platformlarinin bilgi kaynaklari
arasinda yerel kuruluslarin/orgiitlerin ilk sirada oldugunu ortaya koymaktadir. Ancak
okur yorumlarinda dogrulama platformlarinin resmi kaynaklardan gelen bilgileri
kullanmalar1 sebebiyle bu kaynaklara giivenmeyen okurlar tarafindan elestirildikleri
goriilmektedir. Bu durumu, hakikat-sonrasi donemin karakteristik 6zelliklerinden biri
olarak resmi kurum ve kuruluslara duyulan gilivensizligin bir sonucu olarak olgusal somut
gerceklerle kisisel goriis ve duygularin ¢atismasinin yarattig1 belirsizlik atmosferinin bir
yansimasi olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Okur yorumlarinda ayrica yanlis bilginin yayilmasindan ve savunulmasindan da
rahatsizlik duyuldugu anlagilmaktadir. Ancak tam olarak bununla miicadele eden teyit
kuruluslarinin ortaya koydugu dogruluk kontrollerinin okur nezdinde kabul gérmemesi
ve hatta tepkiyle karsilanmasi, postmodernizmin gercekligi goreli hale getirmesiyle de
yakindan iligkilidir. Dogrulama platformlarinin yanlis bilgiyi ¢iiriiterek yerine koyduklari
gercekligin reddedilmesi okurlarin zihninde bambasgka bir gercekligin bulunduguna isaret
etmektedir. Teyit¢ilerin bir sdylemi, yalan haberi ya da iddiay1 ¢iirlitmeleri okurun
diinyasindaki gercekligi degistirmeye yetmemektedir. Zira postmodern diinyada
gerceklik dncelikle bir insa siirecidir. Postmodern anlayisin diisiinsel temellerini dosedigi
hakikat-sonras1 déonem Lewandowsky vd. (2017, s. 361)’in ifadesiyle herkese kendi
dogrularin1 segme hakki vermistir. Bu noktada ¢alismanin sonuglarinin daha saglikli bir
degerlendirmesini yapmak, hakikat-sonras1 donemin 6zelliklerinin géz oniine alinmasini
gerekli kilmaktadir.

Kavanagh ve Rich  (2018) hakikat-sonrasi  donemi  “hakikatin
clirlimesi/bozulmasr” anlamima gelen “truth decay” kavrami iizerinden agiklamakta,
kavramin Amerikan kamusal hayatinda demokrasiyi tehdit eden dort trende karsilik
geldigini belirtmektedir. Gogmenlerle ilgili yanlis bilgileri dogrulama platformlar:
tizerinden inceleyen bu calismadan elde edilen bulgularda, Kavanagh ve Rich’in
bahsettigi dort trendin varligina isaret eden orneklere rastlanmistir:

1. “Nesnel gercekler ve verilerin analitik yorumlart hakkindaki fikir

ayriliklarimin artmasi” bu trendlerin ilkidir. Teyit kuruluslarinin yaptigi

dogruluk kontrollerinin nesnel kanitlara dayanmalarina ragmen okurlar

172



tarafindan tepkiyle karsilanmasi ve karsit goriisteki okurlar arasindaki
tartismalar bu trende 6rnek teskil etmektedir.

2. “Goriis ve gercek arasindaki ¢izginin/ayrimin bulaniklasmasi,” bu trendlerin
ikincisidir. Kavanagh ve Rich insanlarin sahip olduklar1 bilgilere uyumlu
bilgileri benimseyerek aksi yondeki goriisleri reddetmelerinin somut gergekler
ile kisisel goriigler arasinda ayrimi siliklestirdigini kaydetmektedir. Okur
yorumlarindan goriilen geri tepme etkisi bu trendin varligini gostermektedir.

3. “Iletisim ortamlarinda gercek bilgilere kiyasla goriis ve kisisel deneyimin
baskin hale gelmesi” demokrasiyi tehdit eden iigiincii trendi ifade etmektedir.
Okurlar arasinda hem dogrulama platformlarina hem de gé¢gmenlere yonelik
olumsuz goriislerin 6ne ¢ikmasi ve bu olumsuz goriislerin gerekgeleri arasinda
kisisel deneyim ve duyumlarin yer almasi {igiincii trendin varligina isaret
etmektedir.

4. “Olgusal bilgi kaynagi olarak kabul goren kurumlara duyulan giivenin
azalmas1” bu aragtirmada ulasilan resmi kurumlara/hiikiimete yonelik
giivensizlik bulgusuna karsilik gelmektedir.

Ozetle gdgmenlere yonelik yanls bilgileri dogrulama platformlari {izerinden
inceleyen bu calismanin bulgularinda, kisisel kanaatlerin olgusal gerceklerin oniine
gectigi hakikat-sonrasi donemin yansimalar1 goriilebilmektedir. Hakikat-sonrasinin
yanlis bilgi sorununun yani sira gergekligin goreli hale gelmesi, toplumda giiven
duygusunun zayiflamasi, gorlis ve gercek arasindaki ayrimin belirsizlesmesi gibi farkl
unsurlar1 da kapsadigr goéz Oniine alindiginda, dogrulama platformlarinin bu yeni
donemde ¢oziime yonelik bir katki sunmayr amacladiklari, ancak yarattiklar1 etkinin
bireylerin diinya goriisii, biligsel yanliliklart ve kurumlara duyduklar1 giiven gibi dis
faktorlere bagl oldugu anlasilmaktadir. Herkesin kendi gercekligine simsiki sarildig: bir
ortamda teyitciligin karsilastig1 zorluklar Tesich (2021, s.25)’in “Ozgiir bir halk olarak
hakikat-sonrast bir diinyada yasamak istedigimize yine dzgiirce karar verdik” elestirisini
hakli ¢ikarmaktadir. Hakikat- sonrasinda sadece teyitgiligin degil belki de gazeteciligin
ve siyasetin de, dolayisiyla da demokrasilerin en biiyiik ortak sorunu; vatandaglarin
kendilerine yalan sdylendigini bildikleri halde, bunu bildiklerini reddetmeleridir (Zerilli,
2021, s.31).

Bu c¢aligmanin sonuglarinda ortaya konuldugu tlizere hakikat-sonrasi dénemin bir

karakteristigi sayilan yalan haberler ve yanlig bilgiler bireysel internet kullanicilari,
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politikacilar ve habercilerin katkisiyla ¢ogunlukla sosyal medya ortamlarinda yayilmakta,
popiilist liderlerin s6ylemleri, gogmenlere duyulan korku ve 6fke ve son tahlilde hakikat-
sonrasinin tiim bilesenlerinin etkisiyle her gecen giin biiyiliyen bir soruna dontismektedir.
Bu baglamda bu sorunun ¢6ziimii i¢in dogrulama platformlarinin faaliyetleri takdirle
karsilanmakta birlikte Ozkan Kutlu'nun (2022, s. 24) vurguladifi iizere “siradan
vatandaslardan profesyonel gazetecilere, politikacilardan teknoloji sirketlerine,
devletlerden sivil toplum orgiitlerine hemen her kategoride bilingli bir eylem olarak
karsilikli caba gosterilmesi” gerektigi agiktir. Bu aragtirmayi da gosterilmesi gereken bu
cabanin bir iiriinii olarak degerlendirmek miimkiindiir.

Bu ¢aligma hakikat-sonras1 kavramindan hareketle Tiirkiye’de gogmenlerle ilgili
dolagima giren yalan haberleri/yanlis bilgileri dogrulama platformlar: {izerinden nitel bir
yaklagimla incelemistir. Asagidaki 6nerilerin benzer bir konuda ¢alisma yapmak isteyen
arastirmacilara yol gosterecegi diisiiniilmektedir:

» Bu arastirma Tirkiye’de IFCN {iyesi olan teyit.org, dogrulukpayi.com ve
dogrula.org  platformlariyla ~ simirhidir.  Arastirmanin = 6rneklemi
genisletilerek Tiirkiye’deki diger dogrulama platformlar1 iizerinde de
benzer arastirmalar gerceklestirilebilir.

» Gocmenler diginda farkli konulardaki dogruluk kontrollerine gelen okur
yorumlarinin incelenmesi bu alandaki verileri zenginlestirerek
karsilagtirma yapma imkani saglayabilir.

» Medya okuryazarligi ile yanlis bilgiye inanma egilimi arasindaki iligki
farkli yontemlerle incelenebilir.

» Ev sahibi toplum iiyelerine uygulanacak anket yontemiyle yanlis bilgilerin
entegrasyon siirecini nasil etkiledigi arastirilabilir.

» Gorligme ya da odak grup ¢alismalariyla yanlis bilgilerin gogmenlerin gog
ettikleri tilkedeki yasantilarini nasil etkiledigi sorusuna yanit aranabilir.

» Yanlis bilginin dogasina ve ¢oziim yollarina dair yeni yaklagimlarin ortaya
konulabilmesi adina dogruluk kontrollerinin internet kullanicilar
tizerindeki etkisini biligsel yanliliklarla birlikte ele alan disiplinler arasi

caligmalarin yapilmasi onerilmektedir.
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https://yalansavar.org/yalansavar-sik-sorulan-sorular/ (Erisim Tarihi: 09.07.2023)
https://evrimagaci.org/tarince?t=1701085208303 (Erisim Tarihi:09.07.2023)
https://www.malumatfurus.org/hakkinda/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)
https://www.dogrulukpayi.com/sayfa/hakkimizda (Erisim Tarihi:09.07.2023)
https://teyit.org/nedir (Erisim Tarihi:09.07.2023)

https://teyit.org/egitim (Erisim Tarihi:09.07.2023)
https://www.dogrula.org/biz-kimiz/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)
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https://www.collinsdictionary.com/dictionary/english/fake-news
https://teyit.org/sozluk-yanlis-bilginin-en-yaygin-7-turu/
https://reutersinstitute.politics.ox.ac.uk/news/how-can-we-combat-fake-news-role-platforms-media-literacy-and-journalism
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https://firstdraftnews.org/latest/fake-news-complicated/
https://www.britannica.com/topic/QAnon
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https://reporterslab.org/category/fact-checking/
https://www.poynter.org/ifcn/
https://www.ifcncodeofprinciples.poynter.org/know-more/the-commitments-of-the-code-of-principles
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https://www.dogrulukpayi.com/sayfa/hakkimizda
https://teyit.org/nedir
https://teyit.org/egitim
https://www.dogrula.org/biz-kimiz/

https://dogrulugune.org/hakkinda/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)

https://gununyalanlari.com/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)
https://www.trthaber.com/haber/gundem/iletisim-baskanligindan-yeni-nesil-dogrulama-
platformu-558151.htmi

https://teyit.org/facebookun-dogrulama-programi-turkiyede-teyit-org-is-birligiyle-
hayata-geciyor/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)

https://teyit.org/ekipten-platformdaki-yanlis-bilgileri-tespit-etmek-icin-tiktokla-
calismaya-basliyoruz (Erisim Tarihi:09.07.2023)

https://teyit.org/instagram-teyitciler-tarafindan-curutulen-gonderilerin-erisimini-
azaltiyor/ (Erisim Tarihi:09.07.2023)

https://www.unhcr.org/global-trends (Tarihi:21.07.2023)

https://www.un.org/en/about-us/universal-declaration-of-human-rights
(Tarihi:21.07.2023)

https://www.unrefugees.org/refugee-facts/camps/ (Tarihi:21.07.2023)
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-43392262 (Tarihi:17.06.2023)
https://www.goc.gov.tr/gecici-koruma5638 (Tarihi:17.06.2023)
https://www.goc.gov.tr/duzensiz-goc-hakkinda (Tarihi:17.06.2023)
https://www.goc.gov.tr/duzensiz-goc-istatistikler (Tarihi:17.06.2023)
https://www.goc.gov.tr/multeci (Tarihi:17.06.2023)

https://www.goc.gov.tr/sartli-multeci (Tarihi:17.06.2023)
https://www.goc.gov.tr/ikincil-koruma (Tarihi:17.06.2023)

https://www.goc.gov.tr/genel-bilgi45 (Tarihi:17.06.2023)
https://eksisozluk.com/suriyeli-siginmacilar--3488850 (Tarihi:01.04.2020)

https://www.dogrulukpayi.com/bulten/covid-19-un-turkiye-deki-siginmacilara-etkileri
(Erigim Tarihi:09.09.2023)

https://www.medyakoridoru.com/gundem/kilicdaroglu-suriyelileri-iki-yil-icinde-
ulkelerine-gonderecegiz-26366/ (Erisim Tarihi:09.09.2023)

https://www.indyturk.com/node/484871/haber/cumhurba%C5%9Fkan%C4%B1-
erdo%C4%9Fan-muhalefet-se%C3%A7imi-kazan%C4%B1rsak-suriyelileri-
0%C3%B6nderece%C4%9Fiz-diyor (Erisim Tarihi:09.09.2023)

https://www.dogrula.org/ekipten/siginmaci-krizi-1-turkiyede-hangi-statude-ne-kadar-
siginmaci-var/ (Erisim Tarihi:09.09.2023)

https://www.dogrula.org/ekipten/siginmaci-krizi-siginmacilar-hukuka-gore-geri-
gonderilebilir-mi/ (Erisim Tarihi:09.09.2023)
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https://teyit.org/dosya/yerinden-edilmis-suriyeliler-i-geri-donus-mumkun-mu  (Erisim
Tarihi:09.09.2023)

https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/istanbul-esenyurt-ta-mobil-nufus-
aracinda-siginmacilara-vatandaslik-mi-dagitiliyor (Erisim Tarihi:09.09.2023)

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/e-devletten-isim-degisikligi-uygulamasi-
siginmacilari-kapsiyor-mu/ (Erigim Tarihi:09.09.2023)

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-ak-parti-tarafindan-siginmacilara-
nasil-oy-kullanacaklarini-gostermek-amaciyla-hazirlandigi-iddiasi/ (Erisim
Tarihi:09.09.2023)

https://teyit.org/analiz/ibbnin-halihazirda-suriyelilere-dagittigi-yardim-kartlarini-iptal-
ettigi-iddiasi (Erisim Tarihi:09.09.2023)

https://teyit.org/analiz/ankara-buyuksehir-belediyesinin-suriyelilere-dagittigi-yardim-
kartlarini-iptal-ettigi-iddiasi (Erisim Tarihi:09.09.2023)

https://www.youtube.com/watch?v=GJbSkwksf3c (Erisim Tarihi:12.09.2023)

https://www.cumhuriyet.com.tr/siyaset/hirsiz-suriyeli-iddiasi-gercek-cikmayan-umit-
ozdag-niye-ozur-dileyeyim-kendisi-ozur-dilesin-2050639 (Erisim Tarihi:12.09.2023)

https://teyit.org/dosya/sahte-haberler-dunyada-multecileri-hedef-gostermek-icin-nasil-
kullaniliyor (Erigim Tarihi:14.09.2023)

https://www.sozcu.com.tr/neden-boyleyiz-wp5428257 (Erisim Tarihi:14.09.2023)

https://teyit.org/analiz/yavuz-sultan-selim-universitesinde-yazilan-doktora-tezi-icin-
suriyeli-bir-kisinin-verdigi-demecle-ilgili-iddia (Erisim Tarihi:15.09.2023)

https://teyit.org/analiz/turkiyede-yasayan-suriyelilerin-telefon-gorusmelerinde-para-
odemeyecegi-iddiasi (Erisim Tarihi: 17.09.2023)

teyit.link arsivi #ehw2qlO (Erisim Tarihi: 17.09.2023)

https://teyit.org/analiz/turkiyede-yasayan-suriyelilerin-telefon-gorusmelerinde-para-
odemeyecegi-iddiasi (Erisim Tarihi: 17.09.2023)

https://teyit.org/analiz/gaziantepte-suriyeliler-vatandaslik-icin-kuyruga-girdi-iddiasi
(Erisim Tarihi: 17.09.2023)

https://teyit.org/analiz/99-ve-98-numara-ile-baslayan-yabanci-kimlik-numarasina-sahip-
siginmacilarla-ilgili-iddialar (Erisim Tarihi: 17.09.2023)

https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/abd-kargo-ucagi-ile-katar-a-
goturuldugu-iddia-edilen-640-afgan-in-uganda-ya-birakildigi-iddiasi  (Erisim  Tarihi:
17.09.2023)

https://teyit.org/ekipten/sozluk-yanlis-bilginin-en-yaygin-7-turu (Erigim Tarihi:
23.02.2022)

https://teyit.org/analiz/fotografin-bayram-tatili-nedeniyle-almanyadan-sinir-disi-edilen-
500-suriyeliyi-gosterdigi-iddiasi (Erisim Tarihi: 05.08.2023)
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https://teyit.org/analiz/suriyeliler-hakkindaki-ifade-imamogluna-mi-ait (Erisim Tarihi:
05.08.2023)

https://teyit.org/analiz/mansur-yavasin-suriyeli-siginmacilari-hedef-alan-bir-aciklama-
yaptigi-iddiasi (Erisim Tarihi: 05.08.2023)

https://teyit.org/analiz/faturanin-konyada-yasayan-suriyelinin-sudan-bedava-
yararlandigini-gosterdigi-iddiasi (Erisim Tarihi: 05.08.2023)

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-
iddiasi/ (Erisim Tarihi: 05.08.2023)

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-
iddiasi/ (Erisim Tarihi:10.10.2023)

https://teyit.org/ekipten/teyitciyi-kim-teyit-edecek (Erisim Tarihi:10.10.2023)
https://www.youtube.com/watch?v=7rvmbMERXoM (Erisim Tarihi:10.10.2023)

https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780199264797.001.0001/acre
f-9780199264797-e-2424 (Erisim Tarihi:10.10.2023)

https://teyit.org/finansal-kaynaklar (Erisim Tarihi:14.10.2023)

https://teyit.org/analiz/videonun-van-iran-sinirindan-gecen-afganlari-gosterdigi-iddiasi
(Erisim Tarihi: 29.10.2023)

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-binlerce-afganin-siniri-gecerek-
turkiyeye-girisini-gosterdigi-iddiasi/ (Erisim Tarihi: 29.10.2023)

https://teyit.org/analiz/suriyelilere-bayram-parasi-verildigi-iddiasi ~ (Erisim  Tarihi:
08.09.2023)

https://www.merriam-webster.com/dictionary/dehumanize (Erisim Tarihi: 08.09.2023)

https://politicalquarterly.org.uk/blog/the-uks-refugee-invasion-is-a-brexit-made-policy-
failure/ (Erisim Tarihi: 26.11.2023)

https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-37970195 (Erisim Tarihi: 28.01.2024)

188


https://teyit.org/analiz/suriyeliler-hakkindaki-ifade-imamogluna-mi-ait
https://teyit.org/analiz/mansur-yavasin-suriyeli-siginmacilari-hedef-alan-bir-aciklama-yaptigi-iddiasi
https://teyit.org/analiz/mansur-yavasin-suriyeli-siginmacilari-hedef-alan-bir-aciklama-yaptigi-iddiasi
https://teyit.org/analiz/faturanin-konyada-yasayan-suriyelinin-sudan-bedava-yararlandigini-gosterdigi-iddiasi
https://teyit.org/analiz/faturanin-konyada-yasayan-suriyelinin-sudan-bedava-yararlandigini-gosterdigi-iddiasi
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-iddiasi/
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-iddiasi/
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-iddiasi/
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/suriyelilere-tavuk-yemi-yardimi-yapildigi-iddiasi/
https://teyit.org/ekipten/teyitciyi-kim-teyit-edecek
https://www.youtube.com/watch?v=7rvmbMERXoM
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780199264797.001.0001/acref-9780199264797-e-2424
https://www.oxfordreference.com/display/10.1093/acref/9780199264797.001.0001/acref-9780199264797-e-2424
https://teyit.org/finansal-kaynaklar
https://teyit.org/analiz/videonun-van-iran-sinirindan-gecen-afganlari-gosterdigi-iddiasi
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-binlerce-afganin-siniri-gecerek-turkiyeye-girisini-gosterdigi-iddiasi/
https://www.dogrula.org/dogrulamalar/videonun-binlerce-afganin-siniri-gecerek-turkiyeye-girisini-gosterdigi-iddiasi/
https://teyit.org/analiz/suriyelilere-bayram-parasi-verildigi-iddiasi
https://www.merriam-webster.com/dictionary/dehumanize
https://politicalquarterly.org.uk/blog/the-uks-refugee-invasion-is-a-brexit-made-policy-failure/
https://politicalquarterly.org.uk/blog/the-uks-refugee-invasion-is-a-brexit-made-policy-failure/
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-37970195

Ek-1.

Dogrulama platformlarinin internet sitelerindeki iceriklerin analizinde

kullanilan kodlama sablonu

Kodlama sablonunda sirasiyla su kategoriler kodlanmaistir:

1-
2-
3-

AN
1

(o))
1

oo
1

Platformun adi: Icerigin hangi platformda yer aldigini gostermektedir.
Paylasim tarihi: Icerigin hangi yil paylasildigini gostermektedir.

Paylasim tiirii: Dogrulama platformlarin iddia incelemelerinin yan1 sira makale
ya da arastirma yazisi tarzinda da paylasimlar yaptiklar1 gozlenmistir. Bu nedenle
gocmenlere yonelik paylasimlar “bilgilendirici paylasim” ve “iddia kontrolii”
olmak iizere iki baglik altinda kodlanmaktadir.

Kontrol sonucu: Iddia incelemesi tiiriindeki paylasimlar i¢in iddianin sonucunu
gostermektedir.

Yanls bilginin yayildig1 ortam: Incelenen yazida yanlis bilginin kaynagina dair
verilen bilgiler kodlanmaktadir.

Yanhs bilgiyi yayan aktérler: incelenen yazida yanlis bilgiyi yayan aktdrlere
dair verilen bilgiler kodlanmaktadir. Bu kategorinin alt basliklar1 sunlardir: a-
internet/sosyal medya kullanicilari, b-Haberciler/haber kuruluslari, c- Siyasi
aktorler, d- Diger (belirtiniz).

Icerik hangi go¢men grupla ilgilidir? Metinde hangi gé¢cmen grubun merkeze
alindig1 kodlanmaktadir. Bu kategorinin alt basliklar1 sunlardir: 1- Genel (Tek bir
gruba odaklanmayan, genel anlamda go¢menlerden/yerinden edilenlerden
bahsedilmesi), 2- Suriyeli, 3- Afgan, 4- Afrikali, 5- Pakistanli, 6- Diger
(belirtiniz).

Gocmenler icin kullanilan adlandirma: Bu kategoride dogrulama platformunun
gocmenler i¢in hangi adlandirmay1 kullandig1 kodlanmaktadir. Bu kategorinin alt
basliklar1 sunlardir: gé¢men, miilteci, siginmaci, yabanci, Suriyeli, diger
(belirtiniz).

Hangi yanhs bilgi tiirii?: Iddia incelemesi kategorisindeki metinlerde ele alinan
iddianin yanlis bilginin hangi tiiriine karsilik geldigi kodlanmaktadir. Burada First

Draft’in yanlis bilginin yedi tiirii siniflandirmasi esas alinmustir.

10- Gogmen kalipyargisi: Bu kategoride incelemeye alinan yanlis bilgilerde

gdcmenlere yonelik hangi kalipyargilarin 6ne ¢iktig1 kodlanmaktadir. Kategorinin
alt bagliklar1 olarak su kalipyargilar belirlenmistir. 1- Rahatsizlik veren/uyumsuz:

Gogmenlerin gog ettikleri yerde, rahatsiz edici ya da o ortamn, kiiltliriin
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normalarina uyumsuz davranislarda bulunmalari, toplumsal huzuru bozmalari. 2-
Tehdit: Gogmenlerin bir tehdit unsuru olarak ele alinmasi. Bu tehdit ekonomik,
kilttirel ya da giivenlikle ilgili olabilir. 3- Avantajli/ayricalikli: Go¢gmenlerin
cesitli avantajlara, Onceliklere sahip olduklarmin vurgulanmasi. 4- Magdur:
Gogmenlerin herhangi bir sebeple magdur/muhtag durumda olmalari.

11- Referans alinan kaynaklar: Bu baslik dogrulama platformunun yer verdigi
yazida dogru bilgi i¢in referans alinan kaynaklar1 gostermektedir. Dogrulama
platformlar1 okura aktardiklar1 her bilgi i¢in en az iki kaynak gostermekte,
metinde yer alan linklerle bu kaynaklara ulagsma imkani1 saglamaktadir. Bu
kategoride dogru bilgi i¢in hangi kaynaklarin referans alindigi, metin iginde
okurun hangi kaynaklara yonlendirildigi kodlanmaktadir. Kategorinin alt
basliklar1 sunlardir: 1- Agik veri (Teknik analiz ya da Kanun, Y6netmelik vb.) 2-
(Diger) dogrulama platformlari, 3- Taraf goriisleri, 4- Uzman goriigleri 5- Yabanci
kuruluglar/orgiitler/temsilcileri  6- Yerli kuruluslar/orgiitler/temsilcileri  7-
Yabanci basin kuruluslar (Yabanci dilde yayin yapan) 8- Yerli basin kuruluslar

(Tirk¢e yayin yapan) 9-Diger (belirtiniz)

Ek-2. Dogrulama platformlarinda yer verilen makalelerin tam listesi

Makale Baghig Dogrulama yil
Platformu

Siginmacilara Vatandaslhk Verilmesinin Yolu dogrulukpayi.com 2016

Nedir?

Diinyada Toplam Siginmaci Sayisi 15 Milyondan dogrulukpayi.com 2016

Fazla

Suriyeli Siginmacilar Biilteni dogrulukpayi.com 2016

2016'da AB Ulkelerindeki Siginmacilarin Profili dogrulukpayi.com 2017

Suriyeli Siginmacilarin En Yogun Yasadigi Bolgeler  dogrulukpayi.com 2017

Yabancilara Konut Satigi Artiyor dogrulukpayi.com 2018

Yerli ve Yabanci Uyruklu Vatandaslarin Ne Kadari dogrulukpayi.com 2018

Ev Sahibi?
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Ek-2. (Devam) Dogrulama platformlarinda yer verilen makalelerin tam listesi

Suriyeli Siginmacilar Nerelerde Yasiyor?
Suriyeli Siginmacilarin Tiirkiye Ekonomisine
Etkileri

Sahte haberler diinyada miiltecileri hedef
gostermek i¢in nasil kullaniliyor?
Tiirkiye'de Suriyeli Siginmacilar

Yanls haberlerin savunmasiz hedefleri: Miilteciler
Suriyeli miilteciler: #1 Olagan Supheliler
COVID-19’un Tiirkiye’deki Siginmacilara Etkileri
2022 Yilinda Yabancilara Konut Satisi Rekor Kirdi

Diinyada 271 Milyonu Askin Uluslararasi Gogmen
Bulunuyor

Taliban’in ilerledigi Afganistan’dan Tiirkiye'ye go¢
yolculugu

Suriyeli emegi: isgiicii piyasasini nasil etkiliyorlar?
Siginmaci Krizi: Siginmacilar hukuka goére geri
gonderilebilir mi?

Siginmaci Krizi 1: Turkiye’de hangi statiide ne
kadar siginmaci var?

Tiirkiye'de Oturma izni Olan Yabancilar 17 Yilda
%657 Artti

Biiyiiteg: Universitelerdeki yabanci 6grenci verileri
ne soyliiyor?

Dezenformasyon miilteci krizini derinlestiriyor
Yerinden edilmis Suriyeliler (I1): Yiikselen miilteci
karsithg

Yerinden edilmis Suriyeliler (1): Geri doniig
miimkiin mi?

Tiirkiye’nin Diizensiz Gog istatistikleri

Ek — 3. Yanlis bilgi yayan siyasi aktorier

dogrulukpayi.com

dogrulukpayi.com
teyit.org

dogrulukpayi.com
teyit.org
teyit.org
dogrulukpayi.com
dogrulukpayi.com

dogrulukpayi.com
teyit.org

teyit.org

dogrula.org
dogrula.org
dogrulukpayi.com
teyit.org

teyit.org
teyit.org

teyit.org

dogrulukpayi.com

2018
2018

2018

2019
2019
2019
2020
2020
2020

2021

2021
2022

2022

2022

2022

2022
2022

2022

2023

Yanhs  Bilgiyi Tlgili Dogrulama Linki

Yayan Siyasi

Aktorler

(CHP) Adana https://teyit.org/analiz/adanada-bine-yakin-suriyeli-ogretmen-
milletvekili Orhan  sozlesmeli-olarak-atanma

Stimer
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Ek-3. (Devam) Yanlis bilgi yayan siyasi aktorler

Bakan

CHP Mersin
Milletvekili Ali
Mahir Basarir

Cumhuriyet Halk
Partisi (CHP)
Istanbul
Milletvekili Barig
Yarkadas

Disisleri Bakani
Mevliit Cavusoglu
ile Cevre ve
Sehircilik Bakan1
Fatma Giildemet
Sar1

flay Aksoy

flay Aksoy

flay Aksoy

flay Aksoy

Kemal
Kiligdaroglu

Mehmet Aslan

Mehmet Fatih
Magoglu

Muharrem Ince

Sinan Ogan

Tanju Ozcan
(CHP)

Umit Ozdag

Umit Ozdag

Umit Ozdag

https://www.dogrulukpayi.com/originals/videolar/iklim-ve-multeci-
konularinda-bakanlarin-iddialarinda-dogruluk-payi-yok

https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/e-devlet-
uzerinden-yapilan-ad-soyad-degisikligi-multecileri-de-kapsiyor-mu

https://teyit.org/analiz/adiyamanda-ataturk-heykeline-saldirdigi-
belirtilen-kisinin-suriyeli-oldugu-iddiasi

https://www.dogrulukpayi.com/bulten/iklim-ve-multeci-
konularinda-bakanlarin-iddialarinda-dogruluk-payi-yok

https://teyit.org/hekim-denklik-sinavinda-suriyeli-adaylarin-
kayirildigi-iddiasi

https://teyit.org/suriyeli-ogrenciler-lise-denklik-belgesiyle-
turkiyedeki-universitelere-basvurabiliyor-mu

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/gorselin-hastanelerde-
suriyelilere-yasal-oncelik-verildigini-gosterdigi-iddiasi/

https://teyit.org/analiz/kizilayin-kolilerindeki-malzemelerin-multeci-
derneginin-kolilerine-aktarildigi-iddiasi

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/ben-wallace-turkiyede-
afganlar-icin-multeci-merkezi-kuracagini-soylemedi/

https://teyit.org/analiz/kahramanmarasta-catisma-sonucu-yakalanan-
kisinin-suriyeli-oldugu-iddiasi

https://teyit.org/colde-tek-basina-yuruyerek-suriyeden-urdune-
gecmeye-calisan-cocuk

https://teyit.org/demec-kontrolu/sinirlarimiz-acik-suriyeliler-
gelmeye-devam-ediyor-iddiasi

https://www.dogrula.org/dogrulamalar/20704-2/

https://teyit.org/analiz/papa-francisin-siginmacilar-konusunda-umit-
ozdaga-tepki-gosterdigi-iddiasi

https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/suriyeli-ailelere-
tam-kapanma-oncesi-3-bin-455-turk-lirasi-yardim-yapildigi-iddiasi

https://teyit.org/analiz/herkese-umut-projesi-kapsaminda-suriyeli-
siginmacilarin-devlet-memuru-olabilecegi-iddiasi

https://teyit.org/analiz/videonun-gocmen-partisinin-isvec-meclisine-
girmesini-kutlayan-gocmenleri-gosterdigi-iddiasi
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Ek-3. (Devam) Yanlis bilgi yayan siyasi aktorler

Umit Ozdag https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/harmony-
girisiminin-turk-gelin-yabanci-damat-temali-bir-projesi-yok

Umit Ozdag https://www.dogrulukpayi.com/dogruluk-kontrolu/video-kadinlari-
taciz-eden-somalili-gocmene-japon-polisinin-mudahalesini-mi-
gosteriyor

Umit Ozdag https://teyit.org/analiz/gaziantepte-ak-parti-secim-aracinda-calan-

muzigin-arapca-oldugu-iddiasi

Umit Ozdag https://teyit.org/analiz/taksimde-dans-eden-erkegin-afgan-oldugu-
ve-yaptigi-dansin-baca-bazi-gelenegine-ait-oldugu-iddiasi

Umit Ozdag https://teyit.org/analiz/istanbula-atamasi-yapilan-aile-
hekimlerinden-sadece-altisinin-turk-oldugu-iddiasi

Umit Ozdag https://teyit.org/analiz/afisin-suriyeli-multecilerin-27-temmuz-
2021de-sarachanede-miting-yapacagini-gosterdigi-iddiasi

Umit Ozdag https://teyit.org/analiz/suriye-plakali-araclara-ucretsiz-vize-
muayenesi-yapildigi-iddiasi

Yusuf Halagoglu https://teyit.org/analiz/izmirde-suriyelilerin-vatandaslik-kuyrugu-

iddiasi
Zafer Partisi https://teyit.org/analiz/listenin-hataydaki-toki-kurasinda-ev-hakki-
Kayseri il kazanan-yabancilari-gosterdigi-iddiasi
Bagkanlig1
Zafer Partisi https://www.dogrula.org/dogrulamalar/toki-hatay-altinozu-bolge-
Kayseri il kurasinin-tamamlandigi-ve-yabancilara-bolgeden-konut-hakki-
Bagkanlig1 verildigi-iddiasi/
Zafer Partisi https://teyit.org/analiz/videonun-suriyelilere-10-bin-tllik-nakdi-

Samandag Kurucu  yardim-kuyrugundan-oldugu-iddiasi
Ilgce Baskam Suphi
Yildiz

Ek-4. Okur yorumlarimin analizi i¢in segilen dogrulamalarin linkleri

Dogrulama Link Bashk
kurulusu

Gorseldeki evlerin Tiirkiye
tarafindan Suriye'de yapildigi

iddias1 yanlis.

Dogruluk https://www.facebook.com/page/1437665699815
Payi 071/search/?q=g%C3%B6rseldeki%20evlerin

Suriyelilerin Emindnii'nde
Dogruluk https://www.facebook.com/profile/100064494920  toplanip denize atlama yarigmast
Payi 009/search/?q=Emin%C3%B6n%C3%BC yaptig1 iddiasina konu olan video

giincel degil.

Fotograftaki listenin
Dogruluk https://www.facebook.com/page/1437665699815  Gaziantep/Sahinbey TOKI kura
Payi 071/search/?q=%C5%9Fahinbey sonuglarmin tiimiinii gosterdigi

iddias1 yanlis

https://www.facebook.com/profile/100063772816  Tiirkiye’de yasayan Suriyelilere

Teyit 956/search/?q=bayram%20paras%C4%B1 bayram parast verildigi iddiast
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https://www.facebook.com/page/1437665699815071/search/?q=g%C3%B6rseldeki%20evlerin
https://www.facebook.com/page/1437665699815071/search/?q=g%C3%B6rseldeki%20evlerin
https://www.facebook.com/profile/100064494920009/search/?q=Emin%C3%B6n%C3%BC
https://www.facebook.com/profile/100064494920009/search/?q=Emin%C3%B6n%C3%BC
https://www.facebook.com/page/1437665699815071/search/?q=%C5%9Fahinbey
https://www.facebook.com/page/1437665699815071/search/?q=%C5%9Fahinbey
https://www.facebook.com/profile/100063772816956/search/?q=bayram%20paras%C4%B1
https://www.facebook.com/profile/100063772816956/search/?q=bayram%20paras%C4%B1

Ek-4. (Devam) Okur yorumlarinin analizi i¢in segilen dogrulamalarin linkleri

Teyit

Teyit

Teyit

Teyit

Teyit

Dogrula

Dogrula

https://twitter.com/teyitorg/status/1154069310450

688000

https://www.instagram.com/p/CrLhzJTAYMQ/?i

mg_index=1

https://twitter.com/teyitorg/status/1425479313839

767552

https://www.facebook.com/profile/100063772816

956/search/?g=sahilinde

https://www.facebook.com/profile/100063772816

956/search/?q=i%C5%9Fkurun

https://www.instagram.com/p/Cdf9aBqCMqgNV/

https://www.instagram.com/p/CeQu93Vs_am/
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Fotograftaki kisi Suriyeli degil,
bir Tiirk vatandasi.

Muharrem Ince'nin “Simirlarimiz
acik, Suriyeliler gelmeye devam
ediyor” iddiast

Videonun Antalya’da Tiirk
bayragi yerine kendi bayragimni
asan Afganistan vatandaglarini
gosterdigi iddiast yanlis.

Bebek sahilinde cinsel iligkiye
girdigi i¢in gozaltina alinan
O.K’nin Pakistanli

ISKUR’un 7 bin 400 Suriyeliyi
istihdam edecegi iddiasi

MEB biitgesiyle Suriyeli
Ogrencilere Antalya’da festival
diizenlenecegi iddias1

Istanbul Bebek sahilinde cinsel
iliskiye giren O.K. isimli erkek
sahsin Pakistanli oldugu iddiasi


https://twitter.com/teyitorg/status/1154069310450688000
https://twitter.com/teyitorg/status/1154069310450688000
https://www.instagram.com/p/CrLhzJTAYMQ/?img_index=1
https://www.instagram.com/p/CrLhzJTAYMQ/?img_index=1
https://twitter.com/teyitorg/status/1425479313839767552
https://twitter.com/teyitorg/status/1425479313839767552
https://www.facebook.com/profile/100063772816956/search/?q=sahilinde
https://www.facebook.com/profile/100063772816956/search/?q=sahilinde
https://www.facebook.com/profile/100063772816956/search/?q=i%C5%9Fkurun
https://www.facebook.com/profile/100063772816956/search/?q=i%C5%9Fkurun
https://www.instagram.com/p/Cdf9BqCMqNV/
https://www.instagram.com/p/CeQu93Vs_am/

