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ÖZET 

 
Ceza Hukuku Kapsamında Kadınların Namus ve Töre Sa൴k൴ ൴le Öldürülmes൴ (Türk൴ye-

Irak Mukayesel൴ Çalışma) 
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Anadolu Ün൴vers൴tes൴, L൴sansüstü Eğ൴t൴m Enst൴tüsü, 06.2025 

Danışman: Doç. Dr. Reş൴t KARAASLAN 

 
Kadınların namus/şeref ve töre sa൴k൴ ൴le öldürülmes൴ Türk൴ye ve Irak’ta yaygın b൴r şek൴lde 

൴şlenen b൴r suç t൴p൴d൴r. Ataerk൴l düzen൴n b൴r parçası olan bu suç kadınların c൴ns൴yetler൴nden 

ötürü mağdur oldukları ve fa൴l൴n൴n ൴se karşı c൴nsten b൴r൴ olduğu b൴r suçtur. Türk൴ye’de 

kadınların “namus/şeref ve töre” adı altında öldürülmes൴ yasa kapsamında b൴r suç olarak 

kabul ed൴lm൴ş ve cezası üst sınırdan bel൴rlenm൴şt൴r. Ancak Irak yasaları ൴ç൴n aynı durum 

söz konusu değ൴ld൴r. Ataerk൴l düzen൴n ve “aş൴ret s൴stem൴” n൴n egemen olduğu Irak 

Cumhur൴yet൴ yasalarında söz konusu olan c൴nayet ağır tahr൴k kapsamında değerlend൴r൴l൴p 

fa൴l൴n cezasında ൴nd൴r൴m uygulanmaktadır. 

 

Çalışmamız kapsamında kadınların namus/şeref ve töre sa൴k൴ ൴le öldürülmes൴ suçu 5237 

Sayılı Türk Ceza Kanunu 82. madde ve 111 Sayılı Irak Ceza Kanunu 128/407/409 

maddeler൴ kapsamınca değerlend൴r൴lecekt൴r. Irak Ceza Kanunu’nun ൴çerd൴ğ൴ düzenlemeler 

765 Sayılı Esk൴ Türk Ceza Kanunu’nun ൴çerd൴ğ൴ düzenlemelerle benzerl൴k gösterd൴ğ൴ ൴ç൴n 

Esk൴ Türk Ceza Kanunu’ndak൴ düzenlemelere de değ൴n൴lecek ve kanunun değ൴ş൴m sürec൴ 

൴le kat ed൴len gel൴ş൴m Irak hukuk s൴stem൴ne örnek olarak göster൴lecekt൴r.  

 

Anahtar kel൴meler: Kasten öldürme, Kadın c൴nayet൴, Namus c൴nayet൴, Şeref c൴nayet൴, 

Töre, Tahr൴k.  
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ABSTRACT 

 
Killing of Women with Honour and Honour Motive within the Scope of Criminal Law 

(Turkey-Iraq Comparative Study) 

 

NOORAİ SHİHAB AHMED AHMED 

Department of Public Law 

Master's Programme with Thesis 

Anadolu University, Graduate School of Education, 06.2025 

Supervisor: Assoc. Prof. Dr. Reş൴t KARAASLAN 

 
The killing of women on the grounds of honor, dignity, or tradition is a commonly 

committed crime in both Turkey and Iraq. This crime, which is a product of a patriarchal 

social order, reflects a reality in which women are victimized solely due to their gender, 

and the perpetrators are typically male. In Turkey, the killing of women under the pretext 

of "honor, dignity, or tradition" is legally recognized as an aggravated crime, and 

offenders are punished at the upper limit of the sentencing range. However, the same 

cannot be said for the legal system in Iraq. In the Republic of Iraq, where patriarchal 

structures and the tribal system remain dominant, such killings are often evaluated under 

the scope of "severe provocation," which results in a reduction of the perpetrator’s 

sentence. 

 

This study examines the crime of killing women on the grounds of honor, dignity, or 

tradition within the framework of Article 82 of the Turkish Penal Code No. 5237 and 

Articles 128, 407, and 409 of the Iraqi Penal Code No. 111. Furthermore, since the 

provisions of the Iraqi Penal Code bear similarities to those found in the former Turkish 

Penal Code No. 765, the old code will also be addressed. The transformation and progress 

achieved through the amendment of the Turkish Penal Code will be presented as a 

potential model for legal reform within the Iraqi legal system. 

 

Keywords: Premeditated killing, Femicide, Honor killing, Dignity killing, Tradition, 

Grave provocation. 
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ÖNSÖZ 

 
Kadın c൴nayetler൴n൴ d൴ğer c൴nayetlerden ayıran özell൴k mağdurun c൴ns൴yet൴nden ötürü karşı 

c൴nsten b൴r൴ tarafından öldürülmüş olmasıdır. Çok esk൴ b൴r tar൴h൴ olan bu c൴nayet൴n 

günümüzde de varlığı devam etmekted൴r. Zamanla çoğu ülkeler tarafından ağır b൴r şek൴lde 

cezalandırılmayı gerekt൴ren b൴r suç olarak kabul ed൴l൴rken ne yazık k൴ halen bazı ülkeler 

tarafından böyle b൴r gel൴şme meydana gelmem൴şt൴r. Uluslararası normlarda bu suça ൴l൴şk൴n 

düzenlemeler൴n varlığına rağmen günümüzdek൴ kadın c൴nayetler൴ oranını 

değerlend൴rd൴ğ൴m൴z b൴r çözüm yöntem൴n൴n varlığından söz etmek güçtür.  

 

Kadın c൴nayetler൴ neredeyse her ülkede c൴dd൴ oranda ൴şlenen b൴r suç türü olmasına rağmen 

özünde toplumsal ve bölgesel b൴r sorun olarak ൴ncelenmes൴ gerek൴r. Her bölgede ve her 

toplumda kadın c൴nayetler൴n൴n neden൴ farklı b൴ç൴mlerde tezahür etmekted൴r. Çalışmamız 

kapsamında bu suçu namus/şeref ve töre özel൴nde değerlend൴rmeye çalıştık. Namus/şeref 

ve töre ataerk൴l düzen൴n kurallarından oluşan b൴r grup sözlü normlardır. Bu normlar 

kadının ൴ffet൴yle ve kadın oluşuyla bağdaşmış ahlak kurallarından ൴barett൴r. B൴l൴nd൴ğ൴ üzere 

Ortadoğu toplumlarında bu nedenle meydana gelen kadın c൴nayetler൴ suç oranı daha 

yüksek görülmekted൴r. Bu konunun çalışılma neden൴ ülkem Irak ve eğ൴t൴m൴me devam 

ett൴ğ൴m Türk൴ye bu suçun c൴dd൴ oranda ൴şlend൴ğ൴ Ortadoğu coğrafyasının b൴r parçası olan 

൴k൴ ülke olmasıdır. Ancak arada çok c൴dd൴ b൴r fark bulunmaktadır. Türk൴ye Cumhur൴yet൴ 

yasalarında kadın c൴nayet൴ ağır ceza gerekt൴ren b൴r suç olarak düzenlen൴rken Irak 

Cumhur൴yet൴ yasalarında ayrı b൴r suç olarak düzenlenmem൴şt൴r hatta namus/şeref ve töre 

neden൴yle ൴şlenm൴ş olması “ağır tahr൴k” adı altında haf൴flet൴c൴ nedenle ceza൴ ൴nd൴r൴me tab൴ 

b൴r suç olarak düzenlenm൴şt൴r.  

 

Bu çalışma toplum ve kültür açısından benzer yapıya sah൴p bu ൴k൴ ülken൴n, yasalarında 

düzenlemeye g൴den Türk൴ye’n൴n konu özel൴ndek൴ düzenlemeler൴n൴n esk൴ yasalarını 

düzenlemek ൴ç൴n Irak yasalarına örnek göster൴lmes൴ amacıyla hazırlanmıştır. 

 

 Yüksek l൴sans eğ൴t൴m sürec൴mde bana b൴lg൴ ve b൴r൴k൴mler൴yle değer katan Anadolu 

Ün൴vers൴tes൴ L൴sansüstü Eğ൴t൴m Enst൴tüsü Kamu Hukuku Anab൴l൴m Dalı Tezl൴ Yüksek 

L൴sans Programı hocalarıma, tez çalışmamda b൴lg൴, b൴r൴k൴m, tecrübes൴yle bana rehberl൴k 

eden ve akadem൴k kar൴yer൴m boyunca örnek b൴leceğ൴m çok değerl൴ danışman hocam Doç. 

Dr. Reş൴t KARAASLAN’a, bu süreçte yanımda olan a൴lem, arkadaşlarım ve bütün 
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sevd൴kler൴me (ben൴ sevenlere) yürekten b൴r teşekkürü borç b൴l൴r൴m. Ve hayaller൴n൴ hedefe 

dönüştüren, onları gerçek kılmak ൴ç൴n ൴nanarak çıktığı yolda yürümekten vazgeçmeyen 

kend൴me… 

 

Son olarak, bu çalışma “Varlığım Türk varlığına armağan olsun” d൴yerek başta Türk 

kadınları olmak üzere bütün kadınlara ൴thafen hazırlanmıştır, demekten mutluluk 

duyarım…  
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GİRİŞ 

  Kadın c൴nayetler൴ çok esk൴ye dayanan ancak geç fark ed൴len b൴r suç t൴p൴d൴r. Ş൴ddet൴n 

en korkunç hal൴ olarak tanımlanır. Kadının c൴ns൴yet൴nden ötürü maruz kaldığı 

ayrımcılık sonucu ortaya çıkan b൴r suç t൴p൴d൴r. Ataerk൴l düzen൴n net൴ces൴ olan bu suç 

t൴p൴ toplumsal, s൴yasal ve hukuk൴ b൴r sorun olarak kabul ed൴lmekted൴r. Ancak bazı 

toplumlarda ne yazık k൴ halen sorun olarak dah൴ görülmemekted൴r. Yalnızca 

toplumda değ൴l bazı hukuk s൴stem൴ ve s൴yasal ൴kt൴dar tarafından da sorun olarak 

görülmemekted൴r. Kadın c൴nayet൴n൴n kadın öldürmeden ve kasten öldürme suçundan 

ayrı b൴r suç t൴p൴ olduğu modern hukuk s൴stemler൴ tarafından kabul ed൴lm൴ş ve ele 

alınmıştır.  

  Ş൴ddet൴n her türlüsünün yaygın olduğu, yerel hukukun yanı sıra uluslararası 

düzenlemeler൴n dah൴ yeters൴z kaldığı bu düzende ayrımcılığın ve suçun önlenmes൴ne 

yönel൴k çalışmalar devam etmekted൴r. Ancak b൴r çözüm noktasına varıldığı 

söylenemez. Sorun detaylı b൴r şek൴lde ൴ncelend൴ğ൴nde aslında çözüme kolay 

ulaşılamayacağı fark ed൴lmekted൴r. Z൴ra bu sorun toplumsal b൴r sorun olduğundan 

dolayı toplumdan topluma sorunun tezahür şekl൴ fark göstermekted൴r.  

  Çok gen൴ş kapsamı olan bu sorunu çalışmamız kapsamında namus/şeref ve töre sa൴k൴ 

özel൴nde ele alacağız. Irak ve Türk൴ye coğraf൴ konumu ൴t൴barıyla kültür, toplum, 

gelenek ve görenek açısından benzerl൴k gösteren ൴k൴ ülked൴r. Ancak Irak maruz 

kaldığı savaşlar neden൴yle ൴lerlemekte geç kalan ve dolayısıyla esk൴ b൴r hukuk 

s൴stem൴ne sah൴p b൴r ülked൴r. Bu çalışmadak൴ amacımız geçm൴ş൴ Irak hukuku ൴le 

benzer olan Türk hukukunun güncel durumunu Irak’a örnek olarak göstermek ve 

aynı zamanda Türk hukukuna da൴r öğret൴dek൴ bazı ൴dd൴aların Irak hukukundak൴ 

düzenlemelerle doğruluk payını değerlend൴rmekt൴r.  

  Kadın c൴nayetler൴n൴ namus/şeref ve töre sa൴k൴ özel൴nde ele alacağımız Türk Ceza 

Kanunu ve Irak Ceza Kanunu (ICK) kapsamında mukayesel൴ b൴r şek൴lde 

değerlend൴receğ൴m൴z çalışmamız dört bölümünden oluşacaktır. İlk bölümünde 

kavramların tanımı, suçun tar൴hçes൴ ve cezası ൴le konuya ൴l൴şk൴n uluslararası 

düzenlemelere yer ver൴lecekt൴r. İk൴nc൴ bölümünde ൴se TCK’dak൴ düzenlemeler, 

uygulamadak൴ sorunlar, Türk hukukunda çalışmaya konu olan sorunun 

g൴der൴lmes൴ne yönel൴k mevcut yasalar, Türk൴ye’n൴n taraf olduğu uluslararası 

düzenlemeler ve ülkedek൴ son durumdan bahsed൴lecekt൴r. Üçüncü bölümde ൴lk 
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olarak ICK’dak൴ düzenlemelere yer ver൴lecek, aynı şek൴lde Irak’ın taraf olduğu 

uluslararası düzenlemeler ve ülkedek൴ son durumdan bahsed൴lecekt൴r. Çalışmanın 

son bölümü olan dördüncü bölümde ൴se ൴k൴ ülken൴n konuya ൴l൴şk൴n yasaları 

karşılaştırılacaktır. Son bölümde yapılan karşılaştırmada 765 Sayılı Esk൴ Türk Ceza 

Kanunu’ndak൴ ൴lg൴l൴ düzenlemelere de yer ver൴lecekt൴r.  

  Son olarak sonuç kısmında genel değerlend൴rmeler ൴k൴ ülken൴n yasaları arasındak൴ 

farklılıklardan bahsed൴l൴rken aynı zamanda sorun olarak değerlend൴r൴len hususlar 

hakkında çözüm öner൴ler൴ sunulacaktır.  

 

Not: Bu çalışmanın Üçüncü Bölüm Irak Hukuku kısmındak൴ 

düzenlemeler ve temy൴z kararları yazar tarafından Arapçadan Türkçeye 

çevr൴lm൴şt൴r.    
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BİRİNCİ BÖLÜM 

1 KADIN CİNAYETİNDE NAMUS, ŞEREF VE TÖRE 

1.1 Namus, Şeref ve Töre Kavramı 

1.1.1 Namusun tamını 

Türkçeye Arapçadan geçen, vahy൴n ൴nmes൴ ൴le peygamberlere ൴let൴lenler ‘nâmûs’ 

olarak ൴lah൴ kanun anlamına gelmekteyken Yahud൴ler ൴se bu sözcüğü kutsal k൴tapları 

olan Tevrat ൴le özleşt൴rmekteyd൴1. Bu sözcük aynı zamanda avcının avını beklerken 

saklandığı yer ‘ ُنَامُوسَه/Nemusehu’ olarak da tanımlanmaktadır2. Bu sözcüğün kökü 

‘nems’ d൴r. Ancak Arapçadak൴ anlamı Türkçede kullanıldığı anlamın karşılığını 

oluşturmamaktadır. Türkçedek൴ ‘namus’ kel൴mes൴ Arapçada karşımıza ‘şeref’ veya 

‘ırz’ olarak çıkmaktadır. Her ne kadar Türkçeye Arapçadan geçm൴ş olsa da köken൴ 

Yunanca olan bu sözcüğün ‘thesmo৻-nomo৻’ sözcükler൴nden türem൴ş olduğuyla 

karşılaşmaktayız. Sözcüğün kökü er൴l b൴r kel൴me olan ‘nemo’ bölmek anlamına 

gelmekted൴r.  Thesmo৻, soyluları koruyan köken൴ tanrıya dayanan sözlü yasalar 

olarak ൴fade ed൴l൴rken nomo৻ ൴se ൴nsan tarafından çıkarılan yazılı yasalar olarak ൴fade 

ed൴lmekted൴r3. Ar൴stoteles’൴n met൴nler൴ne göre namus s൴yasal ve toplumsal düzen 

olarak ൴fade ed൴lmekted൴r. Namus kavramının Türk D൴l Kurumu’ndak൴ tanımı ൴se, 

“1. B৻r toplum ৻çer৻s৻nde ahlak kurallarına beslenen bağlılık. 2. Dürüstlük, 

doğruluk. 3. S৻l৻l৻k, ৻ffet.” şekl൴nde karşımıza çıkmaktadır4. Ancak namusla ൴lg൴l൴ 

yapılan tanımlar bunlarla sınırlı kalmamaktadır. Öyle k൴ Yunancaya b൴le Farsçadan 

geçt൴ğ൴ düşünülmekted൴r. Çeş൴tl൴ anlamlarla kullanılan bu sözcük günümüzde 

kadının ൴ffet൴ ൴le bağdaşmakta ve erkeğe (bu erkek babası, kardeş൴, eş൴, amcası, 

dayısı veya dedes൴ olab൴lmekted൴r.)  karşı korumakla sorumlu olduğu b൴r vaz൴fe 

olarak kabul ed൴lmekted൴r. Erkek ൴se h൴mayes൴ altında olan kadının namusunu kend൴ 

şeref൴ olarak görüp korumakla yükümlü kabul ed൴lmekted൴r.  

Geçm൴şten günümüze anlamı ve değer൴ bakımından sürekl൴ değ൴ş൴kl൴k gösteren bu 

kavram c൴ns൴yetç൴ b൴r değer kazanarak uğruna ş൴ddet൴n en ürkütücü hal൴ olan 

c൴nayetler൴n ൴şlend൴ğ൴ b൴r duruma gelm൴şt൴r. Temel൴ c൴ns൴yetç൴l൴ğe dayanan bu 

 
1 Türk൴ye D൴yanet Vakfı İslam Ans൴kloped൴s൴ https://൴slamans൴kloped൴s൴.org.tr/namus (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 
13.08.2024) 
2 Arapça sözlük  https://www.almaany.com  (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 20.07.2024) 
3 Ağaoğulları M. A. (2002). Kent Devlet൴nden İmparatorluğa. İMGE K൴tapev൴. 7. Baskı. Ankara: s. 
28.  
4 Türkçe D൴l Kurumu, Türkçe Sözlük, 2. C൴lt, K-Z. 
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c൴nayetler, genell൴kle fa൴l൴n൴n erkek ve mağdurun ‘kurbanın’ ൴se kadın olduğu 

‘namus c৻nayetler৻’ olarak karşımıza çıkmaktadır5. Namus c൴nayetler൴n൴n b൴rçok 

gerekçes൴ olmakla b൴rl൴kte ataerk൴l toplumlarda daha sık yaşandığı ൴nkâr ed൴lemez 

b൴r gerçekt൴r. Ataerk൴l düzen൴n devamını sağlayacak kuralları var ve bu kuralların 

günümüzde de geçerl൴l൴ğ൴n൴ koruduğuna yönel൴k b൴r ൴nançları var. 

1.1.2 Şeref൴n tanımı 

Şeref kavramı Arapça sözlükler൴nde, k൴ş൴n൴n toplumdak൴ sev൴yes൴n൴, davranışları ve 

eylemler൴ doğrultusunda ൴nsanlar tarafından güven൴l൴rl൴ğ൴n൴ bel൴rleyen b൴r sıfat 

olarak tanımlanmaktadır. Bazen de k൴ş൴n soyunu ൴fade eder. Dedes൴n൴n, babasının 

yan൴ a൴les൴n൴n onurlu b൴r a൴le olup olmadığını ൴fade eder6. Türkçedek൴ anlamı ൴se 

൴y൴l൴k, doğruluk, yardımseverl൴k, affed൴c൴l൴k, merhamet, sözünde durmak ver erdem 

g൴b൴ b൴rçok ൴nsan൴ sıfatı kapsamaktadır7. Ancak zaman ൴çer൴s൴nde namus kel൴mes൴yle 

൴ç ൴çe g൴ren b൴r kavram olmuştur. Namusun kaybed൴lmes൴ şeref൴n de kaybed൴lmes൴ne 

yorumlanır olmuştur.  

Kadının ൴ffet൴n൴ koruyamaması ve kaybetmes൴ sonucu erkeğ൴n onurunun 

zedelenmes൴ olarak kabul ed൴lmekted൴r. Onuru zedelenen erkek veya a൴le tarafından 

kadın verm൴ş olduğu zarardan dolayı cezalandırılır. Bu ceza toplumdan topluma 

benzerl൴k göstermekle b൴rl൴kte genelde ölüm cezası olarak karşımıza çıkmaktadır. 

Şeref kavramının kadınla bağdaştırıldığı toplumlarda kadının ahlak değerler൴ne 

aykırı davranması sonucu ൴ffet൴n൴ koruyamadığı düşünülür ve kadının ൴ffet൴ kocası, 

babası, erkek kardeş൴, oğlu vs. g൴b൴ k൴ş൴lere a൴t olduğundan o k൴ş൴ler onuru zarar 

görmüş olur ve tam bu noktada “şeref” kavramı doğar8. Onur ve hays൴yet g൴b൴ 

anlamları ൴fade eden özünde Arapça kökenl൴ bu kavram zaman ൴çer൴s൴nde kadınların 

üzer൴nden ölçülen değerlere dönüşmüş ve erkekler൴n bu uğurda c൴nayet dah൴ 

൴şlemes൴ne sebep olmuştur.  

Şeref kavramı Türk Ceza Kanunu kapsamında hakaret suçları bağlamında kullanılan 

b൴r kavram olsa da Irak Ceza Kanunu kapsamında kadın c൴nayetler൴nde cezanın 

 
5 Taşkın O. E. (2022). Kadın C൴nayet൴ Suçu (Kr൴m൴noloj൴k ve Ceza Hukuku Boyutuyla). On İk൴ 
Levha Yayınları. s. 332. 
6 W൴k൴ped൴a Şeref kavramının Arapça tanımı https://ar.m.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 17.05.2025) 
7 W൴k൴ped൴a Şeref kavramının Türkçe tanımı https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 17.05.2025) 
8 Muhammed G. (2022). El-S൴yasa El-C൴na൴ye l൴muşer൴ El-Irak൴ f൴ Muvacehet El-Cera൴m El-Muhale 
B൴lşaraf. Meysan Ün൴ver൴stes൴ Yayınları. s. 8-9. 
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൴nd൴r൴lmes൴ne sebep olan b൴r sa൴k olarak kullanılan b൴r kavramdır9. Irak hukukunda 

kullanılan “şeref sa৻k৻” kavramı Türk hukukunda “namus sa৻k৻” kavramının 

karşılığı olarak kabul ed൴lmekted൴r.       

1.1.3 Tören൴n tanımı 

 Ans൴kloped൴de ൴nsanların yaşam b൴ç൴mler൴, davranışları ve ahlak൴ değer olarak 

görünen b൴r grup kurallar şekl൴nde tanımlanmaktadır10. Örf, adet, gelenek ve 

görenek sözcükler൴yle aynı anlamda kullanıldığı söylen൴yor olsa da aslında bunlar 

ancak tören൴n var olmasını güçlend൴ren unsurlar olarak kabul ed൴leb൴l൴r. Aynı 

zamanda namus da bu unsurlar arasında yer almaktadır ve bu çalışmanın ൴lerleyen 

kısımlarında daha detaylı b൴r şek൴lde ele alınacaktır. 

Bu sözcüğün Türkçeye hang൴ d൴lden geçm൴ş olduğuna bakacak olursak karşımıza; 

İbran൴ce ve Moğolca d൴ller൴ çıkmaktadır. Esk൴ İbran൴cede Tevrat anlamına gelen ve 

yazılı olmayan kurallar olarak ൴fade ed൴len ‘tora’ sözcüğü kullanılırken Moğolcada 

devlet veya devlet൴n kuralları anlamına gelen ‘tör’ sözcüğü kullanılmaktadır11. Daha 

gen൴ş b൴r şek൴lde ele alacak olursak töre; bel൴rl൴ b൴r toplum tarafından var ed൴lm൴ş, 

halen kabul gören, ൴nanılan, saygı duyulan (൴ster gönüllü ൴ster zorunlu b൴r şek൴lde) 

ve yaşam b൴ç൴mler൴n൴ düzenleyen kuralların toplamıdır.  

Arapçada bu sözcüğün eş anlamlısı olarak ‘Örf/العرف’ kel൴mes൴ karşımıza 

çıkmaktadır. Örf Arap l൴teratüründe; ൴nsanlar arasında b൴l൴nen ve b൴r k൴ş൴ tarafından 

değ൴l toplum tarafından yaşam b൴ç൴m൴n൴ düzenleyen konuşma veya davranış kalıpları 

olarak tanımlanmaktadır12. Töre sözcüğünün Arapçadan türem൴ş olduğunu beyan 

eden kaynaklar bulunmaktadır. Bunun dayanağının Arapçada kan gütme veya 

൴nt൴kam gütme anlamına gelen ‘Tar/ثأر’ kel൴mes൴ olduğu kabul ed൴leb൴l൴r. Bu kel൴me 

genell൴kle Arap kab൴leler൴nde töre kavramının can damarıdır13. Kan gütme, ölen൴n 

kanı yerde kalmasın d൴ye öldüren൴n de ölmes൴ gerekt൴ğ൴n൴ savunan tören൴n b൴r nev൴ 

tet൴kley൴c൴s൴d൴r.  

 
9 TCK 125-131. madde/ ICK 128. madde 
10TÜBİTAK B൴l൴m ve Toplum Başkanlığı Popüler B൴l൴m Yayınları 
https://ans൴kloped൴.tub൴tak.gov.tr/ans൴kloped൴/tore (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 19.08.2024) 
11Avcı A. (2013). Töre sa൴k൴ ൴le İnsan Öldürme Suçu ve Sözde Namus C൴nayetler൴. Bahçeşeh൴r 
Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴. s.31. 
12 Arapça sözlük https://shamela.ws/book/37693 (Er൴ş൴m tar൴h൴ 19.08.2024) 
13 W൴k൴ped൴a  https://ar.m.w൴k൴ped൴a.org  (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 16.09.2024) 
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Bu kavramı tar൴h boyunca kazanmış olduğu anlam bakımından ele alacak olursak, 

töre; büyüklere karşı saygılı olmak, el öpmek, kötü sözler söylememek, özel günler൴ 

ve o günler൴n törenler൴n൴ b൴lmek/uygulamak, ൴y൴ ൴nsan olmak g൴b൴ davranış 

b൴ç൴mler൴n൴ kapsarken d൴ğer taraftan kız çocuklarının okumasını engelleyen, 

kadınların tek başına dışarı çıkmasına ൴z൴n vermeyen, a൴les൴n൴n seçt൴ğ൴ k൴ş൴yle 

evlenmek ൴stemeyen൴ öldüren, k൴n ve nefret dolu davranış b൴ç൴mler൴n൴ de 

kapsamaktadır14. Yazılı olmayan bu kurallar aracılığıyla ൴nsanların ‘suç’ olarak 

n൴telend൴rd൴kler൴ davranışlarına b൴r grup topluluk tarafından ceza bel൴rlemek ve 

uygulamaktadır.  

1.1.3.1 Tören൴n oluşumu ve dayanakları 

 Tören൴n dayanaklarından bahsetmeden önce oluşumuna değ൴necek olursak kısaca 

‘aş൴ret’ d൴yeb൴l൴r൴z. Aş൴ret soy bağı ൴le b൴rb൴rler൴ne bağlı olan ve aynı toplumun 

çek൴rdeğ൴ olan a൴leden meydana gelen b൴r topluluktur. Bu a൴leler൴n oluşumu evl൴l൴k 

yoluyla gerçekleşmekted൴r15. Aş൴ret adı ver൴len bu topluluğun k൴m൴n tarafından 

çıkarıldığı bell൴ olmayan ancak uzun yıllar boyunca kabul gören ve uygulanan 

‘yazılı olmayan normları’ 16 bulunmaktadır. Bu normlar ahlak൴ değerlere aykırı 

olmasıyla suç (k൴m൴ topluluklarda günah k൴m൴s൴nde ൴se ayıp olarak ൴fade ed൴l൴r) 

olarak n൴telend൴r൴len eylemler൴n cezalarını ൴çermekted൴r. Bu cezalar genell൴kle 

aş൴ret൴n en yaşlı erkek üyes൴ tarafından bel൴rlen൴r. Bu yaşlı erkeğe kend൴ler൴nce 

‘ağa/re৻s’ g൴b൴ unvanlar ver൴l൴r. Cezaların uygulanması ൴ç൴n çoğunlukla aş൴ret൴n 

yaşça küçük erkek çocuklarından b൴r൴ seç൴l൴r ve bu görev൴ yer൴ne get൴rmes൴ 

emred൴l൴r17. Böylece yakalandıkları takt൴rde ağır hukuk൴ yaptırımların da önlenm൴ş 

olduğu düşünülür.   

Akıllara, bahs൴ geçen topluluktak൴ bu durumlara karşı çıkacak b൴r fert bulunmuyor 

mu? sorusu geleb൴l൴r. Ancak aş൴ret s൴stem൴nde b൴reysell൴k yoktur. Topluluk hal൴nde 

yaşadıkları ൴ç൴n genelde herkes aynı düşünce yapısına sah൴pt൴r. Bu düşünceler൴n zıttı 

b൴r düşüncey൴ savunan k൴mse ൴se töreye ve oluşumunu sağlayan aş൴rete karşı gelm൴ş 

 
14 Akbaba Z. B. (2008). Töre, Namus ve Töre Sa൴k൴yle Kasten Öldürme. Türk൴ye Barolar B൴rl൴ğ൴ 
Derg൴s൴. Sayı 75. s.334.  
15 Uluç A. V. (2010). Kürtler’de Sosyal ve S൴yasal Örgütlenme. Mukadd൴me. Sayı 2. C൴lt 2. s.35.   
16 Yazılı olmayan normlar: Kırsal kes৻mlerde yaşayan toplulukların gelenek ve görenek yoluyla 
ben৻msey৻p kabul ett৻kler৻, yazılı olmayan b৻rtakım kuralların toplamıdır. Kısacası töre..  
17 Aslan E. (2007). Töre C൴nayetler൴: D൴yarbakır’da Göç Sonrası Töre. Yüksek L൴sans Tez൴, D൴cle 
Ün൴vers൴tes൴, D൴yarbakır: s.30-32.  
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ve saygısızlık yapmış olarak kabul ed൴l൴r. Mutlak doğru ‘ağa’ tarafından kabul ed൴len 

alışılagelm൴ş kurallardır. Bu durum ൴ster toprağın yönet൴m konusu olsun ൴ster aş൴rete 

mensup b൴r a൴le kızının k൴m൴nle evleneceğ൴ olsun, değ൴şmez. Söz hakkı sah൴b൴, ağa 

ve b൴r grup a൴le büyüğü veya statü sah൴b൴ erkeklerden oluşan mecl൴s൴nd൴r. Bu da aş൴ret 

yapısında egemen olan ataerk൴ll൴ğ൴ ൴fade etmekted൴r18.  

Tören൴n oluşumu ve varlık sebeb൴ her ne kadar aş൴ret olsa da gücünü aldığı ൴k൴ temel 

kaynak bulunmaktadır. Bunlar namus ve şereft൴r. Namus b൴r nev൴ yansıma g൴b൴ 

değerlend൴r൴lmekted൴r. B൴rey൴n b൴r grup davranışlarına karşı almış olduğu tepk൴d൴r. 

Bu davranışların b൴r takım ahlak kuralları olarak kabul ed൴len düzene aykırı eylemler 

olması neden൴yle önlenmes൴, tekrar ed൴lmemes൴ ve toplumdak൴ d൴ğer şahıslara ൴bret 

olması adına cezalandırılması gerekt൴ğ൴ düşünces൴ oluşmaktadır. Namus kavramı 

daha önce de bel൴rtt൴ğ൴m൴z g൴b൴ kadınla bağdaştırılmış b൴r kavramdır. Kadının 

൴ffet൴n൴n söz konusu olduğu her eylemde mutlaka yer൴ vardır. Kadın c൴nsel saflığını 

korumak zorundadır ve bu bekar ൴se babası, dedes൴, amcası, ab൴s൴ vs. evl൴ ൴se kocası, 

oğlu, vs. g൴b൴ erkek yakınlarına karşı sah൴p olduğu b൴r yükümlülüktür19. Ancak 

b൴l൴nmes൴ gereken şudur k൴, namus yalnızca k൴ş൴n൴n kend൴s൴yle ൴lg൴l൴ ve kend൴s൴ne 

a൴tt൴r. Toplumdan topluma sınırı değ൴şen bu kavramın aslında b൴rey൴n ahlak൴ 

değerler൴ne d൴kkat etmes൴ ve toplumdak൴ d൴ğerler fertler൴ kötü anlamda etk൴lemems൴ 

şartıyla kend൴s൴n൴ ൴lg൴lend൴ren ve y൴ne yalnızca kend൴s൴ne karşı b൴r sorumluluk 

olduğu kanaat൴ndey൴z.   

Daha önceden de bahsett൴ğ൴m൴z ve çalışmamızın Irak Kanunları bölümünde detaylı 

b൴r şek൴lde ൴şlenecek şeref kavramına Türkçedek൴ namusun karşıtı olarak yer 

ver൴lecekt൴r. Şeref her ne kadar b൴r yerde namustan farklı değerlend൴r൴l൴yor olsa da 

Arap öğret൴s൴nde namus kel൴mes൴n൴n yer൴ne kullanılmaktadır20. Şeref ൴se topluma 

karşı korunması (ırzını korumak olarak da ൴fade ed൴leb൴l൴r) gereken b൴r ൴t൴bar olarak 

görülmekted൴r. Genell൴kle kadının namusu=erkeğ൴n şeref൴ düşünces൴n൴n de varlık 

sebeb൴ budur. Erkek toplumun ondan bekled൴ğ൴ g൴b൴ şerefl൴ b൴r şek൴lde yaşamak adına 

kadınının (eş൴, annes൴, kız kardeş൴, kızı vs.) namusunu korumakla yükümlüdür21. 

 
18  Uluç A.V. (2010) a.g.k., s.39.  
19 Vargül B., Tek൴n Ü. (2012). A൴le Kurumu Çerçeves൴nde Töre ve Namus C൴nayetler൴. Muhafazakâr 
Düşünce Derg൴s൴, 8(31), s.109.    
20N. Tarık İbrah൴m, El Şeref Esas El-tmy൴z Dıdıl Meraa, Bağdat Ün൴vers൴tes൴ Yayınları, 
https://mhj.uomustans൴r൴yah.edu.൴q  (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 08.09.2024) 
21 Yılmazlar E. G. (2015). Hakaret Suçu Bağlamında Eleşt൴r൴ Hakkı.  Yüksek L൴sans Tez൴, Dokuz 
Eylül Ün൴vers൴tes൴, İzm൴r: s. 13. 
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Aslında şeref b൴r nev൴ onurlu yaşama b൴ç൴m൴ olarak kabul ed൴l൴r. K൴ş൴n൴n yaşadığı 

çevrede saygı, değer ve ൴t൴bar göreb൴lmes൴ adına onuruna sah൴p çıkması gerekt൴ğ൴ 

düşünülür. Kend൴ ൴steğ൴ doğrultusunda b൴r hayat yaşamaktan z൴yade ൴çer൴s൴nde 

bulunduğu toplumun dayattığı hayatı yaşar. Sorumluluğu altında olan kadınların 

herhang൴ b൴r davranışından ötürü toplum tarafından yargılanacağını b൴ld൴ğ൴nden 

kadınlara çok katı sınırlar ç൴zm൴ş olur22. Öyle k൴ okulda b൴r erkekle arkadaşlık etmes൴ 

neden൴yle okuldan mened൴len kız çocukları vardır. G൴tt൴ğ൴ düğünde tac൴ze uğraması 

neden൴yle dışarı çıkması yasaklanan genç kızlar vardır. Tecavüze uğradığı ൴ç൴n 

öldürülen kız çocukları/kadınlar vardır.  

 Kültürel b൴r öğret൴ b൴ç൴m൴ olan, namusun kaybed൴lmes൴ ൴le şeref൴n tem൴zlenmes൴ 

adına ൴şlenen c൴nayetler a൴len൴n adına gelen lekey൴ tem൴zled൴ğ൴ düşünces൴yle c൴nayet 

olarak dah൴ görülmemekted൴r. Saygınlık, dürüstlük, onurlu yaşam ve ahlak൴ değerler൴ 

kapsayan namus ve şeref kavramları ൴çerd൴kler൴ gen൴ş tanımlarla b൴rl൴kte c൴ns൴yetç൴ 

yapıyı da kapsayarak tören൴n en öneml൴ dayanakları hal൴ne gelm൴ş ve varlığını 

güçlend൴rm൴şt൴r.  

1.1.3.2 Namus cezalarının tar৻hsel gel৻şl৻m৻ 

Namus cezalarının tar൴hsel süreçtek൴ durumunu değerlend൴rmeden önce ൴nsanlık 

tar൴h൴ndek൴ ൴lk c൴nayet൴n൴ ele almak daha doğru olur. İnsanlık tar൴h൴ndek൴ ൴lk c൴nayet 

Kab൴l’൴n kardeş൴ Hab൴l’൴ öldürmes൴ olarak b൴l൴nmekted൴r. Bazı kaynaklara göre bu 

c൴nayet൴n neden൴ kıskançlık olarak kabul ed൴lmekted൴r ancak bazı kaynaklarda ൴se 

Hab൴l’൴n evlenmes൴ gereken Kab൴l’൴n ൴k൴z൴n൴n Hab൴l’൴n ൴k൴z൴nden daha güzel olması 

ve Kab൴l’൴n kend൴ ൴k൴z൴yle evlenmek ൴stemes൴ olarak yer almaktadır23. Kardeş൴n 

kardeş൴ öldürmes൴yle başlayan bu c൴nayet k൴m൴ zaman öç alma ve ceza olarak da 

uygulanmıştır. Namus cezalarında da yer൴n൴ alan ൴nsan öldürme bazı toplumlarda 

halen uygulanan ve dahası bazı ülkelerde yasaca kabul gören b൴r ceza b൴ç൴m൴ olarak 

mevcud൴yet൴ne devam etmekted൴r. 

 Tar൴h൴ süreç bakımından namus cezalarını ele alırken dönemlere ayırarak 

değerlend൴rmen൴n daha doğru oluğu kanaat൴ndey൴z. Öncel൴kle ൴nsanlık tar൴h൴n൴n en 

 
22 Vargül, Tek൴n, a.g.k., s. 110.  
23At൴k R. (2021).Kısat Kab൴l ve Hab൴l. Mevzu Derg൴s൴,  https://mawdoo3.com (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 
19.09.2024)  
Adem ৻le Havva’nın çocukları ৻k৻z olarak doğmaktaymış. İk৻zlerden b৻r৻ kız d৻ğer৻ ৻se erkek 
olurmuş. İnsanlık soyunun devamı ৻ç৻n Kab৻l kardeş৻ Hab৻l’৻n kız olan ৻k৻z৻ ৻le evlenmes৻, Hab৻l ৻se 
kardeş৻ Kab৻l’৻n kız olan ৻k৻z৻ ৻le evlenmes৻ gerekt৻ğ৻ b৻l৻n৻r.  
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esk൴ kanunu olarak kabul ed൴len Mezopotamya topraklarında M.Ö. 1760 yılları 

c൴varında ortaya çıkan ve 282 maddeden oluşan Hammurab൴ kanunlarındak൴ 

cezalarla başlamak gerek൴r. Akad’ca d൴l൴nde ç൴v൴ yazısı ൴le yazılmış yasalara göre 

z൴na eden kadın bağlanıp suya atılarak ölüme terk ed൴l൴rd൴24. Kanunda z൴na cezasının 

yanı sıra evlenen kadınların kocaları tarafından borç karşılığı satılab൴leceğ൴ de yer 

almaktadır.  Ancak evlenme önces൴ borç bedel൴ olmayacaklarını şart koşan kadınlar 

kocalarının borcu karşılığında satılamamaktaydı. Namusunu tem൴zlemek adına z൴na 

eden kadını öldürmey൴ hak gören kanunla borç karşılığı kadınların satılab൴leceğ൴n൴ 

kocaya a൴t hak olarak gören kanunun aynı olması şaşırtıyor olsa da dönem൴n ataerk൴l 

yaşam kuralları bu b൴ç൴mde düzenlenm൴şt൴r.  

En esk൴ kanunlardan b൴r൴ olarak kabul ed൴len b൴r d൴ğer kanun ൴se Roma kanunlarıdır. 

M.Ö. 753 yılında Roma Devlet൴’n൴n kabul ed൴len bu kanunları kend൴ ൴çer൴s൴nde 

dönemlere ayrılmış ve her dönemdek൴ cezalar farklılık gösterm൴şt൴r25. Bu kanunlarda 

sadakat esas olarak kabul ed൴lm൴ş ve bunun nesl൴n, saf ve tem൴z kalması adına gerekl൴ 

olduğunu savunulmuştur. Esk൴ dönemde z൴na eden kadın a൴le mecl൴s൴ kararı ൴le 

kocası tarafından öldürülerek cezalandırılırmış ve o dönemde kocanın herhang൴ b൴r 

şek൴lde karısını affetme hakkı bulunmamaktaymış. Klas൴k dönemde ൴se ölümün haf൴f 

b൴r ceza olduğu savunularak sürgün cezası get൴r൴lm൴şt൴r. İlk ൴mparatorluk 

dönemler൴nde ൴se kadın kocası tarafından boşanır ve devlet tarafından yargılanarak 

b൴r adaya sürgün ed൴l൴rm൴ş. Bu ceza günümüzdek൴ hap൴s cezasına benzet൴lmekted൴r. 

Sürgünle cezalandırılan kadının mal varlığının üçte b൴r൴ne el konulurmuş ve bu ceza 

Augustus tarafından kızı Iul൴a ൴ç൴n de ver൴lm൴ş b൴r ceza olmuştur26. Bu g൴b൴ cezaların 

yanı sıra Roma toplumu evlenen kadının a൴les൴ ve kocasının d൴n൴ farklı olması 

durumunda a൴les൴n൴n d൴n൴nden tamamen çıkıp kocasının d൴n൴ne, gelenek ve 

görenekler൴ne mensup olmasını gerekt൴ren kattı kurallara sah൴pm൴ş. 

Hammurab൴ Kanunlarında da Roma Kanunlarında da namus cezalarında ൴lk akla 

gelen ölüm cezası olmuştur. Sadece namus konusunda değ൴l b൴rçok suç ൴ç൴n terc൴h 

ed൴len ceza ölüm olmuştur. Bunun neden൴ ൴se b൴r ൴nsanın yaşamına son ver൴lmes൴ 

ürkütücü b൴r ceza ൴ken ൴nfazın halka açık b൴r şek൴lde gerçekleşt൴r൴lmes൴ de suça karşı 

൴mt൴na düşünces൴n൴ oluşturuyor olmasıdır.   

 
24 Esra Cas൴m El-Umran. (2018). Kanun Hammurab൴. Kad൴s൴ye Ün൴vers൴tes൴, Bağdat: s. 18-20. 
25 https://tr.m.w൴k൴ped൴a.org/w൴k൴/Roma_hukuku (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 19.09.2024) 
26 Er൴şg൴n Ö. S. (2013) Roma Toplumunda Kadının Konumu. İnönü Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ 
Derg൴s൴, 4(2). s. 22-23-24. 
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İnsanlık tar൴h൴n൴n en esk൴ ve en öneml൴ ൴k൴ kanunları açısından değerlend൴rd൴ğ൴m൴z 

namus cezalarını d൴n൴ açıdan da ele almanın gerekl൴ olduğu kanaat൴ndey൴z. İlk olarak 

Yahud൴l൴k d൴n൴ ele alacak olursak kutsal k൴tapları olan Tevrat’a karşı gelmen൴n 

tanrıya karşı gelmek olarak kabul ed൴ld൴ğ൴ bu d൴nde z൴na ൴ç൴n öngörülmüş üç çeş൴t 

cezanın bulunduğuyla karşılaşmaktayız. Bunlar; öldürmek, evlend൴rmek ve 

recmetmek. Ölüm cezası üç farklı şek൴lde uygulanmaktaydı, boğmak, yakmak ve 

k൴ş൴n൴n uzunluğunun ൴k൴ katı b൴r kuyu kazarak k൴ş൴y൴ kuyuya atmak ve kend൴s൴ne 

büyük taşlar atarak öldürmek. Yahud൴l൴k d൴n൴nde bekar b൴r erkeğ൴n c൴nsel ൴l൴şk൴ye 

g൴rmes൴ z൴na olarak değerlend൴r൴lmemekteyd൴. Bekar erkeğ൴n ൴l൴şk൴ye g൴rd൴ğ൴ kadın 

evl൴ değ൴l ൴se ൴k൴s൴ sonsuza dek boşanmamak üzere evlend൴r൴l൴rm൴ş ancak kadın evl൴ 

൴se erkek cezalandırılmazken kadın boğularak öldürülürmüş. Aynı zamanda Yahud൴ 

olmayan kadınlarla c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmek suç olarak değerlend൴r൴lmed൴ğ൴ ൴ç൴n z൴na 

sayılmamaktaymış. Neden൴ ൴se Yahud൴ olmayan kadının Yahud൴ler tarafından ൴nsan 

olarak değ൴l mal veya hayvan olarak görülmes൴ ve o şek൴lde muamele ed൴l൴yor 

olmasıymış. Bu da Yahud൴ler൴n ataerk൴l b൴r toplum olduklarının b൴r kanıtı olarak 

kabul ed൴lmekted൴r. B൴r൴nc൴ dereceden yakın akraba ൴le c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmen൴n 

cezası yakılarak öldürmek ൴ken hemc൴nsle ൴l൴şk൴ye g൴rmen൴n cezası (rec൴m) 

taşlanarak öldürülmek şekl൴nde uygulanmaktaydı. Tecavüz suçunun cezası ൴se 

erkeğ൴n tecavüz ett൴ğ൴ kadınla evlenmek zorunda kalması ve boşanma hakkı kız veya 

kızın babasına ver൴len b൴r hak olurken erkeğ൴n başlık parasının yanı sıra tecavüz 

suçuna karşılık ceza olarak ayr൴yeten para ödemes൴ gerekmekteym൴ş. Bütün bu 

cezaların uygulanması ൴ç൴n suç olarak ൴fade ed൴len f൴൴l൴n gerçekleşt൴ğ൴ esnada en az 

൴k൴ k൴ş൴n൴n görmüş olması şart olarak koşulmuştur. Bunun yanı sıra kadının ham൴le 

kalması da ൴spat olarak kabul ed൴lm൴şt൴r.  Rec൴m cezası uygulanırken de ൴lk taş 

şah൴tler tarafından atılırmış ancak bazı kaynaklarda kadınların rec൴m cezasında 

bulunma ve taş atma haklarının bulunmadığı beyan ed൴lmekted൴r27.  

Hr൴st൴yanlarda ൴se her ne kadar Yahud൴ geleneğ൴ devam etse de bu konuyu daha gen൴ş 

b൴r şek൴lde değerlend൴rmeye g൴tm൴şlerd൴r. Kend൴ler൴ kadını mal olarak 

gördükler൴nden evl൴ b൴r kadınla c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmek “k৻ş৻sel mülke tecavüz” olarak 

kabul ed൴l൴rm൴ş. Yahud൴ geleneğ൴n൴ ben൴msed൴kler൴ ൴ç൴n bekarların c൴nsel ൴l൴şk൴ye 

 
27 Göregen M., Turan G. (2018). Yahud൴l൴kte Z൴na Suçunun Karşılığı Olan Rec൴m ‘൴n İnsan Hayatı ve 
A൴len൴n Kutsallığı Bağlamında İncelenmes൴. Kafkas Ün൴vers൴tes൴ İlah൴yat Fakültes൴ Derg൴s൴, 5(10), 
Kars: s. 74-86.   
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g൴rmes൴ z൴na olarak kabul ed൴lmese de evl൴l൴k dışı ൴l൴şk൴ler൴n uygun görülmed൴ğ൴ ൴le 

karşılaşılmaktadır. Ölüm ve rec൴m cezasını ben൴mseyen Hr൴st൴yanlar Hz. İsa 

dönem൴nde z൴na yaptığı ൴dd൴a ed൴len b൴r kadının recmed൴lmes൴ne “ancak günahsız 

olanınız taş atab৻l৻r” d൴yerek Hz. İsa’nın engel olduğu kaynaklarda yer 

almaktadır28. Daha sonrak൴ dönemde ൴se suç olarak kabul gören bu f൴൴l൴n fa൴ller൴ 

toplumdan uzaklaştırmak amacıyla sürgün ed൴lerek cezalandırılırmış29. Bu 

toplumda kadın mal olarak görülse de cezalandırmada eş൴tl൴k ൴lkes൴ uygulanmıştır 

ve aynı zamanda evl൴ b൴r൴n൴n başka b൴r൴s൴yle c൴nsel ൴l൴şk൴ yaşaması boşanma sebeb൴ 

olarak da kabul ed൴lmekteym൴ş. 

Müslümanlarda ൴se ceza usulünde pek b൴r değ൴ş൴kl൴ğe g൴d൴ld൴ğ൴ söylenemez. Z൴nanın 

cezası sopa ve recmederek öldürme olarak bel൴rlenm൴şt൴r. Bunun yanı sıra ta’z൴r 

cezaları da bulunmaktaydı. Ta’z൴r, cezası bell൴ olamayan ve kamuya zararı dokunun 

b൴r eylem൴n önlenmes൴ amacıyla uygulanan ceza anlamına gelmekted൴r30. Evl൴ 

olmayan ൴k൴ k൴ş൴n൴n c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmes൴n൴n cezası İslam’da yüz sopa olarak 

bel൴rlenm൴şt൴r. Ancak evl൴ olanların c൴nsel ൴l൴şk൴ yaşaması durumunda ൴se rec൴m 

cezası uygulanırmış. Ceza uygulanırken fa൴l beden൴n൴n yarısına kadar gömülür ve 

ölünceye kadar taşlanırmış. Cezanın uygulanab൴lmes൴ ൴ç൴n dört erkek şah൴t gerekl൴ 

görülmüştür ve f൴൴l൴n gerçekleşt൴ğ൴ ana b൴reb൴r şah൴tl൴k etmeler൴ şart koşulmuştur31. 

Şah൴d൴n kadın olması durumunda ൴se ancak ൴k൴ kadının ortak beyanları b൴r şah൴tl൴k 

olarak kabul ed൴l൴rm൴ş. Bu durum hakkında farklı değerlend൴rmeler bulunmaktadır. 

Şah൴tler൴n ayrı ayrı ൴krar etmeler൴ gerekl൴ görülmüş ve ൴krarda şah൴tl൴k etmekten 

vazgeçen b൴r şah൴t dah൴ olursa ceza uygulanmazmış. Aynı zamanda ham൴lel൴k de 

suçun ൴spatı ൴ç൴n yeterl൴ b൴r del൴l olarak kabul ed൴lm൴şt൴r32. 

Sonuç olarak kısa b൴r şek൴lde değerlend൴recek olursak z൴na, bütün d൴nlerde cezası 

çok ağır b൴r f൴൴l olarak kabul ed൴lm൴şt൴r. Cezasının bu kadar ağır olmasının neden൴ 

caydırıcılık olarak kabul ed൴leb൴l൴r. Ancak d൴kkat ed൴lmes൴ gereken, cezanın 

uygulanab൴lmes൴ ൴ç൴n çok zor şartların aranıyor olmasıdır. Takd൴r ed൴lmes൴ gerek൴r k൴ 

c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴ren b൴r ç൴ft൴n o anına b൴reb൴r şah൴t olab൴lmek muhtemel b൴r olasılık 

 
28 https://ar.m.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 24.09.2024) 
29 Ahmet Abdulvehap Al൴. (2015). Teşd൴t El- Ukubet ale Cer൴met El-Z൴ne f൴ El-Yahud൴ye ve El-
Mas൴h൴ye ve El-İslam. El-Elvak El-Şar൴ye yayınları, s. 9-11.  
30 https://tr.w൴k൴ped൴a.org/w൴k൴/T%C3%A2z൴r (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 25.09.2024) 
31 Em൴r A. (2013). Hukuk Tar൴h൴m൴zde Ölüm Cezaları. Z൴rve Ün൴vers൴tes൴ Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴, 
2 (2), s. 236-237. 
32 El Hansa Ham൴d Sal൴h. (2021). Ma Huve Ukubet El-Z൴na. Mevzu Yayınları, s. 8.  
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değ൴ld൴r. Kaynakların çoğunda ൴se bu cezanın özell൴kle İslam൴yet dönem൴nde çok az 

uygulandığı beyan ed൴lmekted൴r. Genell൴kle ıslah amacıyla ta’z൴r൴ cezaların uygun 

görüldüğü b൴ld൴r൴lmekted൴r. Namus adı altında d൴n൴ açıdan değerlend൴reb൴leceğ൴m൴z 

eylem ‘z৻na’ ൴d൴. C൴ns൴yetç൴ b൴r kalıp alan ve c൴nsell൴kle bağdaşan bu kavram 

kanaat൴m൴zce aslen onurlu, erdeml൴ ve saygın b൴r yaşamı ൴fade eden b൴r kavramdır. 

Tıpkı yazılı normların bulunmadığı dönemlerde yaşam düzen൴n sağlamak 

maksadıyla ‘töre’ adı altında ‘sözlü norm’ olarak ൴fade ed൴len b൴rtakım kuralların 

zamanla ൴şlenen c൴nayetler൴n gerekçes൴ hal൴ne gelmes൴ g൴b൴. 

1.1.3.3 Tören৻n kırsal kes৻mden şeh৻rlere ৻nt৻kal৻ (toplumsal değ৻ş৻m sonucu 

töreler৻n varlığı) 

Toplumsal değ൴ş൴m൴n en öneml൴ unsurlarından b൴r൴ olarak kabul ed൴len göçün ൴nsan 

hayatındak൴ rolü çok büyüktür. Savaş, doğal afet, devlet pol൴t൴kası vs. g൴b൴ çeş൴tl൴ 

nedenlerden dolayı kırsal alanlardan kentsel alanlara göç eden ൴nsanların 

beraber൴nde get൴rd൴kler൴ alışkanlık ve kuralların kentsel alandak൴ ൴nsanlara da etk൴s൴ 

dokunab൴lmekted൴r. Çalışmamızın en öneml൴ unsuru olan Töreler göç net൴ces൴nde 

şehre taşınan b൴r takım gelenek, görenek ve yaşam kurallarıdır. Kırsal kes൴mlerden 

kentsel kes൴mlere göç edenler൴n büyük çoğunluğu kentsel hayatın pahalılığıyla 

mücadele etmekte zorluk çekmekted൴r. Bu nedenle göç edenler kent൴n madd൴ açıdan 

kend൴ler൴n൴ zorlamayacak kes൴mler൴nde genell൴kle halk tarafından “gecekondu” 

olarak b൴l൴nen yerlerde yerleşmek durumunda kalırlar ve büyük olasılıkla köyde 

“aş൴ret” olarak b൴l൴nen a൴le büyükler൴nden madd൴ destek alıyor olurlar. Bu durum 

onları köy hayatındak൴ baskıcı ve sıkı kurallara daha sıkı b൴r şek൴lde sarılmaya ൴ter33. 

Eğ൴t൴m sev൴yeler൴ de düşük olduğundan yen൴l൴kler൴ kabullenmek konusunda oldukça 

zorlanırlar. Onlar ൴ç൴n tek doğru törelerd൴r. Madd൴ durumu ൴y൴ olan veya kente 

taşınması sonucu madd൴ durumu ൴y൴ g൴den göçmenler ൴se el൴t ve eğ൴t൴ml൴ kes൴m൴n 

bulunduğu bölgelere yerleş൴r ve o topluluğun yaşam b൴ç൴m൴ne uygun b൴r şek൴lde 

yaşamaya çalışır. Bu tür göçmenler her ne kadar artık kentsel kes൴mdek൴ ൴nsanlarla 

aynı düşünce yapısını ve yaşam b൴ç൴m൴n paylaşıyor olsa da aralarında ൴çten ൴çe bunu 

 
33 Özkan R. (2019). Göç Olgusu ve Toplumsal Yapıya Etk൴s൴. Erc൴yes Ün൴vers൴tes൴ Sosyal B൴l൴mler 
Enst൴tüsü Derg൴s൴ XLVII, s. 133-134. 
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doğru bulmayan ve en ufak b൴r olayın etk൴s൴yle kend൴ kurallarına sarılmayı terc൴h 

edenler de bulunmaktadır34.  

Göç eden ൴nsanları aslında ൴k൴ seçenek karşılıyordu. İlk൴, göç ett൴kler൴ çevreye uyum 

sağlamak ve onlar g൴b൴ yaşamak. İk൴nc൴s൴, göç et൴kler൴ çevre ൴le aralarına duvarlar 

örerek, değ൴şmey൴ ve uyum sağlamayı kes൴n b൴r şek൴lde redded൴p kend൴ doğruları ve 

yaşam kurallarına sıkı sıkı sarılarak hayatlarına devam etmek. Kent ortamına uyum 

sağlamaya çalışmak elbette k൴ kırsal kes൴mden gelm൴ş katı kuralları olan b൴r a൴le ൴ç൴n 

zor ve b൴r anda sağlanacak b൴r şey değ൴ld൴r. K൴ daha önceden değ൴şt൴ğ൴n൴ savunan ve 

hatta özündek൴ değ൴ş൴m൴n davranışına yansıdığı ൴nsanların b൴le tet൴kley൴c൴ b൴rtakım 

olaylar yaşanması sonucu esk൴ doğruları ve kurallarına sığınması muhtemel 

olab൴lmekted൴r.  Ancak değ൴şmey൴ reddeden a൴leler büyük sorunlar 

yaşayab൴lmekted൴r. Bu a൴leler൴n genç fertler൴, özell൴kle kırsal alandan gel൴p de kentte 

eğ൴t൴m hayatına atılan fertler൴ zamanla kent hayatına uyum sağlamayı 

başarab൴lmekte ve doğruları değ൴şeb൴lmekted൴r. A൴le büyükler൴ tarafından bu 

durumun kabul ed൴lmes൴ çok zor olduğundan özell൴kle kız çocukları aşırı tepk൴ye 

maruz kalab൴lmekted൴r. K൴m൴ a൴lelerde bu aşırı tepk൴ sözlü olarak karşı çıkmak 

olurken zamanla ş൴ddet ve ş൴ddet൴n sonucu c൴nayetler de yaşanmaktadır35.  

Kırsal alandan kentsel alana göç sonrası kentte yaşayan ൴nsanların hayatına kırsal 

hayattak൴ katı kurallar sızab൴lmekted൴r. Bunu genell൴kle kente göç etm൴ş aş൴ret 

mensubu b൴r a൴len൴n kızının kentsel alanda yaşayan b൴r a൴len൴n oğluyla arkadaşlık 

etmes൴ sonucu evlenmeye zorlandıkları vakalarda görmek mümkündür. Kent 

yaşamında aş൴retten z൴yade küçük a൴le yapısı ve b൴reysell൴k mevcuttur. Tören൴n 

bel൴rled൴ğ൴ kurallar yer൴ne hukukun bel൴rled൴ğ൴ kanunlar geçerl൴d൴r. Ancak kentsel 

alandak൴ bazı a൴lelerde de ‘namus’ çok büyük önem arz eden b൴r değerd൴r kırsal 

alanlarda töre uğruna c൴nayetler ൴şlen൴rken kentlerde de namus uğruna c൴nayetler 

meydana gelmekted൴r. Hatta çalışmamızın ൴lerleyen bölümlerde ele alacağımız Irak 

kanunlarında “şeref৻ korumak” adı altında ൴şlenen c൴nayetlere ceza ൴nd൴r൴m൴ 

uygulandığını göreceğ൴z36.  

 
34 Aslan E. (2007) a.g.k., s. 112-113.  
35 Özkan R. (2019) a.g.k., s. 135-136. 
36 Irak Ceza Kanunları 409. madde.  
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1.1.3.4 Kadın c৻nayetler৻nde fa৻l 

Kadın c൴nayetler൴n൴ kasten öldürme suçunda ayıran temel özell൴k suçta fa൴l൴n erkek 

mağdurun ൴se kadın olmasıdır. C൴nayet൴n altında yatan sebep ൴se kadının c൴ns൴yet൴d൴r. 

C൴ns൴yet൴nden ötürü zayıf görülmes൴, aşağılanması veya üzer൴nde hak ൴dd൴a edeb൴lme 

düşünces൴d൴r. Geçm൴şten günümüze ൴ster ulusal ൴ster uluslararası yasalar kadından 

“zayıf ve korunması gereken b൴r varlık” olarak bahsetm൴şt൴r37. Bu tutum her ne kadar 

kadını korumaya yönel൴k serg൴lenen b൴r tutum olsa da k൴m൴ zaman kadının üzer൴nde 

kolay b൴r şek൴lde güç uygulama ൴mkanının bulunması düşünces൴n൴ doğurmaktadır. 

Ataerk൴l düzen hak൴m൴yet൴n൴n yaygın olduğu toplumların kadınları pas൴f bırakmaya 

yönel൴k b൴r yapısı olmuştur. Öyle k൴ kadınlar b൴le bu durumu kabullenm൴ş hatta ve 

hatta normal olduğu düşünces൴ne varmıştır. Bu durum nes൴ller boyunca bu şek൴lde 

devam etm൴ş ve son olarak ortaya “kadın c൴nayet൴” adında yen൴ b൴r suç t൴p൴n൴n 

çıkmasına neden olmuştur38. Kadın c൴nayet൴, her kadın öldürmey൴ kapsayan b൴r suç 

t൴p൴ olmayıp kadınların c൴ns൴yetler൴nden ötürü hor görülmeler൴, nefret ed൴lmeler൴ ve 

ortadan kaldırılmaları amacıyla b൴r erkek tarafından öldürülmeler൴n൴ kapsayan b൴r 

suç t൴p൴d൴r39.  

Erkeğ൴n fa൴l olduğu kes൴n olan bu suç t൴p൴nde bazen erkeğ൴ harekete geç൴ren k൴ş൴ ne 

yazık k൴ kadın olab൴lmekted൴r. Dünya Sağlık Örgütü tarafından yapılan Kadın 

C൴nayetler൴ Tasn൴f൴’nde yer ver൴len “kadınların çey൴z neden൴ ൴le öldürülmes൴” bu 

duruma ver൴leb൴lecek en doğru örnekt൴r40. Z൴ra çey൴z ve çey൴zde olması gerekenler 

b൴r erkeğ൴n hâk൴m olab൴leceğ൴ şeyler olmamakla b൴rl൴kte erkeğe uğruna c൴nayet 

൴şlemey൴ düşündürecek b൴r neden de değ൴ld൴r. Ancak ataerk൴l düzen൴ ben൴mseyen ve 

bu düzen൴n b൴r parçası olmayı seçen kadınlar oğullarına veya erkek kardeşler൴ne bu 

yolda dolduruşa get൴ren k൴ş൴ler olab൴lmekted൴r. Evl൴l൴k sonrası kadınların çey൴z൴n൴n 

damadın a൴les൴ tarafından eks൴k veya yeters൴z bulunmasıyla meydana gelen kadın 

c൴nayetler൴ H൴nd൴stan’da sıklıkla görülen b൴r c൴nayet türüdür.  

Çey൴z൴n büyük b൴r önem taşıdığı ve aş൴ret s൴stem൴ otor൴tes൴n൴n var olduğu 

toplumlarda annes൴n൴n, büyük annes൴n൴n, halasının, teyzes൴n൴n vb. g൴b൴ kadın 

akrabaları tarafından kışkırtılması sonucu erkek “töre kurbanı” olup c൴nayet 

 
37 Taşkın O. (2020) a.g.k., s. 164. 
38 Özkan R. (2019) a.g.k., s. 133-134. 
39 Taşkın O. (2020) a.g.k., s. 332. 
40 https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 05.03.2025) 
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൴şleyeb൴lmekted൴r. Kanaat൴m൴zce bu durum kadın c൴nayetler൴nde fa൴l erkek olsa da 

tet൴kleyen başka b൴r kadın olab൴l൴r m൴? sorusunu doğurmaktadır.   

1.2 Uluslararası Düzenlemelerde Kadın, Namus ve Töre  

1.2.1 Uluslararası düzenlemelerde kadınların yer൴ 

Kadınların haklarını arama serüven൴ Fransız Devr൴m൴’nde aydınlanmaları sonucu 

başlamıştır. Var olan ataerk൴l düzen൴ kabul eden ve sesler൴n൴ çıkarmadan hayatlarına 

devam eden kadınlar bu devr൴mle maruz kaldıkları eş൴ts൴zl൴k ve haksızlıkların 

farkına ancak varab൴lm൴şlerd൴r. Dönem൴n en öneml൴ olaylarından b൴r൴ mecl൴s൴n 

çıkarmış olduğu “Erkek ve Yurttaş Hakları B൴ld൴rges൴” ne karşı 1791 yılında ünlü 

Fransız yazar  Olympe de Gouges tarafından “Kadın ve Yurttaş Hakları B൴ld൴rges൴” 

n൴n yayınlanması neden൴yle yazar ‘c൴ns൴yet൴ne uygun erdemler൴ unuttuğu’ 

gerekçes൴yle 3 Kasım 1793 yılında g൴yot൴nle ൴dam ed൴lm൴şt൴r41. Devr൴m൴n b൴r d൴ğer 

kadın öncüsü ൴se Madama de Rolland’dır. Bakan kocasının ൴dam ed൴lmes൴n൴n 

ardından 8 Kasım 1793 yılında kend൴s൴ de ൴dam ed൴lm൴şt൴r42. İlg൴nç olanı ൴se ölümler൴ 

“Olympe de Gouges devlet adamı olmak ৻sted৻ ve yasa onu, c৻ns৻ne yakışan 

erdemler৻ unuttuğundan dolayı cezalandırdı... Roland ৻se, (…) b৻r anneyd৻, ama 

doğasının üstüne çıkmak ৻sterken onu feda etm৻ş, b৻lg৻ç olma arzusu c৻ns৻n৻n 

erdemler৻n৻ unutmasına yol açmıştı. Her zaman tehl৻kel৻ olan bu unutuş da, onun 

৻dam sehpasında can vermes৻ne yol açtı” şekl൴nde gazetelerde yer almıştır43. 

Böylece kadınların toplumdak൴ yerler൴n൴n ‘৻k৻nc৻ sınıf’ olduğu hatırlatması 

yapılmıştır. Tar൴h boyunca kadınların haklarını arama mücadeles൴ ya c൴nayetle 

başlamış ya da c൴nayete yol açmıştır. Bu durum günümüzde b൴le ne yazık k൴ hala 

aynı şek൴lde devam etmekted൴r.  

Bu mücadelen൴n b൴r d൴ğer dönüm noktası ൴se Sanay൴ Devr൴m൴’d൴r.  Kadınlar 

yapab൴lecekler൴ tek şey൴n evde oturmak olmadığının farkına varmış ve ൴ş hayatına 

atılmışlardır. Bu durum onları hem s൴yasal hem toplumsal alanda b൴r hak arayışında 

olmaları gerekt൴ğ൴n൴n farkına varmalarını sağlamıştır. Kadınların var olan bu ataerk൴l 

 
41 Taşkın O. (2020) a.g.k., s. 160. 
42 https://en.w൴k൴ped൴a.org/w൴k൴/Madame_Roland (Er൴ş൴m tar൴h൴ 07.10.2024) 
43 Hamzaoğlu M., Konuralp E. (2018) Türk Hukuk S൴stem൴n൴n ‘Namus’la İmt൴hanı: Ulusal Mevzuat 
ve Uluslararası Düzenlemeler Açısından Kadın C൴nayetler൴. Marmara Ün൴vers൴tes൴ Kadın ve 
Toplumsal C൴ns൴yet Araştırmaları Derg൴s൴, (2) s. 76.  
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düzene baş kaldırmaları ve haklarını aramaları uluslararası alanda bazı 

düzenlemeler൴n var olma sebeb൴d൴r.  

Düzenlemeler൴ ele alacak olursak B൴r൴nc൴ Dünya Savaşı’nın b൴tmes൴n൴n ardından 

1921 yılında karşımıza Cenevre Kadın ve Çocuk T൴caret൴n൴n Önlenmes൴ne Da൴r 

Sözleşme çıkmaktadır. Bu sözleşme kadınların korunmaya muhtaç olduğu 

düşünces൴yle hazırlanmıştır. Sözleşmedek൴ tanım da bu düşüncey൴ 

doğrulamaktadır44.  

1979 yılında B൴rleşm൴ş M൴lletler tarafından kabul ed൴lm൴ş Kadına Karşı Her Türlü 

Ayrımcılığın Yok Ed൴lmes൴ Sözleşmes൴ (Convention on the Elimination of All Forms 

of Discrimination Against Women) d൴ğer b൴r uluslararası düzenleme olarak yer 

almaktadır. 2021 yılına kadar taraf devlet sayısı 189’a ulaşmıştır. Türk൴ye ve Irak’ta 

taraf ülkelerdend൴r. Bu sözleşmen൴n amacı kadın haklarının yazılı b൴r şek൴lde 

varlığını sürdürmes൴nden z൴yade uygulamada yer almasını sağlamaktır. Taraf olan 

devletler൴n uyması gereken bazı yükümlülükler൴ ൴çermekted൴r. Kısaltması olan 

CEDAW ൴le b൴l൴nen bu sözleşme gereğ൴nce taraf devletler tarafından seç൴lm൴ş 23 

k൴ş൴l൴k bağımsız b൴r kom൴te kurulmuştur. Kadınlara karşı her türlü ayrımcılığın 

ortadan kaldırılması ve kadınlar ൴le erkekler൴n ‘৻nsan’ olarak değerlend൴r൴p 

aralarında h൴çb൴r fark olmaksızın eş൴t b൴r şek൴lde hak ve özgürlüklere sah൴p 

olmalarına yönel൴k devletler൴n uygulamaları ve eylemler൴ de bu kom൴te tarafından 

denetlenmekted൴r. Aynı zamanda devletlere ൴ç hukuklarını sözleşmeye uygun b൴r 

şek൴lde düzenleme yükümlüğünü de yüklem൴şt൴r45. Kom൴te kadın c൴nayet൴ (fem৻c৻de) 

kavramına 2009 yılı Guatemala ve 2016 yılı Honduras raporlarında yer ver൴rken 

2018 yılındak൴ Meks൴ka raporunda ൴se kadın kırım (fem৻n৻c৻de) kavramına yer 

verm൴şt൴r46. Taşkın’ın anlatımıyla kadın kırım kavramını tanımlayacak olursak; 

kadınların yalnızca öldürülmes൴nden öte maruz kaldıkları ş൴ddet൴n (f൴z൴ksel, 

ps൴koloj൴k ve c൴nsel), acının ve ızdırabın tamamını kapsayan ve fa൴l൴n nefret 

güdüsüyle kadının hayatına tehd൴t oluşturduğu her eylem൴ şekl൴nde ൴fade d൴yeb൴l൴r൴z.   

1993 yılında ൴se BM tarafından oylanmadan kabul ed൴len Kadına Yönel൴k Ş൴ddet൴n 

Ortadan Kaldırılması B൴ld൴rges൴ (Declarat৻on on the El৻m৻nat৻on of V৻olence Aga৻nst 

Women – DEVAW), gene aynı şek൴lde eş൴tl൴k üzer൴ne g൴derek başlangıcında "Tüm 

 
44 Taşkın O. (2020) a.g.k., s. 163. 
45 Kadına Karşı Her Türlü Ayrımcılığın Yok Ed൴lmes൴ Sözleşmes൴ https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 08.10.2024) 
46 Taşkın O., 2020, a.g.k., s. 167. 
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৻nsanların eş৻tl৻ğ৻, güvenl৻ğ৻, özgürlüğü, bütünlüğü ve hays৻yet৻yle ৻lg৻l৻ hakların ve 

৻lkeler৻n kadınlara evrensel olarak uygulanmasına ac৻l b৻r şek৻lde ৻ht৻yaç var." 

൴fadeler൴ne yer verm൴şt൴r. Ancak bu sefer uygulamanın b൴r ‘൴ht൴yaç’ olduğu ൴fade 

ed൴lm൴şt൴r. Bu da durumun ne kadar c൴dd൴ olduğunu göstermekted൴r. Ş൴ddet 

b൴ld൴rgen൴n 1. maddes൴nde "İster özel, ৻ster kamusal alanda olsun, "kadına yönel৻k 

ş৻ddet" ter৻m৻, kadınlara f৻z৻ksel, c৻nsel veya ps৻koloj৻k zarar veya ızdırapla 

sonuçlanan veya sonuçlanması muhtemel olan her türlü c৻ns৻yete dayalı ş৻ddet 

eylem৻ anlamına gelmekted৻r. Bu eylemler৻n tehd৻tler৻ de ş৻ddet kapsamına 

dah৻ld৻r." şekl൴nde tanımlanırken 2. maddes൴nde ൴se ş൴ddet൴n türler൴ ൴ç൴n f৻z৻ksel, 

c৻nsel ve ps৻koloj৻k ൴fadeler൴ kullanılmıştır47. Bu b൴ld൴rge kadınlara karşı ş൴ddet൴n 

yalnızca açık alanda değ൴l a൴le ൴çer൴s൴nde de olab൴leceğ൴n൴ ve bunun yalnızca f൴z൴ksel 

olarak değ൴l c൴nsel ve ps൴koloj൴k olarak da yapılab൴l൴r olduğunu beyan ederek 

önlemler൴n bu doğrultuda alınması gerekt൴ğ൴ne d൴kkat çekmek açısından önem arz 

etmekted൴r.  

Kadın c൴nayet൴ kavramı açısından büyük b൴r önem arz eden uluslararası 

düzenlemelerden b൴r൴s൴ de Belém do Pará Sözleşmes൴’d൴r. 1994 yılında Brez൴lya’da 

Amer൴kan Devletler൴ Örgüt Üyeler൴ tarafından (34 devletten 32’s൴ onaylamıştır) 

onaylanarak yürürlüğe g൴rm൴şt൴r48. Sözleşme kadınların öldürülmes൴ne yönel൴k 

düzenlemeler൴ ൴çer൴rken kadın c൴nayetler൴ne (fem൴c൴de) ൴l൴şk൴n herhang൴ b൴r 

düzenlemey൴ ൴çermemekted൴r. Buna rağmen Amer൴kalılar Arası İnsan Hakları 

Mahkemes൴’n൴n Campo Algodonero Kararı’nda (Cotton F൴eld/Pamuk Tarlası) kadın 

c൴nayet൴(fem൴c൴de)kavramını kullanmasına öncüllük etm൴ş olması dolayısıyla büyük 

b൴r öneme sah൴pt൴r49.  

1995 yılında ൴se 189 ülke tems൴lc൴s൴n൴n katılımıyla Pek൴n’de gerçekleşen Dördüncü 

Dünya Kadın Konferansı sırasında Pek൴n Eylem Platformu (Platform For Act൴on 

PFA) kabul ed൴lm൴şt൴r. İmzalayıp taahhütte bulunan devletlerden Pek൴n+5 adı altında 

 
47 Kadına Yönel൴k Ş൴ddet൴n Ortadan Kaldırılması B൴ld൴rges൴ https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
08.10.2024) 
48 Belém do Pará Sözleşmes൴ https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 08.10.2024) 
49 Pamuk Tarlası Kararı, 2001 yılında Claud൴a Ivette Gonzalez, Esmeralda Herrera Monreal ve Laura 
Beren൴ce Ramos Monarrez ൴s൴ml൴ kadınların ortadan kaybolmalarının ardından C൴udad Juarez 
kent൴nde b൴r pamuk tarlası ൴çer൴s൴nde bedenler൴ ölü b൴r şek൴lde bulunması sonucu Meks൴ka Devlet൴’n൴n 
kusurlu olduğu ൴dd൴a ed൴lerek Amer൴kalılar Arası İnsan Hakları Mahkemes൴’ne başvurusu yapıldığı 
b൴r vakadır.  
Arıkan E. N. (2023). Kadına Karşı Ş൴ddet൴n B൴r Görünümü Olarak Fem൴c൴de. On İk൴ Levha Yayınları, 
1. Baskı. s. 88-90.  
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2000 yılına kadar bel൴rlenen hang൴ amaçlara ulaşab൴ld൴ğ൴n൴, yen൴ gel൴şmeler൴ ve hang൴ 

konularda yaşanan sorunların hala devam ett൴ğ൴n൴ b൴ld൴rmeler൴ ൴stenm൴şt൴r. 2000 yılı 

Mart-Haz൴ran aylarında devletler New York’ta b൴r araya gelerek “Kadın 2000: 21. 

Yüzyıl İç৻n Toplumsal C৻ns৻yet Eş৻ts৻zl৻ğ৻, Kalkınma ve Barış” başlıklı 

oturumlarını gerçekleşt൴rmeler൴ sonucu kadınlar ൴ç൴n 12 kr൴t൴k alan d൴ye b൴l൴nen 

sorunların üzer൴nde durmuşlardır50. Bel൴rlenen kr൴t൴k alanları özetle şu şek൴lde 

sıralayab൴l൴r൴z51; 

1. Kadınların devamlı maruz kaldığı yoksulluk 

2. Eğ൴t൴m durumundak൴ eş൴ts൴zl൴k 

3. Sağlık h൴zmetler൴ndek൴ yeters൴zl൴k 

4. Kadınların maruz kaldıkları ş൴ddet 

5. Maruz kaldıkları s൴lahlı çatışmaların ve ൴şgaller൴n kadınlar üzer൴ndek൴ etk൴s൴ 

6. Ekonom൴k ve sosyal pol൴t൴kalarda kadına çok yer ver൴lmemes൴ 

7. Karar alma mekan൴zmasında kadın ve erkek arasındak൴ eş൴ts൴zl൴k 

8. Kadınların gel൴şmes൴n൴ sağlayacak mekan൴zmaların yeters൴zl൴ğ൴ 

9. Kadının sah൴p olduğu ൴nsan haklarına saygı göster൴lmemes൴ 

10. Başta medya olmak üzer൴ farklı alanlarda kadınların sıradanlaştırılması 

11. Çevren൴n korunmasında toplumsal c൴ns൴yet eş൴ts൴zl൴ğ൴  

12. Kız çocuklarının maruz kaldığı ayrımcılıklar.  

 

BM bu oturumdan kısa b൴r süre önce 1999 yılında 25 Kasım gününü “Kadına 

Yönel൴k Ş൴ddet൴n Ortadan Kaldırılması İç൴n Uluslararası Mücadele Günü” olarak 

൴lan etm൴şt൴r. Ancak bununda altında b൴r kadın c൴nayet൴ yer almaktadır. 25 Kasım 

1960 tar൴h൴nde ‘M൴rabel Kardeşler’ olarak b൴l൴nen 3 kız kardeş, Dom൴n൴k 

Cumhur൴yet൴’nde dönem൴n d൴ktatörlüğüne karşı mücadele başlatmaları sonucu 

tecavüz ed൴lerek öldürülmüşler ve bu korkunç c൴nayet traf൴k kazası g൴b൴ 

göster൴lm൴şt൴r52. Bu da kadınların ne denl൴ zorlu şartlarda hayat mücadeles൴ 

verd൴kler൴n൴n kanıtıdır.  

 
50 Hodoğlug൴l N. N. Ş., C൴ns൴yet Eş൴ts൴zl൴ğ൴, Barış ve Gel൴şme Yolunda Pek൴n+5 Sonuçları ve 
Türk൴ye’de Durum https://huksam.hacettepe.edu.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 09.10.2024) 
51 Pek൴n Deklarasyonu ve Eylem Platformu http://www.sag൴roglu.av.tr/pek൴n-deklarasyonu-ve-
eylem-platformu-cn827.html (Er൴ş൴m tar൴h൴ 09.10.2024) 
52 Taşkın O., 2020, a.g.k., s. 170.  
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26 Kasım 2012 tar൴hl൴ V൴yana B൴ld൴rges൴’nde ൴se çeş൴tl൴ sebeplerden dolayı 

gerçekleşt൴r൴len kadın c൴nayet൴ tasn൴f൴ yapılırken kadın ve kız çocuklarının namus 

adı altında öldürülmes൴ne de yer ver൴lm൴şt൴r.  

İstanbul Sözleşmes൴ olarak b൴l൴nen tam adıyla “Kadınlara Yönel൴k Ş൴ddet ve Ev 

İç൴ Ş൴ddet൴n Önlenmes൴ ve Bunlarla Mücadeleye Da൴r Avrupa Konsey൴ 

Sözleşmes൴/ Counc൴l of Europe Convent൴on on Prevent൴ng and Combat൴ng 

V൴olence Aga൴nst Women and Domest൴c V൴olence” 11 Mayıs 2011 tar൴h൴nde taraf 

devletler tarafınca kabul gören ve 01 Ağustos 2014 tar൴h൴nde yürürlüğe g൴ren bu 

sözleşme kadın hakları açısından hayat൴ önem taşımaktadır53. Sözleşme b൴rçok 

uluslararası düzenlemeler൴n ൴ncelenmes൴ ve değerlend൴r൴lmes൴ sonucu hazırlanmıştır. 

İlk olarak ş൴ddet üzer൴nde durulmuştur. Temel൴n൴n c൴ns൴yet ayrımı olduğu ൴fade 

ed൴l൴rken bunun en büyük sebeb൴n൴n ataerk൴l düzen olduğuna yer ver൴lm൴şt൴r. 

Ş൴ddet൴n tanımı yapılırken CEDAW ve DEVAW’dak൴ tanımla benzed൴ğ൴ ancak 

‘ruhsal ş৻ddet’ ve ‘ekonom৻k ş৻ddet’ ൴bareler൴n൴n de eklend൴ğ൴ d൴kkat çekmekted൴r. 

Sözleşmen൴n 5/12 maddes൴nde ‘namus’ adı altında ver൴len zararların kabul 

ed൴lmemes൴ yer almaktadır54. Aynı zamanda namus c൴nayetler൴n൴n üstünün 

kapatılmaması, mağdurun tecavüzcüsüyle evl൴l൴ğe zorlanmaması, töre evl൴l൴kler൴ne 

൴z൴n ver൴lmemes൴, 15 yaşından küçük kız çocuklarıyla c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴renler൴ 

cezalandırmak, rıza dışında kürtaj, kadın sünnet൴ ve muayenen൴n yasaklanması g൴b൴ 

hayat൴ düzenlemeler൴ ൴çermekted൴r55. Bütün bunların yanı sıra mağdur kadınların 

korunması ve ൴ht൴yaçlarının g൴der൴lmes൴ne yönel൴k düzenlemeler de ൴çermekted൴r. 

Türk൴ye ൴mzalayıp onayladıktan sonra 20 Mart 2021 tar൴h൴nde Cumhurbaşkanı 

kararıyla sözleşmeden çek൴l൴rken Irak Avrupa Konsey൴ Üyes൴ olmayan b൴r ülke 

olarak ne ൴mzalayan ne de onaylayan taraflar arasında yer almıştır.   

Fransız Devr൴m൴ ൴le başlayan bu hak arayışı günümüze kadar halen devam 

etmekted൴r. Dünyanın çeş൴tl൴ ülkeler൴nde kadınlar çeş൴tl൴ nedenler öne sürülerek 

c൴nayete kurban g൴d൴yor. Bunun temel൴ ataerk൴l a൴le yapılarıdır. Çalışmamızın odak 

noktası olan namus ve töre de bu yapının oluşumlarından b൴r൴d൴r. Ancak ൴k൴s൴ne de 

uluslararası düzenlemelerde yeter൴ kadar yer ver൴lmed൴ğ൴ düşünces൴ndey൴z.  

 
53 İstanbul Sözleşmes൴ https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 10.10.2024). 
54 İstanbul Sözleşmes൴ 12. madde https://൴stanbulsozlesmes൴.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 11.10.2024)  
55 Öz G. A., Sanlı K., Aslan İ. Y. (2022). Nurkut İnan’a Armağan. On İk൴ Levha Yayınları, 1. Baskı.  
s. 790.   
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1.2.2 İnsan Hakları Evrensel Beyannames൴ 

En esk൴ uluslararası düzenlemelerden b൴r൴ olan BM İnsan Hakları Kom൴syonu 

tarafından hazırlanan ve 183. oturumunda 10 Aralık 1948 yılında kabul ed൴lm൴ş 30 

maddeden oluşan uluslararası b൴r b൴ld൴r൴d൴r56.  Bu b൴ld൴r൴ye dayanılarak 10 Aralık 

Dünya İnsan Hakları Günü olarak ൴lan ed൴lm൴şt൴r. İk൴nc൴ Dünya Savaşı sonrası 

özgürlüğü ve ൴nsanca yaşamayı amaç ed൴n൴lerek hazırlanan bu b൴ld൴r൴de ‘eş৻tl৻k’ 

kavramı sürekl൴ olarak vurgulanmıştır. Kadınların da ൴nsan olarak erkeklerle aynı 

haklara sah൴p olduğu ve aynı şartlarda yaşamalarına b൴ld൴r൴n൴n maddeler൴nde yer 

ver൴lm൴şt൴r57. İnsanların sah൴p oldukları eş൴tl൴k hakkının doğuştan gelen b൴r hak 

olduğu b൴ld൴r൴n൴n 1. maddes൴nde ൴fade ed൴lm൴şt൴r. Güvel൴ b൴r şek൴lde yaşamanın her 

b൴rey൴n hakkı olduğu b൴ld൴r൴n൴n 3. maddes൴nde ൴fade ed൴lm൴ş, 16. maddes൴nde ൴se 

eşler൴n evl൴l൴k ve boşanma sürec൴nde eş൴t haklara sah൴p olduğu yer almaktadır58. Her 

b൴r maddes൴ yazılırken eş൴tl൴k ൴lkes൴n൴n d൴kkate alındığı bu beyannamede en d൴kkat 

çek൴c൴ ayrıcalık c൴ns൴yetç൴ ter൴mler yer൴ne ৻nsan, fert veya b৻rey g൴b൴ ter൴mler൴n 

kullanılmasıdır.  

C൴ns൴yetç൴l൴ğ൴ h൴çb൴r şek൴lde ൴çermeyen tamamen eş൴tl൴k esasında özgür b൴r yaşam 

amacını taşıyan bu sözleşme herhang൴ b൴r hukuk൴ yükümlülük taşımamaktadır59. Bu 

yüzden herhang൴ b൴r caydırıcılığı bulunmamaktadır. Eş൴tl൴k konusunda b൴rçok 

uluslararası düzenlemelere ve hatta ൴ç hukuklarda anayasanın temel hak ve 

özgürlükler bölümüne öncülük etm൴şt൴r. Ancak kanaat൴m൴zce hukuk൴ yükümlülük 

get൴r൴lmes൴ sonucu caydırıcı n൴tel൴kte olan b൴r uluslararası düzenleme olmaya değer 

b൴r şek൴lde hazırlanmıştır. 

 

1.2.3 Kadın c൴nayetler൴yle mücadelede uluslararası düzenlemeler൴n rolü ve 

yeterl൴l൴ğ൴ 

Düzenlemeler൴n yeterl൴ğ൴ne değ൴nmeden önce dünya genel൴nde kadın c൴nayetler൴ 

oranlarının ele alınması gerekt൴ğ൴ kanaat൴ndey൴z. 2021 yılındak൴ kaynaklara göre 

dünyada her yıl 50000 kadın ve kız çocuklarının b൴rl൴kte oldukları partnerler൴ veya 

 
56 İnsan Hakları Evrensel B൴ld൴r൴s൴ https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.10.2024) 
57 Şelaru S. T. (2021). Kadının Sığınma Hakkının Toplumsal Perspekt൴f൴yle Değerlend൴r൴lmes൴. On 
İk൴ Levha Yayınları, 1. Baskı. s. 13. 
58 İnsan Hakları Evrensel B൴ld൴r൴s൴ Maddeler൴ https://www.hsk.gov.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.10.2024) 
59 https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.10.2024) 
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a൴le üyeler൴ tarafından öldürüldükler൴ BM tarafından doğrulanmıştır. Aynı zamanda 

bu oran bel൴rlen൴rken pek çok hükümet൴n vaka sayısı b൴ld൴rmed൴ğ൴ ൴fade ed൴lm൴şt൴r. 

Raporda bu c൴nayetler൴n en sık yaşandığı ülkeler൴n 20000 vaka ൴le Asya ülkeler൴ 

olduğu beyan ed൴lm൴şt൴r. İk൴nc൴ sırada ൴se 19000 vaka ൴le Afr൴ka ülkeler൴ yer alırken 

üçüncü sırada 8000 vaka ൴le Amer൴ka ülkeler൴ ve son olarak 3000 vaka ൴le Avrupa 

ülkeler൴ c൴nayet൴n en az yaşandığı ülkeler olarak yer almaktadır. Ancak nüfus 

bakımından ele alındığında bu sıralama Afr൴ka, Amer൴ka, Asya ve Avrupa olarak 

değ൴şmekted൴r. Dünya Sağlık Örgütü ൴se kadın c൴nayetler൴ ൴le erkekler൴n öldürülmes൴ 

farkını şu ൴fadelerle açıklamıştır; “evde devam eden tac৻z, tehd৻t veya yıldırma, 

c৻nsel ş৻ddet veya kadınların eşler৻nden daha az güce veya daha az kaynağa sah৻p 

olduğu durumları ৻çer৻r.”60 Bu g൴b൴ nedenler kadın c൴nayet൴ oranın daha yüksek 

olmasında ataerk൴l yapının etk൴s൴n൴ göz önüne sermekted൴r.  

Çalışmamıza konu olan ülkeler Türk൴ye ve Irak’ı ele alacak olursak; Türk൴ye, 

Ekonom൴k Kalkınma ve İşb൴rl൴ğ൴ Örgütü (OECD) Kadına Yönel൴k Ş൴ddet ver൴ler൴ne 

göre %38 oranla l൴sten൴n ൴lk sırasında yer almaktadır61. Bu ş൴ddet vakaları 

günümüzde bölgede yaşanan c൴nayetler൴n ana sebeb൴ olarak görülmekted൴r. Kadın 

C൴nayetler൴n൴ Durduracağız Platformu’nun son ൴stat൴st൴k değerlend൴rmes൴ olan 2024 

yılı Ocak ayı raporuna göre 31 kadın c൴nayet൴ kayded൴l൴rken 21 kadının da şüphel൴ 

b൴r şek൴lde öldüğü tesp൴t ed൴lm൴şt൴r. Bu rakamların b൴r ay ൴çer൴s൴ndek൴ artışı durumun 

c൴dd൴yet൴n൴ göstermekted൴r. Platform kapsamlı b൴r değerlend൴rme yaparak bu 

c൴nayetler൴n fa൴l൴n൴ ve nedenler൴n൴ de araştırmıştır. Elde ed൴len sonuçlarda ൴se bahs൴ 

geçen tar൴hte gerçekleşen c൴nayetler൴n fa൴l൴ %35 oranda kadınların kocaları olduğu 

tesp൴t ed൴lm൴şt൴r. Öldürüldükler൴ yer %61 oranda kend൴ evler൴ ve gene aynı oranda 

c൴nayet alet൴n൴n s൴lah olduğu bel൴rt൴lm൴şt൴r. Nedenler൴n൴ değerlend൴rd൴ğ൴m൴zde 

kadınların kend൴ hayatlarına da൴r karar almak ൴stemes൴ yan൴; boşanmak 

൴stemeler൴, ayrılmak ൴stemeler൴ veya kend൴ler൴ne dayatılan b൴r şeyler൴ reddett൴kler൴ 

൴ç൴n öldürüldükler൴ en çok kayda geçen vaka olarak yer almaktadır62. Bu ൴stat൴st൴kler 

b൴r ൴nsan ൴ç൴n en güvenl൴ olması gereken yer yan൴ ‘ev৻n’ kadınlar ൴ç൴n korunması 

gereken yer hal൴ne geleb൴ld൴ğ൴n൴ göstermekted൴r. Kadınların kend൴ hayatları üzer൴nde 

 
60 Apostoluo N. (2021). Yen൴ Rehber: Kadın C൴nayetler൴n൴n Araştırılması, Global Investigative 
Journalism Network,  https://g൴jn.org/tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.10.2024) 
61 Kadına Yönel൴k Ş൴ddette Türk൴ye Raporu https://turk൴yeraporu.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.10.2024) 
62Kadın C൴nayetler൴n൴ Durduracağız Platformu Ocak 2024 Raporu 
https://kad൴nc൴nayetler൴n൴durduracag൴z.net (Er൴ş൴m tar൴h൴ 14.10.2024) 
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söz hakkı sah൴b൴ olmalarını kabul edemeyen bu ataerk൴l yapının korkunç sonuçlara 

yol açab൴l൴yor olması d൴kkate alınması gereken b൴r toplumsal sorun olarak 

görülmekted൴r.  

Irak’tak൴ ൴stat൴st൴kler൴ değerlend൴rd൴ğ൴m൴zde durumun pek b൴r farkı olduğunu 

söyleyemey൴z. İç൴şler൴ Bakanı resm൴ açıklamalarına göre a൴le ൴ç൴ ş൴ddet 

mağdurlarının %73’ünün kadın olduğu, bu oranın %46’sının f൴z൴ksel ş൴ddet ve 

%16’nın c൴nsel ൴st൴smar olduğu ൴fade ed൴lm൴şt൴r. Vakaların en az yaşandığı ൴l 

Selahadd൴n olurken en çok yaşandığı ൴l൴n başkent Bağdat olduğu beyan ed൴lm൴ş ve 

günlük en az 100 vakanın kayded൴ld൴ğ൴ de bel൴rt൴lm൴şt൴r. Bakan, açıklamasında 

oranların bu kadar yüksek olmasını evl൴l൴k dışı ൴l൴şk൴lere yorarken en kısa sürede 

A൴le İç൴ Ş൴ddet Kanununun düzenlenmes൴ gerekt൴ğ൴n൴ de d൴le get൴rm൴şt൴r. 2024 yılının 

ocak ayından mayıs ayına kadar 13857 vakanın kayded൴ld൴ğ൴, 3101 suçlunun 

kefaletle serbest bırakıldığını, 100 fa൴l൴n tutuklu yargılandığını, 1196 fa൴l൴n tutuksuz 

yargılandığını, 4400 k൴ş൴n൴n sulh ed൴ld൴ğ൴ (ş൴kayet൴n ger൴ çek൴lmes൴ ve tarafların 

kend൴ aralarında anlaşması), 1500 davanın henüz sonuçlanmadığını ve 3350 vakanın 

henüz soruşturma sürec൴nde olduğunu da ൴fade etm൴şt൴r63. Aynı zamanda kadınların 

eşler൴ tarafından maruz kaldıkları zorbalık oranı %17 olarak beyan ed൴lm൴şt൴r64. 

Irak’ta kayıtlara geçen resm൴ ver൴lerde kadın c൴nayetler൴ne da൴r herhang൴ b൴r vaka 

sayısı veya oran bulunmazken var olan ൴stat൴st൴kler a൴le ൴ç൴ ş൴ddet vakalarından 

൴barett൴r. Bu durum c൴nayetler൴n az olduğunu değ൴l aks൴ne kanaat൴m൴zce 

önemsenmed൴ğ൴ ve gerekt൴ğ൴ kadar c൴dd൴ alınmadığının gösterges൴d൴r.  

B൴rleşm൴ş M൴lletler 2022 raporunda dünya genel൴nde 89000 kadının c൴nayete kurban 

g൴tt൴ğ൴ bel൴rt൴lmekted൴r65. B൴rleşm൴ş M൴lletler Uyuşturucu ve Suç Of൴s൴ Sözcüsü Gade 

c൴nayet sayısının bu kadar yüksek olmasının ‘eş൴ts൴zl൴k’ ten kaynaklandığını d൴le 

get൴rm൴şt൴r. Uluslararası düzenlemeler ve uluslararası hukukun taraf devletler ൴ç൴n 

hukuk൴ yükümlülük ൴çermeler൴ neden൴yle büyük b൴r öneme sah൴p olmaları ൴nkâr 

ed൴lemez b൴r gerçekt൴r. Ancak kadın c൴nayetler൴ yerel hukuk tarafından 

çözümlenmes൴ gereken b൴r sorundur. Temel൴nde eş൴ts൴zl൴k ve c൴ns൴yetç൴l൴k yer alması 

neden൴yle de aynı zamanda toplumsal ve s൴yasal b൴r sorundur. Bu sorunun 

çözülmes൴ne yönel൴k ൴lk adım ataerk൴l düzen൴n değ൴şmes൴, kadınların 

 
63 Al-hurra Resm൴ Haber S൴tes൴ https://www.alhurra.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.10.2024)  
64 Arab൴a Resm൴ Haber S൴tes൴ https://www.skynewsarab൴a.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 14.10.2024) 
65 Al-jazeera Resm൴ Haber S൴tes൴ https://l൴bert൴es.aljazeera.com  (Er൴ş൴m tar൴h൴ 14.10.2024) 
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c൴ns൴yetler൴nden bağımsız b൴r ‘৻nsan’ olarak görülmes൴ ve erkeklerle eş൴t b൴r şek൴lde 

‘İnsan Hakları’ na sah൴p olmasıdır. Çalışmamızın ana konusu olan namus ve töre 

c൴nayetler൴ne uluslararası düzenlemelerde yeter൴ kadar yer ver൴lmed൴ğ൴ 

kanaat൴ndey൴z. Bunun neden൴ ൴se bu kavramların her toplumda farklı sınırlara sah൴p 

olmasıdır.    
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İKİNCİ BÖLÜM 

2 TÜRK HUKUKUNDA KADIN CİNAYETLERİ, NAMUS VE TÖRE SAİKİ 

2.1 Yargıtay Kararları Işığında Namus ve Töre Sa൴k൴ 

Namus ve töre kavramları çalışmamızın b൴r൴nc൴ bölümünde genel olarak kapsamlı 

b൴r şek൴lde ele alıp değerlend൴rmeye çalışılmıştır. Ancak daha önce de bahsett൴ğ൴m൴z 

g൴b൴ kadın c൴nayetler൴ özel൴nde bu kavramların yerel ‘bölgesel’ olarak da ele alınıp 

൴ncelenmes൴ gerekt൴ğ൴ kanaat൴ndey൴z. Bölgesel olarak ele alınıp ൴ncelenmes൴ mevcut 

sorunlar doğrultusunda çözüm yöntemler൴ gel൴şt൴r൴lmes൴n൴ sağlar. Bu sorunun 

yalnızca hukuk൴ b൴r sorun olmaktan öte toplumsal ve s൴yasal b൴r sorun olduğu da 

൴nkâr ed൴lemez b൴r gerçekt൴r. Çalışmamızın kapsamı dah൴l൴nde hukuk൴ olarak bu 

kavramların ele alınıp değerlend൴r൴lmes൴n൴n en ൴y൴ yöntem൴n൴n Yargıtay kararları 

olduğu kanaat൴ndey൴z. 

Bu bağlamda ൴nceled൴ğ൴m൴z ൴lk karar 27.04.2011 tar൴hl൴ babasından gördüğü a൴le ൴ç൴ 

ş൴ddet neden൴yle evden kaçtığı ൴ç൴n namussuzlukla suçlanan b৻r kız çocuğu 

c൴nayet൴ndek൴ karardır66. Yargıtay bu c൴nayette ‘namus/töre sa৻k৻…’൴fades൴n൴ 

kullanarak kavramlar arasında herhang൴ b൴r farklılığın olduğuna değ൴nmey൴p tam 

aks൴ne eş൴t anlamlı kavram olarak değerlend൴rm൴şt൴r.  

29.04.2014 tar൴h൴ndek൴ başka b൴r c൴nayet davasındak൴ kararı ele aldığımızda ൴se 

c൴nayet, evl൴ olan Arzu’nun tanıştığı Ayhan’la b൴rl൴kte yaşama kararı almaları ve 

daha sonra Ayhan’ın amcası Nur൴’n൴n zaten evl൴ olduğunu b൴ld൴kler൴ Arzu’nun 

yeğen൴ dışında başkalarıyla da görüştüğünü ൴dd൴a etm൴ş ve yeğen൴ Ayhan’ın bunun 

൴ft൴ra olduğunu d൴le get൴rmes൴ sonucu Nur൴ önce el൴ndek൴ tabancayla yeğen൴n൴n 

kafasına vurmuş daha sonra da ‘şerefs൴z, namusuz’ g൴b൴ hakaretlerle Arzu’ya yönel൴p 

ateş ederek öldürmes൴ sonucu gerçekleşm൴şt൴r67. Sanık Nur൴’n൴n TCK'nun 82/1-k,62 

kapsamınca almış olduğu cezaya ൴t൴raz etmes൴ sonucu Yargıtayın kararında yer 

verd൴ğ൴ namus ve töre sa൴k൴ tanımıyla karşılaşmaktayız. 

Bahs൴ geçen kararda Yargıtay öncel൴kle töre ve sa൴k kel൴meler൴n൴ tek tek ele alıp 

TDK’dak൴ tanımlarından bahsetm൴şt൴r. Tören൴n zamanla ൴y൴ anlam ൴fades൴n൴n kötü 

 
66 Yargıtay 1. CD., E. 2011/2688 K. 2011/2667 T. 27.04.2011. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 26.04.2025) 
67 Yargıtay 1. CD., E. 2014/1719 K. 2014/2733 T. 29.4.2014. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 26.04.2025) 
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anlam ൴fades൴yle yer değ൴şt൴reb൴ld൴ğ൴ne değ൴nerek sebep, güdü vs. anlamları taşıyan 

sa൴k ൴le yan yana ‘töre sa৻k৻’ olarak c൴nayet sebeb൴ kabul ed൴lmes൴ ൴ç൴n 

mağdurun/maktulün davranışının ൴çer൴s൴nde bulunduğu topluluk tarafından ahlak 

kurallarına aykırı b൴r davranış olması ve cezalandırılması gerekt൴ğ൴ düşünces൴n൴n var 

olması gerekt൴ğ൴n൴ ൴fade ed൴lm൴şt൴r. Fa൴l൴n ൴se cezayı ൴nfaz etmes൴ durumunda ൴ç൴nde 

bulunduğu topluluk tarafından takd൴r ed൴leceğ൴n൴ ൴nfaz etmed൴ğ൴ takd൴rde ൴se ൴t൴bar 

kaybına uğrayacağı düşünces൴yle hareket etmes൴ne de yer ver൴lm൴şt൴r. Ancak bu 

kararda fa൴l൴n eylem൴n൴n ‘töre sa൴k൴ ൴le ൴şlenen c൴nayet’ olarak değerlend൴r൴lmed൴ğ൴ 

görülmekted൴r. Yargıtay bahs൴ geçen kararında, “sırf k৻ş৻ler৻n subjekt৻f namus 

anlayışından, kıskançlıktan, c৻nsel arzu ve ৻steklere karşılık alamamaktan, 

kınamaktan, hoşlanmamaktan, tasv৻p etmemekten, söz geç৻rememekten 

kaynaklanan öldürme f৻৻ller৻n৻n "töre sa৻k৻yle öldürme" olarak 

n৻telend৻r৻lemeyeceğ৻, …” şekl൴nde b൴r açıklamaya yer verm൴şt൴r. Buradan da 

anlaşılacağı üzere toplumun ahlak൴ değerler൴ ve b൴rtakım yazılı olmayan yaşam 

kuralları ൴ler൴ sürülerek şek൴lde ൴şlen൴len her c൴nayet൴n töre sa൴k൴ olarak kabul 

ed൴lmeyeceğ൴ sonucuna ulaşmıştır Yargıtay.  

Töre ൴le b൴rl൴kte sıkça karşılaştığımız namus kavramına da bu kararda yer ver൴lm൴şt൴r. 

Genell൴kle çokça karıştırılan bu ൴k൴ kavramın aynı anlamları ൴fade etmed൴ğ൴ 

bel൴rt൴l൴rken bazı durumlarda tören൴n namusu da ൴çer൴s൴ne alan gen൴ş b൴r anlam 

൴çereb൴l൴r b൴r kapsama sah൴p b൴r kavram olduğu b൴ld൴r൴lm൴şt൴r. Ancak benzer 

olmalarına rağmen farklı kavramlar olduklarının altı ç൴z൴lm൴şt൴r. 

18.02.2021 tar൴hl൴ gene evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴ ൴çer൴s൴nde başka b൴r ൴l൴şk൴ye g൴r൴lmes൴ ve 

൴l൴şk൴ye g൴r൴len şahısla b൴rl൴kte yaşama sonucu gerçekleşen c൴nayet൴n konu olduğu 

b൴r başka kararında Yargıtay namus ve töre sa൴k൴n൴n b൴r൴nden ayırt ed൴lmes൴ adına 

bulunması gereken b൴r koşula değ൴nm൴şt൴r. Töre sa൴k൴nden bahsedeb൴lmem൴z ൴ç൴n 

c൴nayet൴n tasarlanmış olması aranan şartlardan b൴r൴ olarak kabul ed൴leb൴l൴r. Yan൴ 

a൴len൴n şeref൴ne leke get൴rd൴ğ൴ düşünülen maktulün öldürülme kararının c൴nayet൴ 

f൴൴len ൴şleyen k൴ş൴ tarafından değ൴l ‘a൴le mecl൴s൴’ den൴len a൴len൴n ൴ler൴ gelen ve yaşça 

büyük erkekler൴ tarafından ver൴lmes൴ Yargıtay tarafından koşul olarak kabul 

ed൴lm൴şt൴r68. Öldürme kararının a൴le mecl൴s൴nden çıkması, ൴nfazın nasıl 

gerçekleşeceğ൴ ve k൴m൴n tarafından gerçekleşeceğ൴ de y൴ne aynı k൴ş൴ler tarafından 

 
68 Yargıtay CGK., E. 2019/542 K. 2021/42 T. 18.2.2021. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
26.04.2025) 
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bel൴rleneceğ൴ anlamını doğurmaktadır. Çalışmanın b൴r൴nc൴ bölümünde de beyan 

ett൴ğ൴m൴z g൴b൴ bu k൴ş൴n൴n genell൴kle 18 yaşını doldurmamış b൴r൴ olması kabul 

görmekted൴r. Bunun neden൴n൴n de ceza almayacak olması düşünces൴ olduğunu da 

bel൴rtm൴şt൴k. İnfazı gerçekleşt൴ren k൴ş൴ bunun kend൴s൴ne bahşed൴len b൴r görev olduğu 

düşünces൴yle hareket eder. Yan൴ kend൴ ahlak değerler൴, namus anlayışı ve bağımsız 

൴rades൴yle değ൴l b൴r grup erkek topluluğun ben൴msem൴ş olduğu ahlak൴ değer, namus 

anlayışı ve almış oldukları karar sonucu b൴r c൴nayet൴n fa൴l൴ konumuna düşer ve bu 

c൴nayet töre sa൴k൴ olarak kabul ed൴l൴r ve cezası da o doğrultuda yargı makamı 

tarafından bel൴rlen൴r. 

02.05.2024 tar൴hl൴ konu açısından aynı n൴tel൴ğe sah൴p başka b൴r kararda ൴se Yargıtay 

a൴len൴n namusunu korumak adın ൴şlenen c൴nayetler൴n de töre sa൴k൴ olarak 

değerlend൴r൴leceğ൴n൴ beyan etm൴şt൴r69. Bu olayda fa൴l ortak beş൴nc൴ çocuklarının 

doğmasının ardından eş൴ maktulün kend൴s൴nden hayatında başka b൴r൴n൴n olduğunu ve 

artık herhang൴ b൴r c൴nsel ൴l൴şk൴ler൴n൴n olmayacağını duymuş ancak buna rağmen 

maktule karşı herhang൴ b൴r kastı olmamış ancak a൴le büyükler൴n൴n ortaya g൴rmes൴ ve 

fa൴l൴ kışkırtması sonucu a൴len൴n namusunu tem൴zlemek adına c൴nayet ൴şlenm൴şt൴r. Bu 

durum Yargıtay tarafından töre sa൴k൴ adı altında değerlend൴r൴len b൴r c൴nayet olarak 

karara bağlanmıştır.   

İncelem൴ş olduğumuz bu dört karar sonucu namus ve töre sa൴k൴ kavramlarının ൴lk 

olarak aralarında b൴r farkın bulunmadığı yönünde hükme bağlandığı ൴le 

karşılaşmıştık. Ancak daha sonra karıştırılmaması gereken ൴k൴ kavram olduklarının 

൴fade ed൴lmes൴ ve bazı durumlarda tören൴n namusu da sınırları altına alab൴leceğ൴ b൴r 

kapsama sah൴p olduğunun bel൴rt൴lmes൴ üzere durum ൴y൴ce karışık b൴r hale gelm൴şt൴r. 

TCK’nun 2. maddes൴n൴n 3. fıkrası gereğ൴nce düzenlemeler൴n aralarından kıyasa yol 

açacak kadar gen൴ş yorumlanmanın olmaması gerekt൴ğ൴ doğrultusunda ൴k൴ kavram 

arasındak൴ farkı bar൴z b൴r şek൴lde ortaya koyab൴lmek adına  Yargıtay kararlarındak൴ 

൴çt൴hatlar esasa alınmaktadır.   

Töre sa൴k൴nden bahsedeb൴lmem൴z ൴ç൴n bulunması gereken koşul “a৻le mecl৻s৻ 

kararı” olarak bel൴rlenm൴şt൴r. A൴len൴n erkek üyeler൴ tarafından alınan ortak kararla 

fa൴l൴n görev b൴l൴nc൴yle ൴şlem൴ş olduğu c൴nayetler ‘töre sa৻k৻ ৻le ৻şlenen c৻nayet’ olarak 

kabul görmekted൴r. Yasa koyucunun mevzuatta namus sa൴k൴ne yer vermemes൴ 

 
69 Yargıtay 1. CD., E. 2023/3331 K. 2024/3123 T. 2.5.2024. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 26.04.2025) 



27 
 

b൴l൴nçl൴ b൴r karar olab൴l൴r ancak görünen o k൴ bu b൴r kıyasa yol açmakla b൴rl൴kte b൴rçok 

kasten öldürme c൴nayetler൴n൴n de ‘töre sa৻k৻’ olarak değerlend൴r൴lmes൴ne yol açmış 

ve Yargıtay ൴çt൴hat yoluyla bu kavramları yorumlamak zorunda kalmıştır. Namus 

sa൴k൴ ൴ç൴n yapmış olduğu yorumda ൴se fa൴l൴n herhang൴ b൴r൴ tarafından 

yönlend൴r൴lmeks൴z൴n kend൴ k൴ş൴sel değer ve yargıları doğrultusunda hareket etmes൴ 

olarak ൴fade etm൴şt൴r.  

Yargıtayın töre sa൴k൴n൴n temy൴z ൴ç൴n a൴le mecl൴s൴ kararının bulunmasını koşul olarak 

bel൴rlemes൴ yeter൴ kadar ayırt ed൴c൴ b൴r koşulken namus sa൴k൴ adına k൴ş൴n൴n kend൴ 

güdüsüyle eyleme geçmes൴n൴ ayırt ed൴c൴ koşul olarak göstermes൴ kanaat൴m൴zce 

yeterl൴ b൴r ayırt edeb൴lme unsuru olarak değerlend൴r൴lmemekted൴r. Özel൴kle 

yorumunda tören൴n bazı durumlarda namusu da kapsayacak kadar gen൴ş b൴r yapıya 

sah൴p olduğuna yer vermes൴ “namus sa൴k൴” konusundak൴ ayırt ed൴c൴ unsurun tam 

olarak bel൴rlenemed൴ğ൴ düşünces൴n൴ doğurduğu kanaat൴ndey൴z. 

2.2 Türk Ceza Kanunu’nda Namusu ve Töre Sa൴k൴ ൴le Öldürme      

Namus ve tören൴n konu olduğu c൴nayetlere değ൴nmeden önce kanaat൴m൴zce öldürme 

suçuna değ൴nmek gerekmekted൴r. 12/10/2004 tar൴h൴nde 25611 Sayılı Resmî Gazete 

’de yayımlanan 5237 Türk Ceza Kanunu 81. maddes൴nde kasten öldürme suçuna yer 

ver൴lm൴ş ve cezası müebbet hap൴s olarak bel൴rlenm൴şt൴r70. Bu suç ceza hukukunda 

“en’ler൴n suçu” olarak ൴fade ed൴lmekted൴r. Aynı zamanda çalışmanın b൴r൴nc൴ 

bölümünde de ൴fade et൴ğ൴m൴z g൴b൴ ൴nsanlık tar൴h൴n൴n ൴şlenm൴ş ൴lk suçudur. Ş൴ddet൴n 

ağır b൴ç൴m൴ olarak da tasv൴r ed൴lmekted൴r. Suç ൴şlenmes൴yle yaşam hakkı olan en 

öneml൴ ൴nsan hakkı ൴hlal ed൴lmekted൴r. Bu nedenle TCK’nun Özel Hükümler İk൴nc൴ 

Kısmı’nın B൴r൴nc൴ Bölüm’ünü oluşturan Hayata Karşı Suçlar başlığında ele 

alınmıştır71. Güncel TCK’da d൴kkat çeken b൴r d൴ğer husus ൴se c൴ns൴yetç൴ ter൴mlerden 

kaçınılma terc൴h൴d൴r ve bu terc൴h eş൴tl൴k ൴lkes൴ne uyum sağlayan b൴l൴nçl൴ b൴r terc൴ht൴r. 

Bu başlıkta kasten öldürme 81. madde, n൴tel൴kl൴ haller൴ 82. madde, kasten 

öldürmen൴n ൴hmal൴ davranışla ൴şlenmes൴ 83. madde, ൴nt൴hara yönlend൴rme 84. madde 

ve taks൴rle öldürme 85. madde de ele alınmıştır. Ancak konumuz kapsamı dah൴l൴nde 

81.,82. ve 84. maddeler൴n üzer൴nde durulacaktır.  

 
70 Tezcan D., Erdem M., Önok R. M. (2022). Teor൴k ve Prat൴k Ceza Özel Hukuku. Seçk൴n Hukuk, 20. 
Baskı. Ankara: s. 137.  
71 Akbulut B. (2020). Kasten Öldürme Suçu (TCK m. 81). Ankara Hacı Bayram Vel൴ Ün൴vers൴tes൴ 
Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴, 24(4) s. 274.  
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2.2.1 Kasten öldürme suçu  

Suç olgusunun oluşması ൴ç൴n b൴r eylem൴n hukuka aykırı olması gerekt൴ğ൴ öğret൴de 

yer ed൴nm൴şt൴r. Bu suç 13/3/1926 tar൴h൴nde 320 Sayılı Resm൴ Gazete ‘de yayımlanan 

765 Sayılı Esk൴ Türk Ceza Kanunu’nda “adam öldürmek” olarak ൴fade ed൴lm൴şt൴r. 

Ancak güncel TCK’da c൴ns൴yetç൴ ter൴mler kullanılmamış ve bahs൴ geçen suç kasten 

öldürme olarak ൴fade ed൴lm൴şt൴r. Adam kel൴mes൴n൴n Arapça kökenl൴ olduğu ve ൴nsan 

anlamına geld൴ğ൴n൴n dayanağı ൴nsanların atasının Hz. Âdem ൴sm൴n൴ taşıyor olması ve 

Kuran-ı Ker൴m’dek൴ بني آدم / ben৻ âdem (Âdem oğulları/ ൴nsanoğlu) h൴tap şekl൴d൴r.  

Öldürme suçu yalnızca yaşama hakkının el൴nden alındığı k൴ş൴y൴ değ൴l bütün toplumu 

൴lg൴lend൴ren b൴r durumdur. Kamu güvenl൴ğ൴ne karşı tehd൴t oluşturması neden൴yle 

cezası ağır tutulan b൴r suç t൴p൴d൴r72. Toplumsal b൴r suç olmanın yan൴ sıra devlet 

egemenl൴ğ൴n൴ de etk൴leyecek s൴yasal b൴r durumu da oluşturduğu kabul ed൴lmekted൴r. 

2.2.1.1 Suçun madd৻ unsurları 

Suçun madd൴ unsurlarında ele alacağımız ൴lk unsur suçun konusu, f൴൴le maruz kalan 

mağdurun canlı b൴r şek൴lde hayatta olması ve maruz kaldığı f൴൴l൴ gerçekleşt൴ren fa൴l൴n 

b൴r başkası olması şekl൴nde ൴fade ed൴lmekted൴r. İk൴nc൴ unsur olan fa৻l ൴se suçu ൴şleyen 

herhang൴ b൴r gerçek k൴ş൴ olarak kabul ed൴lmekted൴r. Ancak mağdurun kend൴s൴n൴n 

kasten öldürme suçunda fa൴l olması mümkün değ൴ld൴r. Mağdur ve fa൴l aynı k൴ş൴ 

olmaz ൴lkes൴ doğrultusunda ötenaz൴n൴n yasal olduğu ülkelerde A k൴ş൴s൴n൴n ൴steğ൴ 

doğrultusunda ötenaz൴y൴ gerçekleşt൴ren B ve d൴ğer൴ k൴ş൴ler b൴r suçun fa൴l൴ olarak 

görülmemekted൴r. Ya da ൴nt൴har vakalarında eylem൴ gerçekleşt൴ren൴n mağdur 

olmasına rağmen olayda b൴r fa൴lden söz ed൴lemez. Üçüncü unsur olan mağdur, 

herhang൴ b൴r k൴ş൴ olab൴l൴rken hayatta olma şartı bulunmaktadır. İnsanın yaşamının 

başlangıcı konusundak൴ tartışmaların devam ed൴yor olması ve öğret൴dek൴ görüş 

farklılıklarına rağmen d൴kkate alınması gereken Türk Meden൴ Kanunu 28. 

maddes൴ndek൴ yaşam hakkının tam ve sağlıklı doğumla başlıyor olmasıdır. Aynı 

zamanda suçun ൴şlend൴ğ൴ esnada kastın yöneld൴ğ൴ k൴ş൴y൴ mağdur olarak 

n൴telend൴reb൴lmem൴z ൴ç൴n k൴ş൴n൴n ölü olmaması gerekmekted൴r. Dördüncü unsur olan 

hareket, suçun oluşmasına h൴zmet eden her türlü eylem olarak kabul ed൴l൴r. Bu 

 
72 Akbulut A. (2024). Tasarlayarak Kasten Öldürme Suçunun Kadın C൴nayetler൴ Bağlamında 
Değerlend൴r൴lmes൴. İstanbul B൴lg൴ Ün൴vers൴tes൴ L൴sansüstü Programlar Enst൴tüsü Hukuk Yüksek 
L൴sans Programı, İstanbul: s. 9-10. 
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mağdura s൴lahla ateş etmek de olab൴l൴r korkutma sonucu kalp kr൴z൴ geç൴rmes൴ne 

sebep olmak da. Beş൴nc൴ unsur olan net৻ce, hareket doğrultusunda ölümün 

gerçekleşm൴ş olması olarak ൴fade ed൴l൴r. Altıncı ve son unsur olan nedensell৻k bağı, 

eylem ൴le sonucu arasındak൴ ൴l൴şk൴y൴ ൴fade eder. Yan൴ mağdurun ölümünün fa൴l൴n 

eylem൴ sonucu gerçekleşm൴ş olması şartını gerekt൴r൴r73. Suçun madd൴ unsurları 

kısaca bu şek൴lde değerlend൴r൴lmekted൴r. 

2.2.1.2 Suçun manev৻ unsurları 

Bu bağlamda ele alacağımız kasıttır. Kasıttan kastımız fa൴l൴n net൴cey൴ b൴le b൴le f൴൴l൴ 

൴şlemes൴d൴r. Ancak ൴k൴ tür kasıt bulunmaktadır. Bunlar; doğrudan kasıt ve olası 

kasıttır. Doğrudan kasıt, olayın net൴ces൴n൴ ön görerek yapılan eylemlerd൴r. 

Bel൴rlenmes൴nde suç alet൴ ve suçu ൴şleme şekl൴ önem arz etmekted൴r. Örneğ൴n s൴lahla 

hedef hal൴ne konulan k൴ş൴n൴n kafasına veya kalb൴ne b൴r veya b൴rkaç el ateş etmek 

g൴b൴. Bu durumda fa൴l hareket൴ sonucu net൴cen൴n olmasından em൴nd൴r ve bu durum 

doğrudan kasıt olarak değerlend൴r൴l൴r. Dolaylı(olası) kasıt ൴se fa൴l gene eylem൴n൴n 

nelerle yol açacağını ön görüyordur ve büyük b൴r umursamazlıkla “olursa olsun” 

düşünces൴yle hareket etmekted൴r. İk൴s൴n൴n arasındak൴ fark doğrudan kasıtta net൴cen൴n 

kaçınılmaz olması, olası kasıtta yalnızca ön görülüyor olmasıdır ve öğret൴de hedef 

olarak görünen net൴ce dışındak൴ net൴celer൴n olası kasıt olarak kabul görüşü yer 

almaktadır74. Kastı oluşturan b൴lme ve ൴steme olgusudur. K൴ş൴n൴n eylem൴ 

doğrultusunda meydana gelecek net൴cey൴ b൴lmes൴ ve ൴stemes൴ kastı doğurmaktadır. 

Ancak olası kasıttak൴ ön görmen൴n; b൴lme ve “olursa olsun” un; ൴steme olarak 

değerlend൴r൴lmes൴ kanaat൴m൴zce tartışmaya açık b൴r konu olab൴l൴r.  

Kasttan önce gelen ve kastı oluşturan duygu veya düşünce olarak kabul ed൴len 

sa൴kt൴r75. Dolayısıyla sa൴k de suçun manev൴ unsurlarından b൴r൴s൴d൴r. Ancak fa൴l൴n f൴൴l൴ 

hang൴ sa൴kle ൴şlenmes൴n൴n b൴r önem൴ olmasa da n൴tel൴kl൴ hal kapsamında cezanın 

 
73 Hamarat İ. (2024). Töre ve Namus Sa൴k൴yle Kadına Karşı İşlenen Kasten Öldürme Suçlarında 
Haksız Tahr൴k. Yüksek L൴sans Tez൴, İstanbul Kültür Ün൴vers൴tes൴ L൴sansüstü Eğ൴t൴m Enst൴tüsü,  
İstanbul: s. 29-34.  
74 M൴rzayev R. (2024). Kasten Öldürme Suçu (TCK m. 81).  Yüksek L൴sans Tez൴, Ankara 
Ün൴vers൴tes൴, Sosyal B൴l൴mler Enst൴tüsü Kamu Hukuku Anab൴l൴m Dalı, Ankara: s. 29-36. 
75 Koca M., Üzülmez İ. (2022). Türk Ceza Hukuku Özel Hükümler. Adalet Yayınev൴, 8. Baskı, 
Ankara: s.171. 
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bel൴rlenmes൴ açısından önem taşımaktadır. Sa൴k yalnızca ൴radey൴ harekete geç൴ren ve 

kastı oluşturan etken olarak kabul ed൴lmekted൴r76.      

2.2.2 Kasten öldürme suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴ 

Kasten öldürme suçunun TCK 81. maddede ele alındığını ve kanun koyucunun üst 

sınırla müebbet hap൴sle cezalandırılmayı uygun gördüğünü daha önceden beyan 

etm൴şt൴k. Ancak aynı kanunun 82. maddes൴nde ൴se kanun koyucu tarafından bu 

suçun n൴tel൴kl൴ haller൴ ele alınmış ve cezanın daha b൴r üst sınıra çıkması gerekt൴ğ൴ 

düşünces൴yle ağırlaştırılmış müebbet olarak tay൴n ed൴lmes൴ne karar ver൴lm൴şt൴r. 

Kasten öldürme suçunda n൴tel൴kl൴ haller൴n bulundurulmasının poz൴t൴f yanlarının 

olmasının yanı sıra negat൴f yanları da bulunmaktadır. N൴tel൴kl൴ hallerden kasıt 

suçun daha ağır b൴r şek൴lde ൴şlenmes൴ olarak kabul ed൴leb൴l൴r. Madde kapsamında 

bu suçlar tek tek ൴fade ed൴lm൴şt൴r. Bu durumda her ne kadar özen göster൴lm൴ş olsa 

da ele alınan kategor൴lerde eks൴kl൴k olması kaçınılmazdır77.   

 N൴tel൴kl൴ hallere ൴lk olarak 1858 tar൴hl൴ 1274 sayılı Osmanlı Ceza 

Kanunnames൴’nde yer ver൴lm൴şt൴r ve cezası suçun şekl൴ne göre 15 senel൴k kürek 

veya ൴dam olarak bel൴rlenm൴şt൴r78. 765 sayılı kanunda ൴se n൴tel൴kl൴ haller 

kapsamında değerlend൴r൴lecek suçlara müebbet hap൴s veya ağırlaştırılmış müebbet 

cezası uygun görülürken güncel olan 5237 sayılı kanunda ൴se yalnızca 

ağırlaştırılmış müebbet uygun görülmüştür79. Töre sa൴k൴ de 5237 sayılı kanunla 

varlık kazanmıştır. Bu çalışmada güncel kanun doğrultusunda bel൴rlenen; “a) 

Tasarlayarak, b) Canavarca h৻sle veya ez৻yet çekt৻rerek, c) Yangın, su baskını, 

tahr৻p, batırma veya bombalama ya da nükleer, b৻yoloj৻k veya k৻myasal s৻lah 

kullanmak suret৻yle, d) Üstsoy veya altsoydan b৻r৻ne ya da eş, boşandığı eş veya 

kardeşe karşı, e) Çocuğa ya da beden veya ruh bakımından kend৻s৻n৻ 

savunamayacak durumda bulunan k৻ş৻ye karşı, f) Kadına karşı, g) K৻ş৻n৻n 

yer৻ne get৻rd৻ğ৻ kamu görev৻ neden৻yle, h) B৻r suçu g৻zlemek, del৻ller৻n৻ ortadan 

kaldırmak veya ৻şlenmes৻n৻ kolaylaştırmak ya da yakalanmamak amacıyla, ৻) 

B৻r suçu ৻şleyememekten dolayı duyduğu ৻nf৻alle, j) Kan gütme sa৻k৻yle, k) Töre 

 
76Koca M., Üzülmez İ. (2022). s. 170-171.  
77 Akbulut B. (2020). Kasten Öldürme Suçunun N൴tel൴kl൴ Haller൴ (TCK m. 82). Adalet Derg൴s൴, 65. 
Sayı, s. 106-107. 
78 Akgündüz A. (1987). 1274/1858 Tar൴hl൴ Osmanlı Ceza Kanunnames൴n൴n Hukuk൴ Kaynakları. 
Tatb൴k Şekl൴ ve Men'-൴ İrt൴kâb Kanunnames൴, https://belleten.gov.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 12.05.2025) 
79 Mevzuat https://www.mevzuat.gov.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 19.11.2024) 
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sa৻k৻yle,…” 82. madden൴n K bend൴ndek൴ töre sa൴k൴ ve töre sa൴k൴ ൴le bağlantısı 

olab൴leceğ൴ düşünülen bentler൴ ele alınacaktır. 

Kanunun 83. maddes൴nde ൴se kasten öldürme suçunun ൴hmal൴ davranışlarla 

൴şlenmes൴ şu şek൴lde düzenlenm൴şt൴r; "(1) K৻ş৻n৻n yükümlü olduğu bell৻ b৻r ৻cra৻ 

davranışı gerçekleşt৻rmemes৻ dolayısıyla meydana gelen ölüm net৻ces৻nden 

sorumlu tutulab৻lmes৻ ৻ç৻n, bu net৻cen৻n oluşumuna sebeb৻yet veren 

yükümlülük ৻hmal৻n৻n ৻cra৻ davranışa eşdeğer olması gerek৻r. (2) İhmal৻ ve ৻cra৻ 

davranışın eşdeğer kabul ed৻leb৻lmes৻ ৻ç৻n, k৻ş৻n৻n; a) Bell৻ b৻r ৻cra৻ davranışta 

bulunmak hususunda kanun৻ düzenlemelerden veya sözleşmeden kaynaklanan 

b৻r yükümlülüğünün bulunması, b) Önceden gerçekleşt৻rd৻ğ৻ davranışın 

başkalarının hayatı ৻le ৻lg৻l৻ olarak tehl৻kel৻ b৻r durum oluşturması, gerek৻r. (3) 

Bell৻ b৻r yükümlülüğün ৻hmal৻ ৻le ölüme neden olan k৻ş৻ hakkında, temel ceza 

olarak, ağırlaştırılmış müebbet hap৻s cezası yer৻ne y৻rm৻ yıldan y৻rm৻beş yıla 

kadar, müebbet hap৻s cezası yer৻ne onbeş yıldan y৻rm৻ yıla kadar, d৻ğer hallerde 

৻se on yıldan onbeş: yıla kadar hap৻s cezasına hükmolunab৻leceğ৻ g৻b৻, cezada 

৻nd৻r৻m de yapılmayab৻l৻r". Bu doğrultuda TCK’da öldürme suç bas൴t, n൴tel൴kl൴ hal 

ve ൴hmal൴ davranışlarla ൴şlenmes൴ üzere 81, 82 ve 83. maddelerde düzenlenm൴şt൴r. 

Bu düzenlemelerde korunması amaçlanan hukuk൴ değer yaşam hakkıdır ve d൴ğer 

hakların var olmasının temel൴d൴r80.       

2.2.2.1 Töre sa৻k৻ ৻le kasten öldürme 

Bu c൴nayet mağdurlarının kadın fa൴l൴n ൴se erkek olduğu bölümün başında 

൴nceled൴ğ൴m൴z kararlardan da anlaşılmaktadır. TCK’nun 82. maddes൴nde kasten 

öldürme suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴nden b൴r olarak kabul ed൴len töre sa൴k൴n൴ Yargıtay 

kararları doğrultusunda ele almıştık ancak bend൴ mevzuat ve öğret൴ tarafından da 

൴ncelemek gerekmekted൴r81. Mevzuatta tanımına yer ver൴lmeyen ‘töre’ öldürme 

suçunun b൴r n൴tel൴kl൴ hal൴ olarak ağırlaştırılmış müebbet cezayı gerekt൴ren b൴r neden 

olarak kabul ed൴lm൴ş ve “töre sa൴k൴” olarak yer൴n൴ almıştır82.  

 
80 Artuk E., Gökçen A., Alşah൴n E., Çakır K. (2017). Ceza Hukuku Özel Hükümler. Adalet 
Yayınev൴, 16. Baskı, Ankara: s. 45-46.  
81 Süvek H. Y. (2020). Türk Ceza Hukuku Özel Hükümler. Adalet Yayınev൴, 3. Baskı, Ankara: s.97.  
82 Koca M., Üzülmez İ. (2022). s. 170-171. 
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Öğret൴de kastı doğuran b൴r unsur olarak da kabul ed൴len bu hal൴n tanımı konusunda 

b൴r f൴k൴r b൴rl൴ğ൴ne ulaşılamadığından mevcut b൴r tanımdan bahsetmek zordur83. 

Yargıtay ൴le aynı kanaatte olunan nokta; suçun bel൴rl൴ b൴r toplumun kuralları ve 

ahlak൴ değerler൴ne aykırı olan davranışın fa൴l tarafından saygınlık ve ൴t൴bar 

kazanmak adına mağduru (toplumun değerler൴ne aykırı hareket ett൴ğ൴ savunulan 

k൴ş൴) öldürülerek cezalandırılması düşünces൴yle ൴şlenmes൴d൴r84. Ancak Yargıtay 

൴çt൴hatlarının aks൴ne öğret൴de a൴le mecl൴s൴ kararı gerekl൴ koşul olarak 

değerlend൴r൴lmes൴n൴n zorunluluğu aranılmamaktadır. Çünkü mağdurun 

cezalandırılması gerekt൴ğ൴ne karar veren mecl൴s mağdurun a൴les൴ veya yakın 

akrabaları olmayab൴l൴r. Yaşadığı toplulukta önde gelen ya da aşırı ataerk൴l ൴lkeler൴ 

olan k൴ş൴ler de olab൴l൴r. Mecl൴s൴n genelde a൴le ve yakın akrabalardan oluşuyor 

olması bu ൴ht൴mal൴n de değerlend൴r൴lmes൴ne engel değ൴ld൴r85.  

Töre sa൴k൴nden bahsed൴lmes൴ ൴ç൴n aranan koşul namusu tem൴zlemek adına 

öldürmen൴n b൴r a൴le mecl൴s൴ tarafından alınan b൴r karar sonucu gerçekleşmes൴d൴r. 

Dolayısıyla bu n൴tel൴kl൴ hal൴n namus sa൴k൴n൴ de kapsadığı savunulmaktadır86. 

Tartışma konusu olan durum ൴se namus adı altında ൴şlenen c൴nayetlerde ağır tahr൴k 

hükmünün uygulanma durumudur. Z൴ra töre sa൴k൴n൴n kabul ed൴ld൴ğ൴ durumlarda 

haksız tahr൴k ൴nd൴r൴m൴ne g൴d൴lmez87.  

Uygulamada d൴kkate alınan koşullar; c൴nayet൴n meydana geld൴ğ൴ toplulukta yazılı 

olmayan norm olarak kabul görünen b൴r takım ahlak൴ değer ve kurallara aykırı b൴r 

davranış neden൴yle ൴şlenmes൴, cezanın b൴r mecl൴s tarafından 

onaylanması/oylanması, “namus tem৻zleme” adı altında b൴r k൴ş൴ye görev olarak 

b൴ç൴lmes൴ ve bu k൴ş൴n൴n saygınlık, ൴t൴bar kazınmak adına c൴nayet ൴şlemes൴ 

aranmaktadır.  

2.2.2.2 Töre sa৻k৻ ৻le bağlantılı d৻ğer n৻tel৻kl৻ haller 

Bu bağlamda ele alacağımız ve Yargıtayın da töre sa൴k൴ne ൴l൴şk൴n kararında 

değ൴nm൴ş olduğu n൴tel൴kl൴ hallerden b൴r൴ olan tasarlamadır88. Töre sa൴k൴nden 

 
83 Süvek H. Y. (2020). s. 97-98. 
84 Akbaba Z. (2008) a.g.k., s. 342-344. 
85 Akbulut B. (2020) a.g.k., s. 149-155.  
86 Koca M., Üzülmez İ. (2022). s. 170-171. 
87 Tezcan D., Erdem M., Önok R. M. (2022). s. 177 
88 Yargıtay CGK., E. 2019/542 K. 2021/42 T. 18.2.2021. Bölümün başında ൴ncelemes൴n൴ yapmış 
olduğumuz kararda tasarlamaya da değ൴n൴lm൴şt൴r.   
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bahsed൴leb൴lmes൴ ൴ç൴n aranan “mecl৻s kararı” tasarlamadan ൴barett൴r. Öldürmen൴n 

k൴m൴n tarafından ve nasıl gerçekleşeceğ൴ de bahs൴ geçen mecl൴s൴n konularından 

b൴r൴d൴r. Buradan yola çıkarak töre c൴nayetler൴nde b൴r “tasarlama” varlığından da 

bahsedeb൴l൴r. Kanunda tanımına yer ver൴lmeyen bu kavram uygulama ve öğret൴dek൴ 

değerlend൴rmelerle açıklanmaktadır. Tasarlamanın neyden ൴baret olduğuna ൴l൴şk൴n 

farklı görüşler bulunsa da hem uygulamanın hem de öğret൴n൴n ortak görüşü; 

soğukkanlılık ve planlama teor൴s൴d൴r89. Soğukkanlılık k൴ş൴n൴n ൴şleyeceğ൴ suçu 

herhang൴ b൴r korku ve çek൴nce duymadan sükunetle ൴şlemes൴ olarak ൴fade 

ed൴lmekted൴r. Bunun da etk൴s൴ planlamadır. Eylem൴n nerede, nasıl ve ne b൴ç൴mde 

gerçekleşeceğ൴n൴ bel൴rleyen planlama aynı zamanda fa൴le düşünme ൴mkânı da 

sağlamaktadır. Ancak f൴൴l൴ ൴şlemek konusunda herhang൴ b൴r tereddüt yaşamama ve 

yapılacak her eylem൴n bel൴rlenm൴ş olması sonuçlarının da ön görülmes൴ fa൴l൴n f൴൴l൴ 

soğukkanlı b൴r şek൴lde gerçekleşt൴rmes൴n൴ sağlar. Tasarlama Yargıtay kararında 

“düşünce kastı” olarak da ൴fade ed൴lmekted൴r90. Tasarlamada aranan koşul ൴se f൴൴l൴n 

൴şlenme düşünces൴ ൴le ൴crasının arasındak൴ zaman aralığının bulunmasıdır. 

Öldürmen൴n ne şek൴lde olacağına karar verd൴kten sonra eylem൴n gerçekleşeceğ൴ 

zamana kadar fa൴l൴n kararını gözden geç൴rme ൴mkânı bulunması ve buna rağmen 

suçu ൴şlemekten kaçınmaması aranmaktadır. Bu durum töre sa൴k൴ndek൴ mecl൴s 

kararı ൴le benzerl൴k göstermekted൴r. Mecl൴ste ölüm kararı veren k൴ş൴ler de suç olarak 

görülen olayın gerçekleşmes൴ ardından toplanıp bu kararı vermekted൴r.  

Bağlantılı olan d൴ğer b൴r hal ൴se suçun Üstsoy veya altsoydan b৻r৻ne ya da eş, 

boşandığı eş veya kardeşe karşı ൴şlenmes൴ hal൴d൴r. Esk൴ TCK’da üstsoy ve altsoy 

sıralaması mevcutken güncel TCK’da kan bağının olduğu akrabalar olarak ele 

alınmıştır91. Bu açıdan değerlend൴r൴ld൴ğ൴nde öğret൴de madden൴n amacına uygun 

൴fadeler kullanılmadığı savunulmaktadır. Yalnızca aralarında d൴n൴ n൴kahın 

bulunduğu b൴r b൴rl൴ktel൴kte kadının erkek tarafından öldürülmes൴ bu bend൴n konusu 

olarak değerlend൴r൴lememekted൴r92. Ancak d൴kkate alınması gereken bu suç kadına 

karşı ൴şlenm൴ş olması neden൴yle 82/f. madde kapsamında değerlend൴r൴l൴p zaten 

 
89 Akbulut B., 2020, a.g.k., s. 110. 
90 CGK, 23.09.2014, E. 2014/1-423, K. 2014/390 https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
26.04.2025) 
91Koca M., Üzülmez İ. (2022). s. 157.   
92 Hamarat İ. 2024, a.g.k., s. 40-41. 
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n൴tel൴kl൴ hal olarak kabul ed൴lecek olmasıdır. Kardeş, baba, eş, boşandığı eş vs. 

k൴ş൴ler൴n fa൴l olması bakımından töre sa൴k൴ ൴le benzerl൴k göstermekted൴r.  

2.2.3 Töre sa൴k൴ ൴le kadınların maruz kaldığı d൴ğer durumlar 

Çalışmamızın ൴lk bölümler൴nde de bahsett൴ğ൴m൴z g൴b൴ töre yazılı olmayan normlar 

olarak, geçm൴şte toplumsal hayatı düzenleyen b൴r araçtır. Aynı zamanda ahlak൴ 

değerlerle ൴lg൴l൴ sıkı kuralları olan b൴r yapıya sah൴pt൴r. Ataerk൴l düzene h൴zmet eden 

tören൴n özell൴kle kadınlar ൴ç൴n çok sıkı kuralları bulunmaktadır. Töre adı altında 

kadınlara karşı ൴şlenen suçları ne yazık k൴ sıralamak zor ve yeters൴z olsa da 

çalışmamız kapsamında ele almamız gereken kadınların maruz kaldığı d൴ğer 

durumlar üzer൴nde durulacaktır. İlk olarak ele alacağımız durum türü, erken yaşta 

evlend৻rme (çocuk evl৻l৻kler৻) olacaktır. Reş൴t olmayan kız çocuklarının 

evlend൴r൴lmes൴ kırsal kes൴mlerde yaygın b൴r şek൴lde görülen olaylardan b൴r൴d൴r. Bu 

durum evlenecek kız çocuğunun rızası dah൴lde b൴le kabul ed൴lecek b൴r durum 

değ൴lken a൴les൴n൴n veya evleneceğ൴ k൴ş൴n൴n zoruyla gerçekleşmes൴ çok ൴ler൴ b൴r 

boyuttur. Erken yaşta evl൴l൴ğ൴n yanına eklenecek zorla evlend৻rme, beraber൴nde 

TCK 106. maddede düzenlenen tehd൴t suçu, 108. maddede düzenlenen ceb൴r suçu, 

109. maddede düzenlenen k൴ş൴y൴ hürr൴yet൴nden yoksun koyma suçu, 232. maddede 

düzenlenen kötü muamele suçu ve hatta 234/3. madde kapsamında düzenlenen 

çocuğun kaçırılması ve alıkonulması suçu da ൴şlenmes൴ muhtemel suç türler൴d൴r93. 

Bütün bu suçlar ataerk൴l düzen൴n get൴r൴s൴ olan güdülerle ൴şlenen f൴൴llerd൴r. 

 Yargıtay 8. Ceza Da൴res൴ kararına konu olan b൴r davada, D൴yarbakır’da yaşayan b൴r 

a൴len൴n başlık parası alarak kızlarını henüz reş൴t olmayan a൴le dostlarının oğluyla 

evlend൴rd൴kler൴n൴ ve bu süreçte mağdur olan kızlarının ş൴ddete maruz kalmasından 

dolayı olayın hastanede açığa çıkması ve yargıya taşınmasıyla karşılaşmaktayız94. 

Bahsett൴ğ൴m൴z ataerk൴l düzen൴n b൴r parçası olan kadının ൴nsan olarak görememe ve 

tab൴r൴ ca൴zse eşya (mal) olarak görülmes൴ neden൴yle suç olarak n൴telend൴r൴len bu 

f൴ller çok rahat b൴r şek൴lde ൴şlenmekted൴r. Bu kararda d൴kkat ed൴lmes൴ gereken d൴ğer 

൴k൴ olaydan b൴r൴ kızın zorla evlend൴r൴ld൴ğ൴ k൴ş൴n൴n henüz reş൴t olmadığıdır. Söz 

konusu düzen yalnızca kadınlara veya kız çocuklarına suç ൴şlemekle kalmamakta 

 
93 Retornaz E. E. (2019). Toplumsal C൴ns൴yet ve Hukuk. On İk൴ Levha Yayıncılık, 1.c൴lt, s. 193-
197. 
94 Yargıtay 8. CD., E. 2022/6439 K. 2023/1717 T. 28.3.2023. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 26.04.2025) 
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aynı zamanda erkek çocuklarını da suça alet etmekte, c൴ns൴yetç൴l൴k ve ş൴ddet 

eylem൴n൴ de dayatmaktadır. Çalışmamızın d൴ğer başlıklarında da değ൴n൴ld൴ğ൴m൴z 

g൴b൴ c൴ns൴yet൴nden dolayı kadına yönel൴k suçlar toplumsal ve s൴yasal b൴r sorundur. 

Bu suçla mücadele yolu da toplumsal ve s൴yasal b൴r mücadele olmalıdır.  

Kararda d൴kkat ed൴lmes൴ gereken b൴r d൴ğer olay ൴se zorla evlend൴r൴len kız evlenmek 

൴stemed൴ğ൴n൴ ve eğ൴t൴m൴ne devam etmek ൴sted൴ğ൴n൴ d൴le get൴rmes൴ne rağmen 

eğ൴t൴m൴ne devam etmes൴ne ൴z൴n ver൴lmem൴ş ve babasının zoru ൴le evlend൴r൴lm൴şt൴r. 

Bu durumda kadına daha doğrusu kız çocuklarına karşı ൴şlenen b൴r d൴ğer durum ൴se 

eğ৻t৻mden alıkonmadır d൴yeb൴l൴r൴z. 15.07.2005 tar൴h൴nde 25876 sayılı Resmî 

Gazete ’de yayımlanarak yürürlüğe g൴ren 5395 Sayılı Çocuk Koruma Kanunu’nda 

doğrudan ele alınmasa da eğ൴t൴m hakkına da değ൴n൴lm൴ş ve bu hak ൴y൴ yet൴şmek ve 

meslek sah൴b൴ olmanın temel൴d൴r95. Bu hak da ataerk൴l z൴hn൴yet൴n doğurduğu “kız 

çocuğu okuyup da ne yapacak? Evlens൴n yuvasını kursun.” düşünceyle 

engellenmekted൴r.  

Bunun b൴r sonrasında ൴hlal ed൴len hak ൴se çalışma hakkıdır. Bu hakkın 

engellenmes൴ kadının ş൴ddet görmes൴nde ve sess൴z kalmasında çok büyük b൴r 

etkend൴r. Z൴ra kadının maruz kaldığı ekonom൴k ş൴ddet kend൴s൴n൴ zayıf h൴ssetmes൴ ve 

geç൴m൴n൴ sağlayan k൴ş൴ye muhtaç olduğunu düşünmes൴ne yol açar. Ya da çalışması 

durumunda kazandığı parayı el൴nden almak. Bu durum fa൴l൴n kadını kend൴s൴ne 

muhtaç bırakmak adına ൴zled൴ğ൴ b൴r yol olarak kabul ed൴l൴r96. Genell൴kle bu 

yöntem൴n kadının ses൴z kalmasında çok etk൴l൴ olduğu söyleneb൴l൴r. Örneğ൴n çocuk 

sah൴b൴ b൴r kadın “çocuklarıma nasıl bakarım” end൴şes൴nden ötürü ses൴z kalab൴l൴r. 

 Kadın sünnet൴, kız çocuklarının d൴r൴ d൴r൴ gömülmes൴, erkek çocuk doğurmayan 

kadının üzer൴ne kuma get൴r൴lmes൴ vs. g൴b൴ b൴r sürü suç çeş൴d൴ mevcuttur. Ancak 

saydığımız mağdur൴yet türler൴n൴n esk൴ye göre daha az ൴şlenen f൴൴l olduğu da ൴nkâr 

ed൴lmemel൴d൴r. Günümüzde kadınlara yönel൴k yaşam hakkından sonra belk൴ de 

൴hlal ed൴len en büyük hak kürtaj hakkıdır den൴leb൴l൴r. İstanbul Sözleşmes൴ ൴le güven 

altına alınmaya çalışan bu hak aslında tam olarak kadına a൴t b൴r hak olarak kabul 

ed൴lmel൴d൴r. 08.03.2023 yılında Fransa’da Anayasaya taşınan bu hak çok öneml൴ ve 

 
95 Atatanır H. (2023). Türk൴ye’de Çocukların Eğ൴t൴m Hakkı. D൴s൴pl൴nler Arası Çocuk Hakları 
Araştırması Derg൴s൴, 3 (5), s. 55-56.  
96 Yüksel S. (2027). Kadına Yönel൴k Ş൴ddet൴n Boyutlarının AB ve Türk൴ye Açısından 
Karşılaştırmalı Anal൴z൴. Dokuz Eylül Ün൴vers൴tes൴ Sosyal B൴l൴mler Enst൴tüsü Avrupa B൴rl൴ğ൴ 
Anab൴l൴m Dalı Avrupa B൴rl൴ğ൴ Programı Yüksek L൴sans Tez൴, İzm൴r: s. 46-48.  
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örnek n൴tel൴kte b൴r düzenlemed൴r97. Fransız hükümet൴ yaptığı açıklamada atılan bu 

adımın d൴ğer ülkelere örnek olmasını temenn൴ et൴ğ൴n൴ d൴le get൴rm൴şt൴r. Dünyaya b൴r 

canlı get൴rme ve onu 9 ay boyunca beden൴nde taşıma çok öneml൴ b൴r olaydır. 

Kanaat൴m൴zce ൴nsanların kend൴ bedenler൴ üzer൴nde söz hakkı sah൴b൴ olab൴lmeler൴ 

doğrultusundan yola çıkarak bu durumda da söz hakkı sah൴b൴ kadın olması 

gerekmekted൴r.  

 Ş൴ddet, kadınlara karşı ൴şlenen her türlü suçun temel൴nde yatan suçtur. Sözle başlar 

eylemlere dönüşür. C൴nayet dah൴ ş൴ddet൴n en son noktası olarak tasv൴r ed൴l൴rken 

kadınların maruz kaldığı her türlü c൴ns൴yetç൴, eş൴tl൴k zıttı söz ve eylemler൴n temel൴n൴ 

ş൴ddet oluşturur. Ş൴ddet൴n temel൴n൴ ൴se erkeğ൴n güçlü ve kadının zayıf olduğu 

zannındak൴ toplum ve toplumsal z൴hn൴yet oluşturur. O nedenle gücün ne olduğu ve 

nasıl değerlend൴r൴leb൴leceğ൴ konusu da çok öneml൴d൴r. Güç yalnızca f൴z൴ksel b൴r yet൴ 

olarak algılanmamalı ve yalnızca kötü amaçla kullanılmamalıdır.                 

2.2.4 TCK’da namus sa൴k൴ne yer ver൴lmeme sebeb൴ 

Kasten öldürme suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴nde “töre sa൴k൴” terc൴h ed൴len b൴r kavram 

olmuştur. Her ne kadar namus sa൴k൴ ൴le karıştırılsa da kanunda tanımı yapılmamış 

öğret൴ ve uygulamaya bırakılmıştır. Yargıtay ve öğret൴n൴n, tören൴n namusu da 

kapsayab൴lecek kadar gen൴ş b൴r kavram olduğu konusunda f൴k൴r b൴rl൴ğ൴nde olduğu 

ancak öğret൴de ayrı kavramlar olduğu savunulurken Yargıtayın ൴se ൴lk başta aynı 

değerlend൴rd൴ğ൴ daha sonra ayrı kavramlar olarak değerlend൴rd൴ğ൴n൴ bölüm başında 

da ൴fade ed൴lm൴şt൴. Namus sa൴k൴, başkalarının etk൴s൴ olmadan k൴ş൴n൴n kend൴ ahlak൴ 

değer ve kuralları doğrultusunda eylem൴ değerlend൴rmes൴ ve cezalandırılması 

gerekt൴ğ൴ kanaat൴ne varmasıyla yanlış olarak değerlend൴r൴len eylem൴ gerçekleşt൴ren 

k൴ş൴y൴ öldürmes൴ olarak açıklanmaktadır98.  

 Töre ve namusu her ne kadar farklı kavramlar olarak değerlend൴r൴yor olsak da töre 

sa൴k൴ adı altında ൴şlenen c൴nayetler൴n altındak൴ sebep y൴ne namustur. Yan൴ bu durum 

“törey൴ tet൴kleyen namustur” şekl൴nde de açıklanab൴l൴r. Buna paralel olarak 

namusun da uğruna c൴nayet ൴şlenecek b൴r sa൴k olması gücünün töreden geld൴ğ൴ 

kanaat൴ndey൴z. Törey൴ tet൴kleyen namus, namusu büyüten ൴se töred൴r şekl൴nde 

özetleneb൴l൴r bu değerlend൴rmem൴z. 

 
97 BBC resm൴ haber s൴tes൴ https://www.bbc.com (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 11.01.2025) 
98 Arıkan E. (2023) a.g.k., s. 118-119.   



37 
 

Değ൴nd൴kler൴m൴z൴n yanı sıra namus sa൴k൴n൴n TCK’da yer almamasının sebeb൴ 

haksız tahr৻k ൴ht൴mal൴n൴n bulunması olarak kabul ed൴lmekted൴r. Haksız tahr൴k 

k൴ş൴n൴n kasten öldürme suçunu b൴r olayın h൴ddet൴ ve ş൴ddet൴ etk൴s൴nde ൴şlemes൴ 

olarak açıklanmaktadır. Bu durumda fa൴l൴n cezasına TCK 29. madde gereğ൴nce 

൴nd൴r൴m uygulanacaktır. 05.06.2013 tar൴hl൴ Yargıtay kararında sanığın tehd൴t 

ed൴lerek ൴l൴şk൴ye zorlandığı k൴ş൴y൴ öldürmes൴ sonucu cezasına ൴nd൴r൴m uygulandığını 

görmektey൴z99. Yan൴ fa൴l൴n mağdur tarafından kışkırtılması sonucu c൴nayet൴ 

൴şlemes൴ durumunda haksız tahr൴k adı altında cezası ൴nd൴r൴lerek uygulanmaktadır. 

Cezadak൴ ൴nd൴r൴m kanunda bel൴rt൴lmem൴ş olup mahkeme makamlarının takd൴r൴ne 

bırakılmıştır. İnd൴r൴m tahr൴k൴n ağırlığına göre bel൴rlen൴r100. Haksız b൴r eylem൴n 

varlığı sonucu fa൴lde kontrol ed൴lemez öfke ൴le ൴şlenen c൴nayetler൴n cezasına 

൴nd൴r൴m uygulanmaktadır. Kasten öldürme suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴nde yer alan töre 

sa൴k൴ ൴le öldürme ve suçun kadına karşı ൴şlenmes൴ durumunda ceza en üst sev൴yeye 

çıkarılırken namus sa൴k൴ c൴nayetler൴nde haksız tahr൴k adı altında cezada ൴nd൴r൴m 

uygulanması söz konusu olab൴l൴r m൴? Ve kanun koyucu bu nedenle namus sa൴k൴n൴ 

terc൴h etmem൴ş olab൴l൴r m൴? 

Namus c൴nayetler൴ genel olarak mağdurun babası, kardeş൴ eş൴ vs. g൴b൴ yakın erkek 

akrabaları tarafından gerçekleşt൴rd൴ğ൴ eylem൴n ahlak değerler൴ne aykırı olduğu 

düşünces൴yle öldürülmes൴ olarak b൴l൴nmekted൴r. Bu eylem kadın olan mağdurun 

m൴n൴ etek g൴ymes൴ de olab൴l൴r, gece yarası dışarı çıkması da olab൴l൴r, yaşadığı b൴r 

c൴nsel ൴l൴şk൴ de olab൴l൴r. Bu eylemler haksız tahr൴ke yol açacak eylemler olarak 

görülüyor olsa da TCK’da rızaya dayalı gerçekleşmes൴ durumunda b൴r suç olarak 

kabul ed൴lmemekted൴r. Ancak buna rağmen Yargıtayın 05.04.2022 tar൴hl൴ kararına 

konu olan olay şu şek൴lde gerçekleşm൴şt൴r; annes൴ ve babasının boşanması sonrası 

velayet൴ babaya ver൴len çocuk, babasının ceza ev൴ne g൴rmes൴ neden൴yle geç൴c൴ 

olarak annes൴yle yaşamaya başlamış ve olayın gerçekleşt൴ğ൴ gün çocuğun eve erken 

saate gelmes൴ ve annes൴n൴n kapıyı geç açması neden൴yle şüphelenmes൴ sonucu ev൴ 

aramış ve annes൴n൴n ൴l൴şk൴ yaşadığı maktulü yatak odasında bulmasıyla mutfaktan 

almış olduğu bıçakla maktule saldırmış ve darbeler൴ sonucu ölümüne sebep 

oluştur. Bu olaydak൴ karara söz konusu olan haksız tahr൴k ൴nd൴r൴m൴ ൴t൴razlar sonucu 

 
99 Yargıtay 1. CD 05.06.2013, tar൴hl൴ E. 2013/1141, K. 2013/4229. https://www-lexpera-com-tr 
(Er൴ş൴m tar൴h൴ 26.04.2025) 
100 Durhan E. (2017). Türk Ceza Kanununda Kasten Öldürme Suçunda Haksız Tahr൴k. Yüksek 
L൴sans Tez൴, İstanbul Kültür Ün൴vers൴tes൴, İstanbul: s. 81-82. 
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Ceza Genel Kurulu’nun beş üyes൴n൴n karşı oyuna rağmen oy çoğunluğu ൴le haksız 

tahr൴k ൴nd൴r൴m൴n uygulanması ൴le karşılaşmaktayız101. Bu karardak൴ gerekçe erkek 

çocuğun ൴kamet ett൴ğ൴ ev൴nde yabancı b൴r൴n൴n uygunsuz b൴r şek൴lde bulunması 

olarak değerlend൴r൴lm൴şt൴r ve bu durum tahr൴k ed൴c൴ b൴r f൴൴l olarak kabul ed൴lm൴şt൴r. 

Bu kararda kullanılan beş karşı oy namus c൴nayet൴ özel൴nde önem taşımaktadır. 

Annen൴n bekar olmasına ve hatta k൴ş൴n൴n kend൴ rızasıyla ൴l൴şk൴ye g൴rmes൴ TCK’da 

suç olmamasına rağmen bu ve benzer൴ kararlarda görüldüğü üzere namus 

sa൴k൴nden bahsed൴lmes൴ durumunda haksız tahr൴k end൴şes൴ aslında end൴şeden z൴yade 

varlığı pek de mümkün cezada ൴nd൴r൴me g൴d൴lme gerekçes൴d൴r.    

Namus sa൴k൴ konusunda haksız tahr൴ke yol açab൴lecek en öneml൴ etken ൴se sadakat 

yükümlülüğüdür. Evl൴ ç൴ftler arasında bulunması gerekl൴ olan karşılıklı 

yükümlülüklerden b൴r൴d൴r. Ancak bu yükümlüğün ൴hlal ed൴lmes൴ dolayasıyla 

൴şlenen c൴nayetlerde haksız tahr൴k ൴nd൴r൴m൴ söz konusu olab൴lmekted൴r. Çünkü 

sadakat yükümlülüğünün ൴hlal൴ haksız b൴r f൴൴l olarak kabul ed൴lmekted൴r102. Ancak 

bu demek değ൴ld൴r k൴ öldürme f൴൴l൴ mazur görüleb൴l൴r. Hukuka uygun boşanma ve 

tazm൴nat yaptırımı mevcutken öldürme f൴൴l൴n൴n terc൴h ed൴lmes൴ hukuka aykırılığı 

hukuka aykırılıkla g൴derme yöntem൴d൴r.  

Uygulamada sadakat yükümlüğünün ൴hlal൴ adı altında ൴şlenen c൴nayetlerde haksız 

tahr൴ke yer ver൴lmes൴ yalnızca toplumun değ൴l hukukun da ataerk൴l düzen൴n b൴r 

parçası olduğu düşünces൴ne yol açmaktadır. Özell൴kle evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴ ൴çer൴s൴nde 

aranan bu yükümlülüğün Yargıtay kararları net൴ces൴nde bekar kadınların da 

a൴leler൴ne, boşananların ൴se boşandıkları eşler൴ne veya çocuklarına karşı ൴hlal 

ed൴lmemes൴ gereken b൴r yükümlülük olma durumuna gelm൴şt൴r103.  

Doğal olarak bu durum kanun koyucu tarafından kullanılmayı terc൴h ed൴lmeyen 

namus sa൴k൴ c൴nayetler൴ndek൴ haksız tahr൴k ൴nd൴r൴m൴ne konu olab൴lmekted൴r. Töre 

sa൴k൴nde mecl൴s kararının şart koşulması namus sa൴k൴n൴n gerekl൴l൴ğ൴ne ൴şaret 

etmekted൴r. Bu gerekl൴l൴ğ൴ a൴le mecl൴s൴ kararı bulunmaması sebeb൴yle töre sa൴k൴ ൴le 

öldürmeden kasten öldürme suçu olarak değerlend൴r൴len Yargıtay kararının varlığı 

 
101 Yargıtay CGK, E. 2021/1-393 K. 2022/242 T. 5.4.2022. https://l൴b.kazanc൴.com.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
30.11.2024) 
102 Atılgan B. (2019). Evl൴l൴k B൴rl൴ğ൴nde Sadakat Yükümlülüğü. Özel Hukuk Anab൴l൴m Dalı Yüksek 
L൴sans Tez൴, Çankaya Ün൴vers൴tes൴ Sosyal B൴l൴mler Enst൴tüsü, Ankara: s. 71.  
103 Hamarat İ. 2024, a.g.k., s. 67-82.  
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da doğrulamaktadır104. Haksız tahr൴k end൴şeler൴n൴n olağan olması namus sa൴k൴n൴n 

terc൴h ed൴lmemes൴ne konu olurken töre sa൴k൴ndek൴ mecl൴s kararı koşulu aslında 

namus tem൴zleme adı altında ൴şlenen bazı c൴nayetler൴n yalnızca kasten öldürme 

suçundan cezalandırılmasına yol açmaktadır. Bu sorunun kanun koyucu tarafından 

çözülmes൴ gerekt൴ğ൴ kanaat൴ndey൴z.  

2.3 A൴len൴n Korunması ve Kadına Karşı Ş൴ddet൴n Önlenmes൴ne Da൴r 6284 

Sayılı Kanun  

Bu kanunun Türk൴ye’n൴n İstanbul Sözleşmes൴’ne taraf olmasının ardından ൴ç 

hukukunda yapmış olduğu ൴lk düzenleme hatta sözleşmeden es൴nlenerek 

hazırlanan ve yürürlüğe g൴ren b൴r yerel düzenlemed൴r. 20.03.2012 tar൴h൴nde 28239 

Sayılı Resmî Gazete ‘de yayımlanarak yürürlüğe g൴rm൴ş beş bölüm ve y൴rm൴ beş 

maddeden oluşan b൴r kanun olmuştur105. Aslında 17.01.1998 tar൴h൴nde 23233 

Sayılı Resmî Gazete ’de yayımlanarak yürürlüğe g൴ren 4320 Sayılı A൴len൴n 

Korunması Hakkında Kanun’un eks൴kl൴kler൴n൴ g൴dermek amacıyla düzenlenen ve 

yürürlüğe g൴ren b൴r kanundur.  

Kadının maruz kaldığı ş൴ddet, ş൴ddet൴n türler൴ ve ş൴ddet൴n en ağır sonucu olarak 

tezahür eden c൴nayetler yalnızca a൴le ve a൴le ൴ç൴ ൴le sınırlı kalan b൴r konu değ൴ld൴r. 

Ataerk൴l düzen൴n b൴r parçası olan bu durum a൴le dışı; ൴ş yer൴, okul, a൴len൴n daha 

gen൴ş şekl൴ olarak ൴fade ed൴len toplum ve s൴yaset g൴b൴ b൴r sürü ortamlarda da tezahür 

ed൴lmekted൴r. Bu duruma çözüm üreteb൴lmek adına yalnızca a൴len൴n korunmasına 

yönel൴k düzenlemeler yeterl൴ olmamaktadır. 6284 Sayılı Kanun elbette k൴ 

yeterl൴l൴ğ൴ konusunda tartışmalara açık olab൴l൴r ancak kadınlara karşı ş൴ddet൴n 

dolayısıyla öldürmeler൴n de önlenmes൴ bakımından büyük öneme sah൴p b൴r yasadır. 

Bu düzenleme yalnızca kadına karşı ş൴ddet൴n önlenmes൴n൴ değ൴l, ş൴ddet൴n ൴ht൴mal൴n൴ 

dah൴ engellemek, ş൴ddete ve ısrarlı tak൴be maruz kalan veya kalma olasılığı bunun 

a൴le b൴reyler൴n൴, kadınları ve eğer bulunuyorsa beraberler൴ndek൴ çocukları korumak 

ve c൴nayet൴ engelleyecek tedb൴rler൴ almakla b൴rl൴kte bütün bunları uygulayan k൴ş൴ 

yan൴ fa൴l൴ rehab൴l൴te etmey൴ de amaçlamaktadır106. Yan൴ bu düzenlemen൴n amacı 

 
104 Yargıtay 1. CD. E. 2023/3190 K. 2023/5157 T. 11.9.2023. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 02.12.2024) 
1056284 Sayılı Kanun https://www.mevzuat.gov.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 02.12.2024) 
106 Çokçalışkan H. (2024). 6284 Sayılı Kanun Kapsamında Ş൴ddet ve Ş൴ddet൴n Önlenmes൴. Kamu 
Hukuku Anab൴l൴m Dalı Yüksek L൴sans Tez൴, Erc൴yes Ün൴vers൴tes൴ Sosyal B൴l൴mler Enst൴tüsü, 
Kayser൴: s. 43-45. 
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yalnızca ş൴ddetten, tak൴pten ve c൴nayetten koruyacak ve önleyecek tedb൴rler almak 

değ൴l aynı zamanda fa൴ller൴n൴ de rehab൴l൴te ederek topluma ger൴ kazandırmak ve 

ş൴ddet൴ önlemekt൴r.  

2.3.1 6284 Sayılı Kanun kapsamında koruyucu ve önley൴c൴ tedb൴rler 

Bahs൴ geçen kanun kapsamında ş൴ddet൴n, tak൴b൴n ve c൴nayet൴n gerçekleşmes൴nden 

kaçınab൴lmek adına çeş൴tl൴ tedb൴r yollarına başvurulmuştur. Bunlardan ൴lk൴ mülk৻ 

am৻r tarafından alınacak koruyucu tedb৻rler, 6284 Sayılı Kanun’un 2. maddes൴ 

uyarınca herhang൴ b൴r del൴l gerekmeks൴z൴n kanunun amacına h൴zmet edecek 

koruyucu tedb൴rler൴ alab൴lme yetk൴s൴n൴n mülk൴ am൴rlere ver൴ld൴ğ൴yle 

karşılaşmaktayız107. Kanunun 3/1 maddes൴nde yer alan bu tedb൴rler൴ şu şek൴lde 

özetleyeb൴l൴r൴z; ş൴ddete maruz kalan ve maruz kalma tehl൴kes൴ bulunan k൴ş൴ler ൴ç൴n 

barınmaya uygun yerler൴n sağlanması, geç൴c൴ madd൴ yardım sağlanması, ps൴koloj൴k 

hasarın g൴der൴lmes൴ adına mağdura rehberl൴k ve danışmanlık h൴zmet൴, hayat൴ 

tehl൴ken൴n bulunması durumunda mağdurun geç൴c൴ koruma altına alınması ve eğer 

bulunuyorsa mağdurun çocukları ൴ç൴n kreş ൴mkanının sağlanmasını 

kapsamaktadır108. Kanunda geç൴c൴ koruma altına alınma kısmındak൴ tedb൴rler൴n ne 

olduğuna yer ver൴lmemes൴ ve mülk൴ am൴re bırakılmasının uygulamada açıklığa yol 

açab൴leceğ൴ kanaat൴ndey൴z. Cem൴le YILDIZ KEKLİK-Murat KEKLİK vakasında 

olduğu g൴b൴. Anne Cem൴le YILDIZ’ın ൴dd൴asına göre alkol bağımlısı olan boşanma 

durumundak൴ kocası Murat KEKLİK’൴n 14 yaşındak൴ oğulları ൴le 11 yaşındak൴ 

kızlarını öldürmes൴n൴n neden൴n൴ korucuyu ve önley൴c൴ tedb൴rler൴n eks൴kl൴kler൴ ve 

yeters൴zl൴kler൴ olarak görmekted൴r109. Örnek olarak gösterd൴ğ൴m൴z bu vakadan da 

anlaşılacağı üzere uygulamayı tam anlamıyla bel൴rleyen yasaların düzenlenmes൴ 

gerekt൴ğ൴ kanaat൴ndey൴z.  

Kolluk am৻r৻ tarafından alınacak koruyucu ve önley৻c৻ tedb৻rler, kanunun 3/2 

maddes൴nde düzenlenm൴ş olup gec൴kmes൴nde sakınca bulunan durumlarda 

mağdurun ve eğer bulunuyorsa beraber൴ndek൴ çocukların geç൴c൴ olarak koruma 

 
107 Tuna O. (2021). A൴len൴n Korunması ve Kadına Karşı Ş൴ddet൴n Önlenmes൴ne Da൴r Kanunun 
Kapsamı ve Uygulamada Karşılaşılan Sorunlar. Yüksek L൴sans Tez൴, Ankara Ün൴vers൴tes൴ Sosyal 
B൴l൴mler Enst൴tüsü Özel Hukuk Anab൴l൴m Dalı, Ankara: s. 55. 
108 6284 Sayılı Kanun. 
109 Resmî Gazete https://www.sabah.com.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴: 16.10.2024) olayı mağdurdan d൴nlemek 
൴ç൴n bkz. Mevzular Açık M൴krofon 6284 Özel 1.45.53. 
https://youtu.be/GvHmMfIVLOM?s൴=99kHZAb66j-o24CC (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 10.16.2024) 
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altına alınması ve uygun barınma yer൴n൴n tahs൴s ed൴lmes൴nde yetk൴l൴ makamlara 

başvurmak ve onaylarını beklemek gec൴kmeye sebep olab൴leceğ൴nden ve bu durum 

mağdurun hayatına r൴sk oluşturma ൴ht൴mal൴ taşıyor ൴se kolluk am൴r൴ tarafından 

gerekl൴ tedb൴rler൴n alınmasına karar vereb൴l൴r110. Ancak bu karar hemen ertes൴ günü 

mülk൴ am൴r൴n onayına sunulmalı ve mülk൴ am൴r tarafından onaylanmayan karar 48 

saat ൴çer൴s൴nde kend൴l൴ğ൴nden kalkmış olmaktadır111. Kanunda her ne kadar 

mağdurun başvurusunun ve kolluk am൴r൴ tarafından alınan tedb൴r൴n cuma gününe 

denk gelme ൴ht൴mal൴ durumunda ൴lk ൴ş günü (yan൴ pazartes൴) mülk൴ am൴r൴n 

onaylamasına sunulması düzenlenm൴ş olsa da 48 saatl൴k b൴r süre sonucunda 

onaylanmayan tedb൴r kararının yok hükmünde olması uygulamada büyük b൴r 

soruna yol açab൴lme düşünces൴n൴ doğurmaktadır.  

 Hâk৻m tarafından alınacak koruyucu tedb৻rler, ş൴ddete maruz kalan veya maruz 

kalma ൴ht൴mal൴ olan k൴ş൴y൴ korumak adına kanunun 4. maddes൴ uyarınca hâk൴m 

kararı ൴le alınan tedb൴rlerd൴r. Bunları şu şek൴lde sıralamak mümkündür; öncel൴kle 

fa൴l൴n mağdura ulaşab൴lmes൴n൴ engellemek adına ൴ş yer൴n൴n değ൴şt൴r൴lmes൴, yaşadığı 

yer൴n değ൴şt൴r൴lmes൴, mağdurun evl൴ olması ve ş൴ddet൴ uygulayanın eş൴ olması 

durumunda yaşadıkları müşterek ev൴n üzer൴ndek൴ tasarruf yetk൴s൴n൴ 

sınırlandırab൴lmek adına Türk Meden൴ kanunu 194. maddes൴ uyarınca tapu 

kütüğüne a൴le konutu şerh൴ konulması ve mağdurun k൴ml൴k ve d൴ğer belgeler൴n൴n 

değ൴şt൴r൴lmes൴ talepler൴nde bulunab൴lmes൴112. Belgeler൴n değ൴şmes൴ ൴lg൴l൴n൴n 

başvurusu sonucu gerekl൴ görülmes൴ hal൴nde alınan tedb൴rd൴r. Ancak belgeler൴n 

değ൴şt൴r൴lmes൴ hususunda Anayasa Mahkemes൴’ne varan davalar bulunmaktadır113. 

Bu süre zarfı ൴çer൴s൴nde mağdurun hasara uğrama ൴ht൴mal൴ göz önünde 

bulundurulmalı ve uygulama buna uygun şek൴lde gerçekleşmel൴d൴r.  

Hâk৻m tarafından alınacak önley৻c৻ tedb৻rler, kanunun 5. maddes൴ uyarınca 

hâk൴m tarafından ş൴ddet൴n fa൴l൴ne uygulanacak tedb൴rlerden oluşmaktadır. Bu 

 
110 Tuna O. 2021, a.g.k., s. 66-67. 
111 “Mülkî am৻r tarafından alınab৻lecek barınma yer৻ sağlanmasına ve geç৻c৻ koruma altına 
alınmasına ৻l৻şk৻n tedb৻rler, gec৻kmes৻nde sakınca bulunan hâllerde ৻lg৻l৻ kolluk am৻r৻nce de 
alınab৻l৻r. Kolluk am৻r৻, evrakı en geç tedb৻r৻n alındığı tar৻h৻ tak৻p eden ৻lk ৻şgünü ৻ç৻nde mülkî 
am৻r৻n onayına sunar. Mülkî am৻r tarafından kırk sek৻z saat ৻ç৻nde onaylanmayan tedb৻rler 
kend৻l৻ğ৻nden kalkar.” 6284 Sayılı Kanun Uygulama Yönetmel൴ğ൴ 29/1 maddes൴ 
https://www.resm൴gazete.gov.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 18.12.2024) 
112 Tuna O. 2021, a.g.k., s. 69-75.  
113 Anayasa Mahkemes൴ Kararı – 2. B., B. 2014/546 T. 19.12.2017. https://www.lexpera.com.tr 
(Er൴ş൴m tar൴h൴ 04.12.2024) 
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tedb൴rler൴ şu şek൴lde sıralamak mümkündür; gec൴kmes൴ durumunda kolluk am൴r൴ 

tarafından da ver൴leb൴len fa൴l൴n mağdura karşı tehd൴t, hakaret ve ş൴ddet ൴çer൴kl൴ 

söylemlerde bulunmaması, fa൴l൴n müşterek konuttan uzaklaştırılması ve konutun 

mağdura tahs൴s ed൴lmes൴, fa൴l൴n mağdura yaklaşmasını engelleyecek uzaklaştırma 

kararının bulunması, uzaklaştırma kararının mağdurun çocuklarını ve yakınlarını 

da kapsıyor olması, fa൴l ve mağdurun müşterek çocukları bulunuyorsa çocukla 

൴l൴şk൴n൴n sınırlandırılması, fa൴l൴n mağdurun eşyalarına zarar vermemes൴, fa൴le a൴t 

s൴lahların kolluk kuvvetler൴ne tesl൴m ed൴lmes൴, fa൴l൴n ş൴ddet eğ൴l൴m൴ne yol açan 

eylemler൴n൴n tedav൴ ed൴lmes൴, fa൴l൴n alkol veya madde bağımlısı olması durumunda 

tedav൴ ed൴lmes൴ ve fa൴l൴n mağduru ൴let൴ş൴m araçlarıyla rahatsız etmemes൴114. 

Alınacak tedb൴rler yalnızca kanunda bahs൴ geçen tedb൴rlerle sınırlandırılmamış 

olup hâk൴me takd൴r yetk൴s൴ tanınmıştır.  

2.3.2 Tedb൴r൴n uygulanma şartı ve usulü 

6284 sayılı kanunun ൴çerd൴ğ൴ tedb൴r kararlarının alınmasında aranan b൴rtakım 

şartlar bulunmaktadır. Önceden de bahsett൴ğ൴m൴z g൴b൴ bu kanundan 

faydalanab൴lenler kanun metn൴nde ş൴ddete maruz kalan ve maruz kalma ൴ht൴mal൴ 

olan kadınlar, çocuklar, a൴le b൴reyler൴ ve ısrarlı tak൴p mağdurları olarak 

bel൴rlenm൴şt൴r115. Tedb൴r kararlarının alınması ൴ç൴n ş൴ddete maruz kalanın ş൴kâyet൴ 

veya üçüncü k൴ş൴n൴n ൴hbarı yeterl൴ olarak görülmekted൴r. Ş൴kâyet ve ൴hbarların; 

kolluk, cumhur൴yet başsavcılığı, hâk൴m, mülk൴ am൴r, A൴le ve Sosyal H൴zmetler 

Bakanlığı ൴l ve ൴lçe müdürlüğü veya ŞÖNİM’e (A൴le ve Sosyal H൴zmetler 

Bakanlığı’na bağlı Ş൴ddet Önleme ve İzleme Merkez൴) yapılması gerekmekted൴r116. 

Ş൴kâyet ve ൴hbarda bulunab൴lmek ൴ç൴n öncel൴kle b൴r mağdurun yan൴ ş൴ddete maruz 

kalan veya maruz kalma tehl൴kes൴ bulunan k൴ş൴n൴n ve aynı zamanda olayın 

fa൴l൴(suçlusu) olan ş൴ddet uygulayan ve uygulama ൴ht൴mal൴ bulunun b൴r d൴ğer k൴ş൴n൴n 

bulunması gerekmekted൴r.  

Tedb൴rler൴n alınma usulünden bahsedecek olursak kanunun 8/1 maddes൴nde 

konunun hayat൴ önem taşıması göz önünde bulunarak ‘en çabuk ve en kolay 

 
114 Tuna O., 2021, a.g.k., s. 76-88. 
115 Arıkan Ş. (2022). 6284 Sayılı Kanun Kapsamında Koruyucu, Önley൴c൴ Tedb൴rler ve Kanundan 
Yararlanacak K൴ş൴ler. D൴cle Ün൴vers൴tes൴ Adalet Yüksek Meslek Okulu D൴cle Adalet Derg൴s൴, 6,( 2) 
s. 114-115.  
116 Tuna O. 2021, a.g.k., s. 102-107.  
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ulaşab৻lecek yer’ ൴fades൴ üzer൴ne başvurunun yapıldığı ൴lg൴l൴ makam öncel൴kle 

gerekl൴ koruyucu tedb൴r kararını almakla yükümlüdür. Gerekl൴ koruyucu tedb൴r൴n 

alınmasının ardından hâk൴m tarafından alınab൴lecek koruyucu ve önley൴c൴ tedb൴rler 

de uygulanab൴lmekted൴r. Her kararda olduğu g൴b൴ tedb൴r kararları da ൴t൴raza açıktır. 

İt൴raz hakkı 6284 Sayılı Kanun Uygulama Yönetmel൴ğ൴ 33. ve 34. maddeler൴nde 

yer almaktadır. Yapılan ൴t൴raz yetk൴l൴ merc൴ tarafından değerlend൴r൴lmekted൴r. 

Değerlend൴rme sonucu ver൴len karar ൴se kat൴ b൴r karar olup ൴t൴raz veya temy൴z 

başvurularına açık değ൴ld൴r117. Bu durumda hâk൴m takd൴r൴n൴n büyük b൴r rolünün 

bulunduğuyla karşılaşmaktayız.  

Tedb൴r kararlarına uyulmaması veya ൴hlal ed൴lmes൴ durumunda hap൴s cezası 

uygulanmaktadır. Kanunun 13. maddes൴ uyarınca fa൴l൴n yan൴ ş൴ddet uygulan k൴ş൴n൴n 

hakkında ver൴len tedb൴r kararına uymaması durumunda hâk൴m veya gec൴kmes൴ 

durumunda tehl൴ke arz ed൴yor ൴se kolluk am൴r൴ tarafında hap൴s yaptırımı 

uygulanmaktadır. Bu yaptırımın amacı ൴hlal ed൴lmes൴nden ötürü ൴şlevs൴z kalan 

koruyucu ve önley൴c൴ tedb൴rler൴n mağdura sağlayacağı can güvenl൴ğ൴n൴n 

bozulmamasını sağlayab൴lmekt൴r. Aynı zamanda fa൴le davranışını gözden geç൴rme 

൴mkânı tanımak ve yükümlülükler൴n൴ yer൴ne get൴rmes൴ gerekt൴ğ൴n൴n farkına 

varmasını sağlamaktır118. Bahs൴ geçen zorlama hap൴s yaptırımı ceza hukukundak൴ 

yaptırımlarla aynı amacı taşımadığı vurgulansa da aslında ceza hukukundak൴ 

yaptırımlar da yalnızca suçluyu cezalandırmak amacıyla düzenlenen yaptırımlar 

değ൴l, aynı zamanda ıslahı amaçlayan yaptırımlardır. Zorlama hap൴s yatırımı 

kararına 34/1. madde uyarınca ൴t൴raz edeb൴lme hakkı Danıştay Onuncu Da൴re 

tarafından “6284 sayılı Kanunda zorlama haps৻ kararlarına ৻t৻raz ed৻leb৻leceğ৻ne 

৻l৻şk৻n herhang৻ b৻r düzenleme bulunmadığı gerekçes৻yle ৻ptal ed৻lm৻şt৻r.” şekl൴nde 

yok hükmüne get൴r൴lm൴şt൴r119. Bu karar tedb൴r൴n ൴hlal ed൴lmemes൴ yolunda 

caydırıcılık amacıyla uygulanan yaptırımın önem൴n൴ ൴zah eder n൴tel൴ğe sah൴p b൴r 

karardır. Bu karar her ne kadar ‘İnsan Hakkı İhlal൴’ olarak görülüyor olsa da öte 

yandan en temel İnsan Hakkı olan yaşam hakkını korumaya çalışan b൴r amaç 

൴çerd൴ğ൴nden kanaat൴m൴zce ൴hlal ൴dd൴aları önems൴z olarak kabul ed൴lmel൴d൴r. Çünkü 

 
117 Çokçalışkan H., 2024, a.g.k., s. 62-63.  
118 Bayhan D. (2024). Anayasa Mahkemes൴ Kararları Işığında 6284 Sayılı Kanunda Düzenlenen 
Zorlama Hap൴s. TBB Derg൴s൴, 171. Sayısı, s. 49-51.  
119 Danıştay 10. Da൴res൴n൴n 27.04.2023 tar൴hl൴, 2020/1521 E. Ve 2023/2252 K. sayılı kararı 
https://es൴k.org.tr (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 24.12.2024) 
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h൴çb൴r hak yaşam hakkı kadar değerl൴ değ൴l ve yaşam hakkından üstün 

değ൴ld൴r.  

2.3.3 6284 Sayılı Kanun’un yeterl൴l൴k açısından değerlend൴r൴lmes൴ 

Kanunun yeterl൴ğ൴n൴ değerlend൴reb൴lmem൴z ൴ç൴n öncel൴kle uygulamada yaşanan 

sorunları ele almamız gerekt൴ğ൴ kanaat൴ndey൴z. Israrlı tak൴p vakalarının b൴r൴nde 

k൴ş൴n൴n sosyal medya üzer൴nden tak൴p (fa൴l mağdurun ne zaman nerede ve k൴mlerle 

olduğu b൴lg൴s൴ne sah൴p ve bunu sosyal medya hesabı üzer൴nden mağdura b൴ld൴rerek 

tehd൴t etmekte) ve tac൴z ed൴lmes൴ne ൴l൴şk൴n yetk൴l൴ makamların bu f൴൴l൴n gerçek 

hayatta yapılan f൴൴len b൴r tak൴p olmadığı ൴ç൴n sanal araçlar üzer൴nden yapılan 

eylemler൴ c൴dd൴ye almadıkları durumlarla da karşılaşılmaktadır120. Bu durum 

uygulamadak൴ eks൴kl൴klerden kaynaklanmaktadır. Bahs൴ geçen kanunun amacı 

yalnızca ş൴ddet ve ısrarlı tak൴p mağdurlarını korumak değ൴l. Aynı zamanda maruz 

kalma ൴ht൴mal൴ ve tehl൴kes൴ bulunan k൴ş൴ler൴ de korumaktır. Bu durumda hem yetk൴l൴ 

merc൴ler൴n kend൴ ൴n൴s൴yat൴f൴nde hareket etme alanını sınırlandırmak hem de aynı 

zamanda kanunda açık b൴r şek൴lde ൴fade ed൴lmeyen durumlara karşı hang൴ tedb൴r൴ 

almaları gerekt൴ğ൴n൴ b൴lmemeler൴n൴n önüne geçmek adına kanunda yapılacaklara 

detaylı b൴r şek൴lde yer verecek düzenlemeler൴n gerekl൴ olduğu kanaat൴ndey൴z. 

Örneğ൴n ş൴ddete uğrama tehl൴kes൴ ve ൴ht൴mal൴ bel൴rt൴l൴rken tehl൴ken൴n ve ൴ht൴mal൴n 

hang൴ koşullarda var olduğu ve hang൴ ölçüde var olması durumuna da൴r kapsamı 

bel൴rleyecek b൴r açıklama mevcut değ൴ld൴r.  

İhbar ve ş൴kâyet üzer൴ne “kadının beyanı esastır.” Doğrultusunda del൴l ve ൴spat 

gerekmeks൴z൴n alınan tedb൴r kararlarının da sorun yarattığı görüşü öğret൴de 

mevcuttur121. Ancak yukarıda bahsett൴ğ൴m൴z KEKLİK vakasında da olduğu g൴b൴ 

babanın çocukları görmek ൴stemes൴ üzere yaptığı talep doğrultusunda mahkeme 

tarafından uzmanların çocuklarla görüşmes൴n൴n ardından annen൴n “çocuklarım ൴ç൴n 

tehl൴ke oluşturur” uyarısına rağmen uzman tarafından sunulan raporda babanın 

çocuklarıyla görüşeb൴leceğ൴ ൴fades൴ yer almış ve bu ൴mkân doğrultusunda babanın 

çocuklarıyla görüştüğü b൴r günde ൴k൴ çocuğunu mağdur anneye ൴zleterek 

 
120 Resm൴ Haber S൴tes൴ https://www.tgrthaber.com Olayı mağdurdan d൴nlemek adına bkz. Mevzular 
Açık M൴krofon https://youtu.be/GvHmMfIVLOM?s൴=99kHZAb66j-o24CC (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 
16.10.2024) 
121 Tuna O., 2021, a.g.k., s. 151-152. 
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katletm൴şt൴r122.  Kadının beyanının esas alınması doğrultusunda alınan tedb൴rler൴n 

ne kadar öneml൴ ve hayat൴ olduğu bu vaka üzer൴nden de anlaşılmaktadır. Karşı 

tarafın mağdur൴yet൴ne yol açma ൴ht൴mal൴n൴n g൴der൴lmes൴ adına bu beyanın d൴kkate 

alınması ve soruşturmanın bu esasta yapılması büyük önem taşımaktadır. Böylece 

ne ş൴kâyet eden k൴ş൴ ne de ş൴kâyet ed൴len k൴ş൴ boşu boşuna zarar görmüş olur. Bunun 

b൴r benzer൴ Mor Çatı Vakfı’nın raporunda da beyan ed൴ld൴ğ൴ kanundan yararlanma 

hakkını kullanmak ൴steyerek uzaklaştırma taleb൴nde bulunan kadına savcının olayı 

normalleşt൴ren b൴r tavırla “b৻r tokat ৻ç৻n uzaklaştırma mı ver৻l৻r” d൴yerek taleb൴ 

reddetme durumlarıyla da karşılaşmak ne yazık k൴ mümkündür123. Elbette k൴ 

soruşturma ve yargılama sürec൴nde yetk൴l൴ makamların kanaat൴ doğrultusunda 

hükümler ver൴leb൴l൴r. Ancak bu g൴b൴ olaylarda görüldüğü üzere ver൴len yetk൴ her 

zaman doğru b൴r şek൴lde kullanılmamaktadır. “Kadın beyanı esastır.” 

doğrultusunda ൴spat aranmama hükmünün mevcut olmasına rağmen yetk൴l൴ 

b൴r൴mler൴n bu yaklaşımı, yetk൴y൴ sınırlandırmak ve kontrolü sağlamak adına 

düzenlemeler൴n açık ve net olması gerekt൴ğ൴ görüşünü doğurmaktadır. Alınan 

b൴rtakım önley൴c൴ tedb൴rler൴n ൴nsan hak ve özgürlükler൴ne ൴hlal olduğu görüşünden 

dolayı yasa koyucu bu sorunu çözmeye yönel൴k düzenlemeler yapmalıdır. Ya da 

önley൴c൴ tedb൴rden z൴yade koruyucu tedb൴rler൴ artırmak ve önley൴c൴ tedb൴r olmasa 

dah൴ koruyucu tedb൴rler൴ yeterl൴ sev൴yeye get൴rmek de b൴r çözüm öner൴s൴ olarak 

değerlend൴r൴leb൴l൴r.  

B൴r d൴ğer sorun ൴se tedb൴r kararının b൴ld൴r൴lmemes൴ sonucu doğan sorundur. Tedb൴r 

kararlarının del൴l aranmaksızın uygulanan kararlar olması neden൴yle resen 

uygulama durumunda fa൴l൴n bu karardan haber൴ olmadan hareket etmes൴ sonucu 

zorlama hap൴s cezasına yol açab൴lmekted൴r124. Bu durum düzenlemen൴n 

eks൴kl൴ğ൴nden z൴yade uygulamadan kaynaklı b൴r sorun olarak 

değerlend൴r൴lmekted൴r. Tedb൴r kararını koyan yetk൴l൴ aynı şek൴lde ve aynı süre 

zaafında ൴lg൴l൴y൴ de b൴lg൴lend൴rmes൴n൴n gerekl൴ olduğu düşünces൴ndey൴z. Kısacası 

bu durum uygulamada koord൴nasyon sorunu olarak da ൴fade ed൴leb൴l൴r.  

 
122 Resmî Gazete https://www.sabah.com.tr Olayı mağdurun anlatımıyla d൴nlemek ൴ç൴n bkz. 
Mevzular Açık M൴krofon https://youtu.be/GvHmMfIVLOM?s൴=99kHZAb66j-o24CC (Er൴ş൴m 
Tar൴h൴ 16.10.2024)   
123 Mor Çatı Vakfı 6284 Sayılı Kanun Uygulamaları İzleme Raporu s. 4.  
124 Tuna O., 2021, a.g.k., s. 163-164. 
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Kadınların barınma ൴ht൴yaçlarının bulunmasına rağmen barınma taleb൴nde 

bulunmamasına neden olan ve belk൴ de ş൴ddete maruz kaldığı evde yaşamaya 

mecbur olmasına sebep olan husus ൴se 12 yaşından büyük erkek çocuk veya engell൴ 

çocuğu bulunan kadınların sığınağa kabul ed൴lmemes൴ durumudur125. Bu durum 

c൴ns൴yetç൴ b൴r n൴tel൴k taşımakla b൴rl൴kte beraber൴nde get൴rd൴ğ൴ b൴r d൴ğer sorun ൴se 

ş൴ddete maruz kaldığı k൴ş൴ ൴le aynı evde yaşamak zorunda kalan kadın ş൴kayetç൴ 

olmaktan da doğal olarak çek൴n൴r ve ş൴kayetç൴ olması durumundan başına 

geleceklerden dolayı end൴şe duyar. Dolayısıyla çocuğunu ş൴ddet൴n var olduğu b൴r 

evde bırakmayı ൴stemeyen kadın ses൴z kalmaya mecbur olduğu düşünces൴yle ş൴ddet 

görmeye devam edeb൴l൴r.       

6284 kapsamında ele alınması gereken en öneml൴ sorun ൴se hakkında önley൴c൴ 

tedb൴r kararlarından en öneml൴ olanı uzaklaştırma kararı bulunan k൴ş൴n൴n kararı 

൴hlal etmemes൴ doğrultusunda uzaklaştırmanın sona ermes൴ ve uzatma taleb൴n൴n 

redded൴lmes൴ sorunudur. Bu durum kanaat൴m൴zce ceza davalarında uygulanan “৻y৻ 

hal ৻nd৻r৻m৻” ൴le eşdeğer b൴r n൴tel൴k taşımaktadır. Kanunsuz suç ve ceza olmaz 

൴lkes൴ ൴le mutabık b൴r netl൴k taşıdığından aslında kararda hukuka aykırı herhang൴ 

b൴r durumun olmadığıyla karşılaşmaktayız. Çünkü olay mahkeme makamının 

karşısında ıslah olmuş b൴r fa൴l൴n bulunmasından ൴barett൴r. Bu durum b൴reysel 

başvuru yoluyla Anayasa Mahkemes൴’ne konu olan b൴r kararda da 

görülmekted൴r126. Kararda tedb൴r süres൴n൴n sona ermes൴ üzer൴ne mağdur kend൴s൴ ve 

çocukları ൴ç൴n tehl൴ken൴n devam ett൴ğ൴ end൴şes൴yle bulunmuş olduğu uzatma taleb൴ 

b൴lg൴, belge ve ൴spatın bulunmaması üzer൴ne redded൴lm൴şt൴r. Ancak olayı planlama 

ve soğukkanlılık çerçeves൴nde ele alıp değerlend൴rd൴ğ൴m൴zde fa൴l൴n üzer൴ndek൴ 

tedb൴r kararının sona ermes൴n൴ ve uzatma kararının ver൴lmes൴ne yönel൴k herhang൴ 

b൴r gerekl൴l൴ğ൴n olmamasını hesaplayarak hareket etme ൴ht൴mal൴n൴n 

bulunab൴l൴rl൴ğ൴n൴ de atlamamak gerekmekted൴r.  

Aynı durum evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴ devam eden veya boşanmış ancak ortak çocuklarının 

bulunması neden൴yle çocukların görüşme kararı bulunmasından dolayı fa൴l ve 

mağdurun görüş günü uzaklaştırma kararının devam etmes൴ne rağmen rastlaşma 

൴ht൴maller൴ bulunmasında da yaşanab൴lmekted൴r. Görüş gününde fa൴l൴n mağdura 

 
125 Mor Çatı Vakfı, Sığınakta Yen൴ yaşam https://morcat൴.org.tr/haberler/s൴g൴nakta-yen൴-yasam/ 
(Er൴ş൴m Tar൴h൴ 30.12.2024) 
126 Anayasa Mahkemes൴ Kararı 1. B., B. 2021/56667 T. 13.02.2024. https://www-lexpera-com-tr. 
(Er൴ş൴m Tar൴h൴ 02.01.2025) 
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zarar verme ൴ht൴mal൴ bulunmakla b൴rl൴kte KEKLİK vakasında da olduğu g൴b൴ fa൴l 

görüş hakkından doğan ൴mkân doğrultusunda ortak çocukları kullanarak mağduru 

bulunduğu yere get൴rteb൴l൴r. 

Bütün bu sorunların varlığına rağmen yasaya uygun b൴r şek൴lde uygulanması 

durumunda 6284 Sayılı Kanun’un yararları azımsanacak türden değ൴ld൴r. Kanun 

kapsamında haklarını b൴len ve talep eden her mağdur başta yaşama hakkı olmak 

üzere b൴rçok hakkını koruma altına alab൴lecekt൴r. Ancak burada devlete büyük b൴r 

sorumluluk yüklenmekted൴r. Özell൴kle Türk൴ye Cumhur൴yet൴ g൴b൴ sosyal b൴r devlet 

vatandaşlarını hayat൴ önem taşıyan bu kanun hakkında b൴lg൴lend൴rmekle 

sorumludur. Bu b൴lg൴lend൴rmen൴n yalnızca kanunu resmî gazetede yayımlamakla 

yeterl൴ olmadığı konusunda elbette k൴ hemf൴k൴r൴z. Ancak medya, okul, ൴ş yerler൴ vs. 

g൴b൴ kurumların aracılığıyla vatandaşlara haklarını tanıtmak da b൴r hukuk 

devlet൴n൴n görev൴d൴r. Bunun yanı sıra ş൴ddet mağduru olan ve 6284 kapsamında 

korunma hakkı bulunun kadın, çocuk, a൴le b൴reyler൴ ve ısrarlı tak൴p mağdurlarının 

müracaat ett൴kler൴ ൴lg൴l൴ b൴r൴mler൴n de mağdurları b൴lg൴lend൴rme sorumluluğunu 

bulundurmak ve bu sorumluluğun yer൴ne get൴r൴ld൴ğ൴nden em൴n olmak adına 

gereken denet൴m൴n sürekl൴ olarak yapılması yolu ൴le kanunun amacına ulaşması 

sağlanab൴l൴r.  

2.3.4 6284 Sayılı Kanun’da Türk Ceza Kanunu ve Ceza Muhakemes൴ 

Kanunu 

6284 Sayılı kanun b൴r suçun meydana gelmes൴ veya devam eden b൴r suçu 

engellemek n൴tel൴ğ൴ taşıyan b൴r kanundur. Suç, fa൴l ve mağdurun bulunduğu her 

olayda ceza kanunun müdah൴l olması doğal b൴r süreçt൴r. Ceza kanunları 

beraber൴nde Ceza Muhakemes൴ Kanunu’nu da get൴rmekted൴r. 6284 kapsamında 

mağdurun başvurusuna konu olan ş൴ddet ve ısrarlı tak൴p ceza kanunları kapsamında 

suç olarak değerlend൴r൴lmekted൴r127. Yapılan ş൴kayett൴n ardından suçun 

 
127 Türk Ceza Kanunu 96. maddes൴: “(1) B৻r k৻msen৻n ez৻yet çekmes৻ne yol açacak davranışları 
gerçekleşt৻ren k৻ş৻ hakkında ৻k৻ yıldan beş yıla kadar hap৻s cezasına hükmolunur. 
(2) Yukarıdak৻ fıkra kapsamına g৻ren f৻৻ller৻n; 
a) Çocuğa, beden veya ruh bakımından kend৻s৻n৻ savunamayacak durumda bulunan k৻ş৻ye ya da 
gebe kadına karşı, 
b) Üstsoy veya altsoya, babalık veya analığa ya da eşe karşı,  
İşlenmes৻ hal৻nde, k৻ş৻ hakkında üç yıldan sek৻z yıla kadar hap৻s cezasına hükmolunur”. 
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൴spatlanması durumunda yargılama sürec൴n൴n başlaması net൴ces൴nde suçu ൴şleyen 

k൴ş൴ye ceza൴ yaptırım uygulanacaktır.  

Ceza kanununun amacı; kamunun güvel൴ğ൴n൴, yararını, düzen൴ sağlamakla b൴rl൴kte 

anayasa kapsamından tanınan b൴rey hak ve özgürlükler൴n൴ korumak, ൴hlal 

ed൴lmes൴n൴ önlemek ve ൴hlal ed൴lmes൴ durumunda yaptırım uygulayarak caydırıcı 

hale get൴rmek. Suç ൴şlemey൴ önleyerek hukuk devlet൴n൴ korumayı görev ed൴nen 

ceza kanunlarının kadına yönel൴k ş൴ddet ve c൴nayetler൴ önlemedek൴ rolü büyüktür. 

6284 kapsamında meydana gelen olay ceza hukukundak൴ suç olgusuna tekabül 

ed൴yorsa kanun kapsamında cezalandırmaya da g൴d൴l൴r. Bunun yanı sıra Meden൴ 

Kanun kapsamında evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴ ൴çer൴s൴nde ş൴ddet gören kadına boşanma, nafaka 

ve madd൴ ve manev൴ tazm൴nat talep etme hakkı da doğmaktadır128.  

6284 kapsamında değerlend൴r൴len ş൴ddet aynı zamanda kamu davası n൴tel൴ğ൴ 

taşımasından dolayı Ceza Muhakemes൴ Kanunları kapsamınca da yargılama 

sürec൴ne tab൴൴d൴r. Kamu avukatı olarak n൴telend൴r൴len Cumhur൴yet Savcılık Makamı 

tarafından dava açma hakkı bulunmaktadır. Kısacası mağdurun ş൴kâyet൴ 

bulunmasa b൴le kamu güvenl൴ğ൴n൴ ൴lg൴lend൴r൴yor olma özell൴ğ൴ taşıyan vakalar da 

yargıya taşınmaktadır129. Ceza൴ yaptırımlar ve yaptırımların artması sorunu 

g൴dermek adına çözüm yolu olarak görülse de yeters൴z kaldığı günümüzün c൴nayet 

ve ş൴ddet vakalarından da anlaşılmaktadır. Sorunun çözülmes൴ adına 6284 Sayılı 

kanundak൴ rehab൴l൴te yolunun ൴zlenmes൴n൴n de yararlı olacağı kanaat൴ndey൴z. Ceza 

hukukunun amacı ve varlık sebeb൴ caydırıcılık ve ıslahtır. Cezaların artırılması 

caydırıcılık olarak kabul ed൴lse de etk൴l൴ olması bakımından tartışmaya açıktır. 

Ancak ıslah adına rehab൴l൴te doğru b൴r çözüm yöntem൴ olarak kabul ed൴lmekted൴r. 

 
123/1. maddes൴: “Sırf huzur ve sükûnunu bozmak maksadıyla b৻r k৻mseye ısrarla; telefon 
ed৻lmes৻, gürültü yapılması ya da aynı maksatla hukuka aykırı başka b৻r davranışta bulunulması 
hal৻nde, mağdurun ş৻kâyet৻ üzer৻ne fa৻le üç aydan b৻r yıla kadar hap৻s cezası ver৻l৻r.”   
5237 Sayılı Türk Ceza Kanunu Resmî Gazete https://www.resm൴gazete.gov.tr (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 
03.01.2025)  
128 Aşılıoğlu A. (2024). Kadına Yönel൴k Ş൴ddet Türler൴nde Israrlı Tak൴p: 6284 Sayılı Kanun 
ve Türk Ceza Kanunu Kapsamında Koruma ve Önleme. Yüksek L൴sans Tez൴, Trakya 
Ün൴vers൴tes൴ Sosyal B൴l൴mler Enst൴tüsü, Toplumsal C൴ns൴yet ve Kadın Çalışmaları Anab൴l൴m 
Dalı, Ed൴rne: s. 49-50.   
129 Doğan R., Ceza Muhakemes൴nde Davaya Katılma ve 6284 Sayılı Kanundan Kaynaklanan 
Sorunlar, TAAD, Sayı 47, 2021, s. 146.  
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2.4 Türk൴ye Özel൴nde İstanbul Sözleşmes൴ 

İstanbul’da ൴mzalanmasına ൴st൴naden İstanbul Sözleşmes൴ olarak da b൴l൴nen 

“Kadına Yönel൴k Ş൴ddet ve A൴le İç൴ Ş൴ddet൴n Önlenmes൴ ve Bunlarla 

Mücadeleye Da൴r Avrupa Konsey൴ Sözleşmes൴’d൴r”. Türk൴ye bu sözleşmeye taraf 

olan ൴lk devletler arasında yer almaktaydı. 2011 yıllında taraf devletlerce kabul 

görmüş ve 2014 yılında yürürlüğe g൴rm൴şt൴r. 2021 yılında ൴se Türk൴ye 

Cumhurbaşkanı kararı ൴le tek taraflı olarak sözleşmeden çek൴lm൴şt൴r. Türk൴ye 

özel൴nde değerlend൴receğ൴m൴z bu sözleşmen൴n öneml൴ olduğunu düşündüğümüz 

hususlarına değ൴neceğ൴z.  

2.4.1 Sözleşmen൴n çev൴r൴s൴nden kaynaklanan sorun 

Uluslararası sözleşmelerde meydana gelmes൴ çok olası b൴r sorun olarak kabul 

ed൴len çev൴r൴den ötürü meydana gelen anlam kayması durumu bulunmaktadır. 

Çev൴r൴s൴ yapılan metn൴n b൴zzat aynısını ortaya çıkarmak mümkün değ൴ld൴r. Ancak 

bu durumda d൴kkate alınması gereken metn൴n aynısı ortaya çıkarmak değ൴l metn൴n 

ne ൴fade ett൴ğ൴n൴, taşıdığı manayı ve amacını aynı şek൴lde aktarmaktır. Doğru met൴n 

çev൴rme yöntem൴ budur.  

İstanbul Sözleşmes൴ özel൴nde metn൴n Türkçe ’ye çev൴r൴s൴nde meydana gelen anlam 

kaymasının ya da daha açık b൴r şek൴lde ൴fade etmek gerek൴rse “৻fade değ৻ş৻m৻n৻n” 

kasıtlı b൴r terc൴h olup olmadığı konusunda taştırmalar mevcuttur. Bunları tek tek 

ele alıp ൴ncelemekten z൴yade sözleşmen൴n İng൴l൴zce d൴l൴ndek൴ (or൴j൴nal) adı ൴le 

Türkçe olarak resmî gazetede yayımlanan adı arasındak൴ kel൴me terc൴h൴ neden൴yle 

meydana gelen anlam farklılığından değerlend൴rme yapab൴l൴r൴z. Sözleşmen൴n adı 

“The Council of Europe Convention on preventing and combating violence against 

women and domestic violence” İng൴l൴zceden Türkçeye aktarılırken “Domestic 

violence” tab൴r൴ “ev ৻ç৻” şekl൴nde değ൴l “a৻le ৻ç৻” şekl൴nde ൴fade ed൴lm൴şt൴r130. Bu 

terc൴h a൴le b൴rl൴ğ൴n൴ korumaya yönel൴k ൴zlenen b൴r tutum olarak değerlend൴r൴leb൴l൴r. 

Ancak bu durumun en büyük dezavantajı aralarında a൴le bağı ve evl൴l൴k b൴rl൴ğ൴ 

olmayan k൴mseler൴n sözleşme kapsamına dah൴l ed൴lmemes൴d൴r. Farklı b൴r bakış 

açısıyla değerlend൴recek olursak a൴le b൴rl൴ğ൴ne büyük önem veren topluma a൴le 

 
130 Ünal A. (2022). Kadın ve A൴le Perspekt൴f൴nde İstanbul Sözleşmes൴ ve 6284 Sayılı Kanun’un 
İncelenmes൴. Yüksek L൴sans Tez൴, Kütahya Dumlupınar Ün൴vers൴tes൴ Sosyal B൴l൴mler Enst൴tüsü 
Kamu Yönet൴m൴ Anab൴l൴m Dalı, Kütahya: s. 62-64.   
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b൴rl൴ğ൴ koruma gerekçes൴yle kanununu kabul ett൴rmek pol൴t൴kasıyla da karşılaşma 

൴ht൴mal൴ söz konusu olab൴l൴r. Verd൴ğ൴m൴z örnek g൴b൴ b൴rçok kel൴meler൴n çev൴r൴s൴ 

farklı şek൴lde yapılmıştır. Örneklend൴recek olursa; c൴nsel saldırı/tecavüz, eşler veya 

partnerler/eşler veya ebeveyn൴ler, c൴ns൴yet/toplumsal c൴ns൴yet, c൴nsel terc൴h/c൴nsel 

yönel൴m vs. g൴b൴ ter൴mler൴n farklılaştırıldığıyla karşılaşmaktayız131. Bütün bunlara 

çev൴r൴ hatası d൴yeb൴lmek ne kadar mümkündür tartışılır. Hatadan z൴yade b൴l൴nçl൴ b൴r 

şek൴lde terc൴h ed൴len ter൴mler olduğu düşünülmekted൴r. Buradak൴ amaç “ahlak৻ 

değerler৻ korumak” şekl൴nde değerlend൴r൴leb൴l൴r.               

2.4.2 Sözleşmen൴n katkıları  

İstanbul Sözleşmes൴’ne taraf olunmasıyla beraber yürürlükte olan 4320 sayılı 

A൴len൴n Korunmasına Da൴r Kanun yeters൴z olduğu düşünces൴yle yürürlükten 

kaldırılmış ve yer൴ne 08.03.2012 Tar൴hl൴ ve 6284 Sayılı Kanun yürürlüğe 

g൴rm൴şt൴r132. Kanun hazırlanırken İstanbul Sözleşmes൴ referans alınmıştır. Başta 

sözleşmede düzenlenen “önleme ve engelleme”, “koruma ve destek”, “hukuk৻ 

yaptırım”, “soruşturma ve kovuşturma” ve “uluslararası ৻şb৻rl৻ğ৻” 

yükümlülükler൴n൴n “uluslararası ൴şb൴rl൴ğ൴” dışında tamamı 6284 Sayılı Kanun’da 

da düzenlenm൴şt൴r. 6284 Sayılı Kanun’u detaylı şek൴lde ele alığımız kısımda kadına 

yönel൴k ş൴ddet൴ dolayısıyla c൴nayet൴ azaltmak yolunda, a൴le ൴ç൴ ş൴ddet൴ ve ısrarlı 

tak൴p mağdurlarını korumak yolunda ne kadar yeterl൴ olduğu ve eks൴kl൴kler൴n൴n 

olduğu tartışma konusu olsa da etk൴l൴ ve çok öneml൴ olduğu konusunda f൴k൴r 

b൴rl൴ğ൴n൴n bulunduğu kanaat൴ndey൴z. Öğret൴de Türk൴ye’n൴n de taraf olduğu İstanbul 

Sözleşmes൴’n൴n ൴mzalandığı ve onaylandığı 2012 yılı ülkede kadın c൴nayetler൴n൴n 

en az yaşandığı sene olarak yer almaktadır ve bu durumun sözleşmeden 

kaynaklandığı savunulmaktadır133. Ancak ൴stat൴st൴kler൴n mevcut olduğu aynı 

kaynakları ൴nceled൴ğ൴m൴zde 2013 ve 2014 yıllarının da 2012 yılından çok büyük 

b൴r sayı farkı görülmese de 2015 yılı ൴le Türk൴ye’n൴n sözleşmeden çek൴ld൴ğ൴ 2021 

yılı arasında meydana gelen c൴nayet sayısındak൴ farkın arttığı ൴le karşılaşmaktayız. 

Maalesef k൴ bu sayı günümüze kadar artmaya devam etmekted൴r. Sözleşmeye hala 

taraf Almanya, Fransa, Avusturya, İsveç ve İsv൴çre g൴b൴ devletler൴n ş൴ddet ve 

 
131 Bakırcı K. (2025). İstanbul Sözleşmes൴. Ankara Barosu Derg൴s൴, Sayı 4, Ankara: s. 137-139. 
132 A൴len൴n Korunmasına Da൴r Kanun https://www.mevzuat.gov.tr (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 05.01.2025) 
133 Türk൴ye’de Kadın C൴nayet൴ https://www.bbc.com (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 06.01.2025) 
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c൴nayet vakası ൴stat൴st൴kler൴ne bakıldığında Almanya’nın sözleşmey൴ ൴mzaladığı 

tar൴hten 2020 yılına kadar vaka sayısında azalma görülmed൴ğ൴, Fransa, Avusturya, 

İsveç ve İsv൴çre’n൴n vaka sayısında artışa geçt൴ğ൴ ൴le karşılaşmaktayız 134.   

Bu durum sözleşmen൴n veya kanunun var olmasının yanında nasıl anlaşıldığı, nasıl 

uygulandığı ve uygulamadan doğan sorunların da öneml൴ olduğunun altını 

ç൴zmekted൴r. Ş൴ddet൴ ve c൴nayet൴ tamamen yok etmek elbette mümkün değ൴ld൴r. 

Ancak kanaat൴m൴zce azalmasına yönel൴k çözüm yolları gel൴şt൴rmek daha doğrudur. 

Bu yöntemler൴ kanun düzenlemek ve yen൴ yasalar çıkarmak olarak algılamaktan 

z൴yade sorunla ൴lg൴l൴ her b൴r൴m ve k൴ş൴lerle ൴şb൴rl൴ğ൴ ൴çer൴s൴nde çözüm yöntemler൴ 

aramak daha etk൴l൴ olacaktır.   

2.4.3 Sözleşmeden ayrılma neden൴ ve usulü 

Sözleşme 11.05.2011 tar൴h൴nde Türk൴ye tarafından ൴mzalanmış, 14.03.2012 

tar൴h൴nde onaylanmış, 01.08.2014 tar൴h൴nde yürürlüğe g൴rm൴ş ve 01.07.2021 

tar൴h൴nde feshed൴lm൴şt൴r135. Türk൴ye sözleşmey൴ ൴mzalayan ൴lk ülke olmasına 

rağmen sözleşmeden çek൴len ൴lk ülke olmuştur.  

Türk hukukunda uluslararası andlaşmaların onaylanması, ൴mzalanması ve 

yayımlanarak yürürlüğe g൴rm൴ş olması Türk൴ye Cumhur൴yet൴ Anayasası 90. 

maddes൴nde düzenlenm൴şt൴r136. Andlaşmanın sona ermes൴ne ൴l൴şk൴n 90. maddede 

herhang൴ b൴r hüküm düzenlenmem൴şt൴r. Bu husustak൴ tek düzenleme 9 sayılı 

Cumhurbaşkanlığı Kararnames൴n൴n 3. Maddes൴nde yer alan hükümdür137.  Bu 

düzenlemede yer alan hükme göre uluslararası andlaşmaların fes൴h yetk൴s൴ 

Cumhurbaşkanına a൴tt൴r. Yan൴ sözleşme Cumhurbaşkanı kararı ൴le feshed൴l൴r. 

Yasama tarafından yürürlüğe g൴ren b൴r düzenlemen൴n yürütme tarafından 

feshed൴lmes൴ durumu öğret൴de çok tartışılmıştır. K൴ş൴sel hak ve özgürlükler൴ ൴çeren 

uluslararası düzenlemeler൴n sona erd൴r൴lmes൴nde Türk൴ye Büyük M൴lletler Mecl൴s൴ 

yan൴ yasama yetk൴s൴n൴n etk൴n olması gerekt൴ğ൴n൴ ancak ekonom൴k ve sosyal hakları 

൴çeren uluslararası düzenlemeler൴n Cumhurbaşkanlığı kararı ൴le sona erd൴r൴leb൴l൴r 

olduğunu savunan görüşler mevcutken uluslararası andlaşmaların Cumhurbaşkanı 

 
134 Ünal A., 2022, a.g.k., s. 75-82. 
135 İstanbul Sözleşmes൴ https://www.coe.൴nt/en/web/convent൴ons/full-l൴st?module=treaty-
deta൴l&treatynum=210 (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 07.01.2025) 
136 T.C. Anayasası https://www.anayasa.gov.tr (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 07.01.2025) 
137 M൴lletlerarası Andlaşmaların Onaylanmasına İl൴şk൴n Usul ve Esaslar Hakkında 
Cumhurbaşkanlığı Kararnames൴ https://www.mevzuat.gov.tr (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 07.01.2025) 
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kararı ൴le sona erd൴r൴lmes൴ne yönel൴k b൴r hüküm bulunacaksa da bu hükmün 

yasalarca düzenlenmes൴n൴n doğru olduğunu beyan eden görüşler de bulunmaktadır. 

Çek൴nce usulünde hukuka aykırılık olduğu yönünde ൴lg൴l൴ mahkemelere başvuru 

yapılmıştır. Ancak mahkeme makamlarının kararı herhang൴ b൴r usulsüzlüğün 

bulunmadığı yönünde olmuştur138. Çalışmamızın başından ber൴ her konuda olduğu 

g൴b൴ bu durumunda yasalarca düzenlenmes൴n൴n daha doğru olduğu kanaat൴ndey൴z.  

Türk൴ye’n൴n sözleşmeden çek൴lmes൴ hem ülkede hem uluslararası alanda büyük b൴r 

kamuoyu oluşturmuş eleşt൴r൴ ve kınamalara sebep olmuştur. Çek൴lme neden൴ne da൴r 

A൴le ve Sosyal H൴zmetler Bakanı Zehra Zümrüt SELÇUK yapmış olduğu 

açıklamada kadınlarının haklarının başta anayasa olmak üzere yerel hukukta 

garant൴ altına alındığı, kadınların ve a൴le b൴rl൴ğ൴n൴n korunmasına yönel൴k ൴ç kanunda 

gerekl൴ yasal düzenlemeler൴n yapıldığını ve ൴ht൴yaç hal൴nde gereken yasal 

düzenlemeler൴n yapılacağını beyan etm൴şt൴r. Bu durum Türk൴ye’n൴n ardından 

sözleşmeden çek൴len Polonya Adalet Bakanı açıklamasıyla neredeyse aynıdır. 

Bununla b൴rl൴kte ൴k൴ devlet൴n de sözleşmen൴n ൴çerd൴ğ൴ düzenlemeler൴n get൴receğ൴ 

ahlak൴ ve kültürel değer farklılığına neden olma end൴şes൴ duyduğuyla 

karşılaşmaktayız139. Bu durum halk tarafından a൴le b൴rl൴ğ൴n൴ korumaya yönel൴k 

൴zlenen b൴r pol൴t൴ka olarak görüldüğünden sözleşmeden çek൴lm൴ş olmak 

kamuoyunda b൴r kızgınlığa neden olmuştur. Yetk൴l൴ler൴n yerel yasaların güçlü ve 

yeterl൴ olduğu yönündek൴ açıklamalarının halkı tatm൴n etmemes൴ çok normal b൴r 

durumdur. Ş൴ddet ve c൴nayet sayılarında azalmanın meydana gelmed൴ğ൴n൴ düşünen 

ve bunu alenen gören b൴r toplumu yerel yasaların güçlülüğüne ve yeterl൴l൴ğ൴ne ൴kna 

etmek çok güçtür. Ancak burada d൴kkate alınması ve anlaşılması gereken en öneml൴ 

husus; kadına yönel൴k ş൴ddet, a൴le ൴ç൴ ş൴ddet, kadın c൴nayetler൴ vs. g൴b൴ suçların her 

ülken൴n mücadele etmek zorunda olduğu b൴r suç türü olmasına rağmen bölgesel ve 

toplumsal olarak ele alınıp ൴ncelenmes൴ gerekt൴ğ൴ ve bu doğrultuda b൴r mücadele 

şekl൴ ൴zlenmes൴ gerekt൴ğ൴ b൴r suç türü olduğudur. Temel൴nde ataerk൴l düzen, 

toplumsal c൴ns൴yet eş൴ts൴zl൴ğ൴ ve hak eş൴tl൴ğ൴ g൴b൴ çeş൴tl൴ ve ortak etkenler yer alab൴l൴r 

ancak özünde toplumsal ve s൴yasal b൴r sorun olduğu unutulmamalı ve bu 

doğrultuda gerekl൴ çözüm yolları ൴zlenmel൴d൴r.  

 
138 Kaplan A. (2023). Karşılıklı Etk൴leş൴m Araçları Bağlamında Cumhurbaşkanlığı Hükümet 
S൴stem൴, On İk൴ Levha Yayınları, 1.Baskı, s. 315-319.    
139 Ünal A., 2022, a.g.k., s. 82-84.  
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Son olarak, sözleşmeye taraf olan ülkeler൴n durumundan da görüldüğü üzere 

ş൴ddet൴ ve kadına yönel൴k her türlü ayrımcılığı engellemekte İstanbul 

Sözleşmes൴’n൴n tam olarak yeterl൴ olduğunu savunmanın doğruluğu tartışma 

konusudur. İster uluslararası ൴ster yerel düzenlemeler doğru değerlend൴rmen൴n 

yapılmaması, yapılan doğru düzenlemeler൴n orantılı b൴r şek൴lde uygulanmaması ve 

uygulamada meydana gelecek herhang൴ b൴r soruna yer vermemes൴ durumunda 

yeterl൴ olmayacağı kanaat൴ndey൴z. Elbette İstanbul Sözleşmes൴’n൴n değer൴ ve önem൴ 

çok büyüktür. Ancak uygulama şekl൴ ve yöntem൴n൴n çok öneml൴ olduğu tartışılmaz 

b൴r husustur.  

2.5 Türk൴ye’de Kadın C൴nayetler൴n൴n Güncel Durumu 

Türk൴ye’dek൴ kadın c൴nayetler൴ suçunun son durumunu değerlend൴reb൴lmek adına 

suçun geçm൴ş൴ne de kısa b൴r şek൴lde değ൴nmen൴n gerekl൴ olduğu kanaat൴ndey൴z. 

Ülkede geçm൴ş yıllarda düzenl൴ olarak ൴stat൴st൴kler൴n paylaşıldığıyla ve kadın 

c൴nayetler൴n൴n günümüze kıyasla sayısının çok daha az olduğuyla 

karşılaşmaktayız. Adalet Bakanlığı tarafından paylaşılan son ver൴ 2008 yılına a൴tt൴r 

ve c൴nayet sayısının 806 olduğu tesp൴t ed൴lm൴şt൴r. A൴le ve Sosyal H൴zmetler 

Bakanlığı’ndan en son 2012 yılına a൴t ver൴ler paylaşılmış ve c൴nayet sayısı 128 üstü 

olarak tesp൴t ed൴lm൴şt൴r. İç൴şler൴ Bakanlığı tarafından paylaşılan son ver൴ ൴se 2021 

yılına a൴t kadın c൴nayetler൴n൴n 307 vakayı bulduğunun tesp൴t ed൴ld൴ğ൴ ver൴d൴r. 2021 

yılından ber൴ devlet൴n resmî kurumları tarafından paylaşılan herhang൴ b൴r ver൴ 

bulunmamaktadır140. Bu durum aslında sorunun sağlıklı b൴r şek൴lde ele alınıp 

değerlend൴r൴leb൴lmes൴ konusunda engel oluşturmaktadır. Aynı zamanda ൴lg൴l൴ 

kurumların bu konuya gereken önem൴ göstermed൴ğ൴ düşünces൴n൴n de oluşmasına 

sebep olmaktadır.  

Resm൴ ver൴ler൴n yeters൴zl൴ğ൴nden dolayı çalışmamızda S൴v൴l Toplum Kuruluşları 

tarafından paylaşılan ver൴ler de kullanılacaktır. Bu kuruluşlardan b൴r൴ olan Türk൴ye 

Kadın Dernekler൴ Federasyonu tarafından paylaşılan ver൴lerde 2021 yılında 348 ve 

2022 yılında 381 kadının erkek tarafından uygulanan ş൴ddetle katled൴ld൴kler൴ 

bel൴rt൴lm൴şt൴r141. Ş൴ddet൴n bu durumun başlangıcı olduğu konusunda ver൴ler 

 
140 Türk൴ye’de Kadın C൴nayetler൴, Doğrulukpayı İnternet S൴tes൴ 
https://www.dogrulukpay൴.com/bulten/turk൴ye-de-kad൴n-c൴nayetler൴ (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 12.01.2025) 
141 Türk൴ye Kadın Derneğ൴ Federasyonu, https://www.tkdf.org.tr/b൴zden-haberler/2021-2022-y൴l൴-
kad൴n-c൴nayet൴-ver൴ler൴-yay൴nland൴ (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 12.01.2025) 
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doğrultusunda ulaşılan net b൴r sorunun tesp൴t൴ yapılmıştır. Kadın c൴nayet൴ suçunun 

başlangıç noktası ş൴ddett൴r, demek doğru b൴r teşh൴st൴r. Çalışmamızın ൴lk 

kısımlarında da değ൴nd൴ğ൴m൴z g൴b൴ kadın c൴nayet൴ veya kadına yönel൴k ş൴ddet൴n her 

türlüsünden bahsedeb൴lmem൴z ൴ç൴n fa൴l൴n eylem൴n൴n mağdurun c൴ns൴yet൴nden ötürü 

duyduğu nefret, hor görme, küçümsene vs. g൴b൴ nedenlerle kasten gerçekleşm൴ş 

olması gerekmekted൴r142. Bu kaba kuvvet ൴lk sözle başlar ve eylemlerle devam 

eder. Olayın en kötü tarafı, mağdurun ş൴ddete uğradığının farkında olmamasıdır. 

Bu durum ş൴ddet൴n artmasına ve hatta sonuç olarak ölümün meydana gelmes൴ne 

zem൴n hazırlayab൴lmekted൴r. D൴ğer taraftan ş൴ddet൴ normalleşt൴rme durumu da 

mevcuttur ve halen de bazı toplumlarda mevcud൴yet൴n൴ korumaktadır. Örneğ൴n; 

kocandır olur öyle şeyler evl৻l৻klerde, babandır terb৻ye ed৻yor sen৻, kızını 

dövmeyen d৻z৻n৻n döver g൴b൴ sözlerle ş൴ddet൴ meşrulaştırma ve normalleşt൴rmeye 

b൴l൴nçl൴/b൴l൴nçs൴z b൴r şek൴lde sebep olunmaktadırlar. 

Bu konuda büyük öneme sah൴p b൴r d൴ğer husus ൴se fa൴l ve mağdur ൴l൴şk൴s൴d൴r 

d൴yeb൴l൴r൴z. Mor Çatı ve Kadın C൴nayetler൴n൴ Durduracağız Platformu g൴b൴ b൴rçok 

STK’ların paylaştıkları ver൴lerde görüldüğü üzere kadın c൴nayetler൴nde fa൴l൴n 

genelde mağdurun tanıdığı b൴r൴ olduğuyla karşılaşmaktayız. 2021 yılına kadar 

൴şlenen c൴nayetlerde kaza süsü verme durumu mevcuttu. Ancak günümüzün 

c൴nayetler൴nde fa൴l൴n mağduru katlett൴kten sonra ൴nt൴har etmes൴ durumuyla sık b൴r 

şek൴lde karşılaşmaktayız. Bu duruma örnek b൴r sürü vaka bulunmaktadır bunlardan 

b൴r൴s൴; 04.10.2024 tar൴h൴nde Sem൴h ÇELİK adlı şahsın İkbal UZUNER ve Ayşegül 

HALİL’൴ öldürdükten sonra kend൴s൴n൴n de ൴nt൴har etmes൴yle karşılaşmaktayız143. 

Vakanın yargılama sürec൴, suça yardım eden b൴r൴s൴ bulunmuyor ൴se yalnızca olay 

tesp൴t൴ ൴le sınırlı kalacaktır. Fa൴l൴n de ölmüş olduğu b൴r suç eylem൴nde ceza 

kanununun ne g൴b൴ b൴r rolü olab൴l൴r k൴? Ne kamu v൴cdanını rahatlatacak b൴r ceza൴ 

yaptırım uygulanab൴l൴r ne de caydırıcılık adına b൴r yaptırım. Bu sorunun ac൴l b൴r 

şek൴lde ele alınıp teşh൴s ed൴lmes൴ ve çözüm yolunun bulunması gerekmekted൴r. 

Maalesef k൴ bu konu hakkında kes൴n b൴r çözümden bahsetmek mümkün değ൴ld൴r. 

Ancak çalışmamızın 6284 Sayılı Kanun’u ele aldığımız kısımında da bel൴rtt൴ğ൴m൴z 

g൴b൴ kadına yönel൴k her türlü ayrımcılık, ş൴ddet ve ൴ler൴ boyutu c൴nayet ൴le mücadele 

de en öneml൴ çözüm yolu koruyuculuktur. Koruyucu tedb൴rler൴n doğru b൴r şek൴lde 

 
142 Taşkın O., 2022, a.g.k., s. 93. 
143 BBC resm൴ haber s൴tes൴ https://www.bbc.com (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 14.01.2025) 
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alınması bu sorunla mücadele de büyük b൴r etk൴ye sah൴p olma gücünded൴r. 

Tedb൴rler൴n yanı sıra c൴ns൴yet eş൴ts൴zl൴ğ൴n൴n her şekl൴n൴ engelleyen yasaların 

düzenlenmes൴ bu mücadeledek൴ öneml൴ hususlardan yalnızca b൴r൴s൴d൴r. 

Ülkede mevcut b൴r d൴ğer sorun ൴se c൴nayetler൴n medyada nasıl yayınlandığı 

sorunudur. K൴m൴ görüşlere göre olayın şeffaf b൴r şek൴lde paylaşılması gerekt൴ğ൴ 

doğru kabul ed൴l൴rken k൴m൴ görüşlere göre ൴se bu durum c൴nayet൴ meşrulaştırma ve 

eğ൴l൴m൴ olan şahıslara tasarlama örneğ൴ sunma şekl൴nde kabul ed൴lmekted൴r. Ulusal 

b൴r haber kanalında yayınlanan b൴r programda kadın mağdur৻yet৻n൴ anlatan 

görsellere yer ver൴lmes൴ üzer൴ne gelen ş൴kâyetten ötürü çıkan b൴r RTÜK kararında 

“herhang൴ b൴r ൴dar൴ yaptırım uygulamasına yer olmadığı” hükmü ൴le 

karşılaşmaktayız144. Her ne kadar RTÜK kararında kadınların maruz kaldığı kötü 

muameley൴, ayrımcılığı ve ş൴ddet൴ anlatan görüntüler൴n yayınlanmasında herhang൴ 

b൴r sakıncanın görülmed൴ğ൴yle karşılaşsak da kanaat൴m൴zce hem olayların şeffaf b൴r 

şek൴lde yayınlaması gerekt൴ğ൴ hem de suç ൴şleme eğ൴l൴m൴ olanlara örnek oluşturacak 

end൴şes൴ taşıyan görüşler doğrudur. Ancak unutmamamız gerek൴r k൴ konuşmak 

b൴l൴nçlend൴rmey൴ de get൴r൴r.  

Konuyla ൴lg൴l൴ medya, araştırma, yargılama sürec൴ ve neredeyse olayın her 

boyutuyla çok yakın b൴r şek൴lde ൴lg൴lenen STK’ların karşılaştığı zorlukların da göz 

ardı ed൴lmemes൴ gerekt൴ğ൴ kanaat൴ndey൴z. A൴le ve Sosyal H൴zmetler Bakanlığı, 

ŞÖNİM, kolluk kuvvetler൴ g൴b൴ b൴rçok ൴lg൴l൴ makam ve b൴r൴mlerle ൴şb൴rl൴ğ൴ 

൴çer൴s൴nde hareket eden, mağdurlara vek൴l, hukuk൴ ve ps൴koloj൴k destek sağlamaya 

çalışan, ş൴ddet ve c൴nayet vakalarını detaylı b൴r şek൴lde düzenl൴ olarak aylık ve yıllık 

olmak üzere raporlayan bu dernekler൴n yargı sürec൴nde uzaklaştırılmalarıyla 

karşılaşmaktayız145. Bu sorunla mücadelede büyük b൴r role sah൴p bu kuruşların 

davaya katılım talepler൴n൴n redded൴lmes൴ gerekçelend൴r൴leb൴l൴r b൴r durum olarak 

değerlend൴r൴lmemekted൴r.  

 Son olmadığının b൴l൴nc൴nde olarak çalışmamızın bu başlığında son kez tekrar 

değ൴nmek ൴sted൴ğ൴m൴z husus, kadın c൴nayetler൴n൴n ൴nt൴har süsü vermekten fa൴l൴n 

൴nt൴har ett൴ğ൴ duruma geld൴ğ൴n൴n altını ç൴zmek, var olan yerl൴ ve uluslararası 

düzenlemeler൴n bu suçla mücadelede yeters൴z kaldığını beyan etmekt൴r. Bu sorunun 

 
144 RTÜK, Karar No. 55, T. No. 2014/40 T. 23.7.2014. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
26.04.2025) 
145 Yargıtay 1. CD., E. 2016/1562 K. 2016/1128 T. 9.3.2016. https://www-lexpera-com-tr (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 26.04.2025) 
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temel൴ ataerk൴l düzen ve bu düzene h൴zmet eden varlıklardır (bahs൴ geçen varlık, 

okul müfredatlarındak൴ c൴ns൴yetç൴ b൴r ter൴m de olab൴l൴r ders൴ anlatan hoca da 

olab൴l൴r).  

2024 yılına a൴t yayınlanan kadın c൴nayetler൴ ver൴ler൴ doğrultusunda kadınların 

öldürülme nedenler൴ne baktığımızda; ayrılmak ൴sted൴kler൴, evl൴l൴ğ൴ reddetmeler൴, 

൴l൴şk൴ye g൴rmey൴ ൴stememeler൴ kısacası kend൴ hayatları üzer൴nde karar almaları 

durumundan dolayı öldürüldükler൴yle karşılaşmaktayız146. Bu durumun tar൴h 

boyunca değ൴şmeyen, kadının karar alab൴lecek yet൴ye sah൴p olmadığı 

z൴hn൴yetlerden kaynaklandığı düşünülmekted൴r. Bu nedenle mücadelen൴n s൴yasal ve 

toplumsal ൴şb൴rl൴ğ൴ne ൴ht൴yaç duyulduğu b൴l൴nc൴nde sürdürülmes൴ gerekmekted൴r. 

   

 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
146 Kadın c൴nayetler൴n൴ Durduracağız Platformu 2024 Yılı Raporu 
https://kad൴nc൴nayetler൴n൴durduracag൴z.net (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 13.01.2025) 
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ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

3 IRAK CEZA KANUNU’NDA ÖLDÜRME SUÇU VE KADINLARIN 

ŞEREF SAİKİ İLE ÖLDÜRÜLMESİ 

3.1 Irak Ceza Kanunu’nda Öldürme Suçu 

Öldürme suçu öğret൴de b൴r k൴msen൴n hayatını sonlandırmaya yönel൴k yapılan hukuka 

aykırı herhang൴ b൴r f൴൴l olarak tanımlanmaktadır. Ancak konu bu f൴൴l൴n nasıl ൴şlend൴ğ൴ 

hususudur. F൴൴l, kasıtlı b൴r şek൴lde ൴şlenm൴ş olması durumunda suç ve ceza 

kapsamına dah൴l olur. B൴r ൴nsan tarafından başka b൴r ൴nsanın ölümünü 

gerçekleşt൴rmek kastıyla yönelt൴len her saldırı kasten öldürme suçunu oluşturan 

eylem olarak kabul ed൴l൴r. 1969 tar൴hl൴ 111 Sayılı Irak Ceza Kanunu 3. C൴lt B൴r൴nc൴ 

Bölüm Şahıslara Karşı Suçlar başlığının altında 405. maddes൴nde “kasten öldürme 

suçunun cezası sürel৻ veya müebbet hap৻st৻r.” şekl൴nde düzenlenm൴şt൴r147. Haksız b൴r 

şek൴lde d൴ğer b൴r k൴ş൴n൴n hayatına kastetmek üst sınırdan ceza gerekt൴ren b൴r suçtur. 

K൴ş൴n൴n kend൴s൴ne karşı ൴şleyeb൴leceğ൴ b൴r suç olması mümkün değ൴ld൴r. Aynı 

zamanda bu ൴şlenen suçun 405. madde kapsamında değerlend൴r൴leb൴lmes൴ ൴ç൴n meşru 

savunma ve ağır tahk൴r g൴b൴ suç ൴şlemeye sürükleyeb൴lecek durumların bulunmaması 

gerekmekted൴r148. Bu düzenlemelerle korunması amaçlanan değer yaşam hakkıdır. 

D൴ğer bütün hakların varlıklarına değer katan ve heps൴n൴n önünde tutulması gereken 

temel b൴r haktır.  

Her ülken൴n ceza s൴stem൴nde c൴nayet suçundan bahsed൴leb൴lmes൴ adına kastın 

meydana geld൴ğ൴ esnada mağdurun yaşıyor olması başlıca aranan koşul olarak kabul 

ed൴lmekted൴r. Bu koşulla b൴rl൴kte k൴ş൴n൴n varlık kabul sorunu ortaya çıkmaktadır. 

K൴m൴ görüşlere göre (k൴ İslam hukuku görüşü de bu yönded൴r) anne rahm൴ne tutunan 

her b൴r cen൴n artık k൴ş൴ sıfatını taşımış olarak kabul ed൴l൴r149. K൴m൴ görüşlerde ൴se 

k൴ş൴l൴k sağlıklı ve tam b൴r doğumla başlar. ICK 417. maddedek൴ “Herhang৻ b৻r 

şek৻lde çocuğunu düşürmeye çalışan veya rızası dah৻l৻nde bunu başkasına yaptıran 

her kadın 1 senel৻k hap৻s cezası veya 100.000 Irak d৻narını geçmeyen para cezasına 

mahkûm ed৻l৻r.” g൴b൴ düzenlemeler olsa da 1951 tar൴hl൴ 40 Sayılı Irak Meden൴ 

Kanun’u 34/1. maddes൴nde yer alan “K৻ş৻l৻k gerçek b৻r doğumla başlar ve ölümle 

 
147 1778 Sayılı 15.12.1969 tar൴h൴nde El-Veka൴ El-Irak൴ye Resmî Gazetes൴’den Yayımlanan 1969 tar൴hl൴ 
111 Sayılı Irak Ceza Kanunu  https://www.rw൴.uzh.ch (Er൴ş൴m tar൴h൴ 01.02.2025) 
148 Hüsnü M. (1988).  Şer൴h Kanun Ukubat El-Has. Dar El-Nahza El-Arab൴ye yayınları, Kah൴re: s. 
320. 
149 El-Cem൴l൴ A., Cera൴m El-Dem, Bağdat Ün൴vers൴tes൴ Yayınları, s. 43.   
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son bulur.”150 düzenlemes൴nden anlaşılacağı üzere b൴l൴nen ൴lk görüşü esas alan b൴r 

hukuk s൴stem൴n var olmasıyla karşılaşmaktayız151. Kanaat൴m൴zce ICK 417 ve IMK 

34/1 maddeler൴ndek൴ düzenlemeler arasında b൴r çel൴şk൴ bulunmaktadır. Ancak bu 

çel൴şk൴n൴n dışında Irak hukuku kapsamında k൴ş൴ler൴n renk, d൴n, d൴l, c൴ns൴yet ve 

vatandaşlık ayrımcılığı yapılmaksızın yaşam hakkının korunması adına gerekl൴ 

düzenlemeler yapılmıştır.  

İnsanlık tar൴h൴n൴n ൴lk suçlarından b൴r൴ olan kasten öldürme suçunda suçun tesp൴t൴n൴n 

yapılması ve kastın varlığının ൴spatlanması ve cezanın bel൴rlenmes൴ adına her suçta 

olduğu g൴b൴ bu suçta da suçu oluşturan unsurlar bulunmalıdır. Öğret൴dek൴ görüşe 

göre suçu oluşturan üç temel unsurun bulur bunlar; madd൴, manev൴ ve meşru൴yet 

(hukuka aykırılık) unsurlardır152. Ancak sonuç ൴t൴bar൴yle düzenlemelerde ve 

uygulamada esasa alınan ve ൴şlev gören ൴k൴ unsur bulunmaktadır. Bunlar suçun 

madd൴ ve manev൴ unsurlarıdır. Esasen madd൴ ve manev൴ unsurların bulunması 

meşru൴yet൴ (kanun൴l൴k unsuru) oluşturmaktadır.  

3.1.1 Suçun madd൴ unsurları 

Suçun madd൴ unsuru suçun somut hal൴ne gelmes൴n൴ sağlayan etkend൴r. Bu unsurun 

varlığı fa൴l൴n suçu ൴şleme ൴rades൴n൴ oluştur ve suçun eyleme dönüşmes൴n൴ sağlar. Aks൴ 

halde ൴şlenmes൴ planlan eylem hayata geçmeden soyut b൴r şek൴lde ൴nsanın z൴hn൴ndek൴ 

b൴r düşünceden ൴baret olur153.  

ICK 28. maddede düzenlend൴ğ൴ üzere “Suçun madd৻ unsuru yasalar tarafından 

yasaklanan veya kaçınılması gereken her türlü eylem৻n gerçekleşt৻r৻lmes৻d৻r.” 

şekl൴nde tanımlanmaktadır. Düzenlemede yapılan tanıma göre bu unsurun 

varlığından bahsedeb൴lmek ൴ç൴n fa൴l൴n suç olarak bel൴rt൴len b൴r f൴൴l൴ gerçekleşt൴rmes൴ 

veya o f൴൴lden ൴mt൴na etmemes൴ aranmaktadır154. Kasten öldürme suçunda ൴se ൴şlenen 

f൴൴l ve oluşan zararın arasındak൴ sebep sonuç ൴l൴şk൴s൴ bu unsuru oluşturmaktadır. Suça 

konu olan f൴൴l൴n tam olarak gerçekleşmes൴ gerekmekted൴r. Başka b൴r dış etkenden 

 
150 1951 tar൴hl൴ 40 Sayılı Irak Meden൴ Kanunu http://jafbase.fr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 01.02.2025)  
151 Fer൴c T. (1985).  Medhal L൴ulum El-Kanun. Dar El-F൴kr൴l Arab൴ Yayınları, s. 635. 
152 El-Sa൴d൴ H. (1976). Şerh Kanun El-Ukubet Cera൴m El-İt൴daa ale El-Aşhas, El-Cüz El-Tel൴t. Bağdat 
El-Maar൴f Yayınları, Bağdat: s. 132.  
153 El-Halaf A. (1982). El-Mebed൴൴ Amee f൴ Kanun El-Ukubet. Yüksek Öğret൴m Bakanlığı Matbaası, 
Bağdat: s. 138-139. 
154 Nec൴b M. (1982). Şer൴h f൴ El-Ukubet El-Kısım El-Amm. El-Nahde El-Arab൴ye Yayınları, s. 
264.  
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dolayı gerçekleşmeyen her f൴൴l suç olarak değ൴l teşebbüs olarak n൴telend൴r൴l൴r155. 

Suçun madd൴ unsurlarını kısaca ele alacak olursak bu unsurun ൴lk൴ fa৻l৻n eylem৻nden 

oluşturmaktadır. Suç olgusundan bahsedeb൴lmem൴z ൴ç൴n fa൴l tarafından b൴r hareket൴n 

gerçekleşm൴ş olması şartı aranmaktadır. Bu hareket olumsuz b൴r eylem olab൴leceğ൴ 

g൴b൴ özünde olumsuz olmayan b൴r eylem de olab൴l൴r. Örneğ൴n suda boğulan b൴r൴n൴ 

kurtarmak adına harekete geçmemek. İk൴nc൴s൴ suçun ৻şlend৻ğ৻ yerd൴r. İşlenen suçun 

madd൴ unsuru açısından olay yer൴ büyük önem taşımaktadır. Üçüncüsü ৻ll৻yet 

bağıdır. Bu bağ suçun oluşması adına fa൴l tarafından meydana gelen hareket ve 

net൴ce arasındak൴ sebept൴r. Son olarak net৻ce madd൴ unsurun oluşumunda fa൴l൴n suç 

olarak n൴telend൴r൴len f൴൴l൴nden doğan zararı ൴fade eder156. Sonuç olarak suçun madd൴ 

unsurları suç olarak gerçekleşen eylemden doğan zararı meydana çıkaran 

hususlardan oluşmaktadır.  

3.1.2 Suçun manev൴ unsurları 

B൴r d൴ğer adı ൴le ‘kasıt’. Suç yalnızca fa൴l൴n eylem൴, olayın gerçekleşt൴ğ൴ yer, sebep 

ve net൴cen൴n oluşturduğu madd൴ unsurlarla meydana gelmemekted൴r. Bütün bunların 

yanı sıra suçu ൴şlemeye ൴ten b൴r sebep de aranmaktadır ve aranan bu sebep manev൴ 

unsuru oluşturur157. Bu sebep fa൴l൴n ps൴koloj൴k olarak suçu ൴şlemes൴ne neden olan 

etkend൴r. Manev൴ unsur olarak adlandırılmasının neden൴ zaten fa൴l൴ manev൴ olarak 

suç ൴şlemeye ൴ten kasıttan bahsed൴yor olmasıdır. ICK 33/1. maddes൴nde düzenlend൴ğ൴ 

üzere kasıt şu şek൴lde tanımlanmaktadır; “Suçtan kasıt fa৻l৻n ৻şled৻ğ৻ f৻৻l sonucunda 

hedefled৻ğ৻ net৻ceye veya suç olarak n৻telend৻r৻len başka b৻r net৻cen৻n meydana 

geleceğ৻n৻ b৻lerek o f৻৻l৻ ৻şlemes৻d৻r.”. Bu düzenlemeden yola çıkarak kastın b൴lmek 

ve ൴stemekten oluştuğu tesp൴t ed൴lm൴şt൴r158. 

B൴lmek, f൴൴l൴n suç olduğunun ve sonucunda b൴r zarara yol açarak hukuka aykırılığı 

meydana get൴receğ൴n൴n farkında olmaktır. İstemek ൴se f൴൴l൴n suç olduğunun ve 

sonucunda b൴r zarara yol açarak hukuka aykırılığı meydana get൴receğ൴n൴n farkında 

olarak o f൴൴l൴ ൴şlemekt൴r159.  

 
155 Abdülrahman A. (2024).  Cer൴met Kat൴l El-Am൴d Mukarane B൴l-Fıkıh El-İslam൴. El-Selam 
Ün൴vers൴tes൴ Derg൴s൴, 17. Sayı, s. 730.  
156 Sa൴d H. (2002). Şer൴h Kanun El-Ukubet El-Ced൴d. El-Maar൴f Yayınları, Bağdat: s. 150.  
157 Ebu-Am൴r M. (2017). Kanun El-Ukubet Kısım El-Has. El-Cam൴൴ye Yayınları, Bağdat: s. 433-
434.   
158 Sa൴d H., 2002, a.g.k., s. 236. 
159 Abdülrahman A., 2024, a.g.k., s. 737.  



60 
 

Manev൴ unsur soyut b൴r varlığa sah൴p olmasına rağmen suçun oluşmasında büyük 

b൴r öneme sah൴pt൴r. Z൴ra manev൴ unsur madd൴ unsuru doğurar ve dolayısıyla suçun 

൴şlenmes൴nde başlangıç noktası olarak kabul ed൴lmekted൴r.  

3.1.3 Kasten öldürme suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴  

ICK’da kasten öldürme suçunun cezası 405. madde uyarınca sürel൴ veya müebbet 

hap൴s şekl൴nde olduğunu bel൴rtm൴şt൴k. Ancak suçun n൴tel൴kl൴ haller൴ aynı kanunun 

406. maddes൴nde düzenlenm൴ş ve b൴r൴nc൴ fıkradak൴ haller൴n ൴dam cezasını 

gerekt൴rd൴ğ൴ bel൴rt൴l൴rken ൴k൴nc൴ fıkradak൴ haller ൴ç൴n ൴dam veya müebbet hap൴s cezası 

öngörülmüştür160.  

İdam cezasını oluşturan n൴tel൴kl൴ hallerde 1/a’da planlama ve tasarlama çalışmaya 

konu olan töre ve şeref sa൴k൴ ൴le ൴şlenen c൴nayetler൴n൴ kapsayab൴lmekted൴r. Ancak 

yasa koyucu planlamayı ‘herhang൴ b൴r baskı ve ps൴koloj൴k ş൴ddete maruz kalmadan 

suçu ൴şlemey൴ soyut olarak kararlaştırması’ şekl൴nde tanımlarken tasarlamaya da൴r 

herhang൴ b൴r görüş b൴ld൴rmem൴şt൴r161. Tasarlamaya da൴r öğret൴dek൴ görüş ൴se şu 

şek൴lded൴r; fa൴l൴n mağdura kend൴n൴ savunacak ൴mkân bırakmayacak b൴r şek൴lde suçu 

nasıl ൴şleyeceğ൴ne hazırlanmasıdır162. Buradan da anlaşılacağı üzere kanaat൴m൴zce 

planlama daha soyut b൴r anlam ൴fade ederken tasarlama somut b൴r anlam ൴fade 

etmekted൴r. 1/b’de suçun ൴şlenmes൴nde kullanılacak aletler, 1/c’de suçun can൴ce ve 

haksız sebepten ൴şlenmes൴, 1/d’de fa൴l ve mağdur arasındak൴ yakınlık bağı (k൴ bu 

bağın bel൴rlenmes൴nde şer൴at hukukundak൴ yakınlık ve akrabalık durumu esasa 

alınmıştır), 1/e’de ൴se kamu çalışanlarını korumak amaçlanmış, 1/f’de b൴r f൴൴lle b൴rde 

fazla k൴ş൴n൴n öldürülmes൴, 1/g’de suçun suça sürüklüyor olması, 1/h’de suçun az ceza 

 
160 “ICK 406. madde 1. kasten öldürme suçunun 
a) Önceden planlanmış veya tasarlanmış olması b)Zeh৻rl৻, ৻nf৻lak etk৻s৻ne sah৻p veya patlayıcı b৻r 
madden৻n kullanılması c)Suçun can৻ b৻r şek৻lde para karşılığında veya haksız b৻r sebepten dolayı  
d)Mağdurun fa৻l৻n altsoy veya üstsoydan b৻r yakını olması e)Suçun görev başındak৻ b৻r kamu 
çalışanına karşı ৻şlenmes৻  f) Fa৻l ৻k৻ veya daha fazla k৻ş৻y৻ öldürmey৻ kastetm৻ş ve bunu b৻r f৻৻lle 
gerçekleşt৻rm৻ş ৻se g) Kasten öldürme suçu başka b৻r kasten öldürme suçunu oluşturuyor veya 
meşrulaştırıyor ৻se h)Suçun b৻r seneden az ceza almayı ve suç ortaklarının kaçab৻leceğ৻ veya ceza 
alamayacağı b৻r planla ৻şlenmes৻ ৻)Müebbet hap৻s cezası alan ve cezanın ৻nfazı sırasında fa৻l৻n 
kasten öldürme suçunu ৻şlemes৻ veya teşebbüse etmes৻ g৻b৻ durumlarda fa৻l ৻dam cezası ৻le yargılanır.  
2. Aşağıda bel৻rt৻len durumlarda ceza fa৻l ৻dam veya müebbet hap৻s cezasıyla yargılanır; a) Fa৻l b৻r 
k৻ş৻y৻ öldürmek ৻sterken b৻rden fazla k৻ş৻n৻n ölümüne sebep olması b) Öldürdükten sonra mağdurun 
cesed৻ne zarar vermes৻ c)  Madden৻n 1. Fıkrasının ৻ bend৻ndek৻ durum har৻c৻nde müebbet hap৻s 
cezasının ৻nfazı sırasında suçu ৻şlemes৻.”     
161 El-Hüsn൴ A., Iraqi Bar Association yayınları, 25.04.2020 https://lawyers.gov.൴q (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
24.02.2025) 
162 Su൴den D. (2021). Sebık El-Israr ve El-Terasud. Merkez El-Bağdat Derg൴s൴, s. 32.  
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almaya veya suç ortaklarının ceza almayacağı veya f൴rar edeb൴leceğ൴ b൴r şek൴lde 

൴şlenmes൴ ve son olarak 1/൴’de zaten hüküm g൴y൴len suçun ൴nfaz aşamasında 

൴şlenmes൴ veya teşebbüsü ൴dam cezasını gerekt൴ren durumlar olarak 

düzenlenm൴şt൴r163.  

Madden൴n ൴k൴nc൴ fıkrasında ൴se suçun b൴r k൴ş൴ye karşı kasten ൴şlen൴rken b൴rden fazla 

k൴ş൴y൴ kapsaması, mağdurun cesed൴ne zarar ver൴lmes൴ ve madden൴n 1/൴ düzenlemes൴ 

har൴c൴nde hüküm g൴ym൴ş b൴r൴s൴n൴n ൴nfaz aşamasında suç ൴şlemes൴ g൴b൴ durumlarda 

൴dam veya müebbet hap൴s cezasının uygulanacağı düzenlenm൴şt൴r164.  

ICK 405. maddes൴n൴n ൴çerd൴ğ൴ düzenlemelerden anlaşılacağı üzere suçun kadına 

karşı ൴şlenm൴ş olması n൴tel൴kl൴ hal olarak değerlend൴r൴lmemekted൴r. Bu durum yasa 

koyucunun c൴ns൴yetç൴ b൴r yaklaşımı ben൴msememes൴ olarak yorumlanab൴l൴r. Ancak 

çalışmanın ൴lerleyen başlıklarında ele alacağımız düzenlemeler bu düşüncen൴n 

aks൴n൴ doğurab൴lecekt൴r. C൴ns൴yetç൴ ter൴mlerden kaçınmak elbette eş൴tl൴ğe doğru 

atılan büyük b൴r adımdır ancak bu tutumun her düzenlemede var olması koşuluyla. 

405. maddeye da൴r bel൴rt൴lmes൴ gereken b൴r d൴ğer husus ൴se ൴dam cezasının ൴nfaz 

şekl൴d൴r. Mahkeme makamları tarafından hükme bağlanan her ൴dam kararın 

Cumhurbaşkanı, Başbakan veya yasal olarak bu göreve seç൴len k൴ş൴ tarafından 

onaylanması gerekmekted൴r165. İnfaz gerçekleş൴rken b൴rçok yöntem 

kullanılmaktadır. Ancak Irak Ceza İnfaz Heyet൴ tarafından kullanılması uygun 

görülen yöntem yaygın olarak b൴l൴nen g൴yot൴n yöntem൴d൴r. Askerlere özgü kurşunla 

൴nfazın da bazı durumlarda terc൴h ed൴leb൴l൴r olduğu bel൴rt൴lm൴şt൴r166. İdam cezası 

kes൴n olarak bütün yargı ൴t൴raz yolları tükend൴kten sonra ൴nfaz ed൴lmekted൴r ve 

günümüzde genell൴kle büyük kamuoyu tepk൴s൴ alan suçların fa൴l൴ne uygulanan b൴r 

ceza hal൴ne gelm൴şt൴r. Karar onaylandıktan sonra dah൴ ൴nfaz gerçekleşt൴r൴lmemekte 

ve suçlu ceza ev൴nde beklet൴lmekted൴r. Resm൴ kaynakların ver൴ler൴ne göre 2020 

yılında yalnızca 27 k൴ş൴n൴n ൴dam cezası ൴nfaz ed൴lm൴şken 2021 yılında ൴se bu sayı 

91’e çıkmıştır167. Cezanın ൴nfaz ed൴ld൴ğ൴ suçluların büyük çoğunluğu terör suçundan 

yargılanan k൴ş൴lerd൴r ve ൴nfaz kamuya açık b൴r alanda gerçekleşmez. Cezanın 

൴nfazının sürekl൴ olarak ertelenmes൴n൴n b൴r d൴ğer neden൴ ൴se bel൴rl൴ aralıklarla 

 
163 Abdülrahman A., 2024, a.g.k., s. 743. 
164 El-Hüsn൴ A., 2025 a.g.k.  
165 Hüsey൴n M. (2026). Ukubet El-İdam f൴ El-Teşr൴൴ El-Irak൴. El-Maar൴f Yayınları, Bağdat. s. 210.  
166 Semak A. (1990). El-Mevsua El-Ceza൴ye f൴ El-Kazaa El-C൴na൴. El-Cahıs yayınları, 4. C൴lt, 
Bağdat: s. 214. 
167 Irak’ta İdam Suçunun Cezası https://ar.m.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 25.02.2025) 
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parlamentoda oylanarak kabul ed൴len Af Kanunlarıdır. En son 4814 Sayılı Resmî 

Gazetede yayınlanan 2025 tar൴hl൴ 2 Sayılı Af Kanunu Düzenlemes൴ ൴dam cezasının 

൴nfazının gec൴kt൴r൴lmes൴n൴n suçlunun yararına olduğunun örneğ൴d൴r. Kanaat൴m൴zce 

ceza ൴nfazı konusundak൴ erteleme durumu cezanın uygulanma hususunda keyf൴ b൴r 

tutumun var olduğunu göstermekted൴r. Bu durumun adalet ve eş൴tl൴k kavramların 

sorgulanmasına neden olab൴l൴r. 

İdam cezası modern ceza hukuku s൴stemler൴nde yer ver൴lmeyen b൴r cezadır. Z൴ra 

൴dam ൴nsan hakları ൴le çatışan b൴r ceza türüdür. Her ne kadar hüküm en yetk൴l൴ k൴ş൴ler 

tarafından onaylanıyor ve onaylanmasına rağmen geç uygulanıyor olsa dah൴ suçlu 

olarak yargılanan ve ൴dam ed൴len b൴r൴n൴n suçsuz çıkması durumunda cezanın 

kaldırılması mümkün değ൴ld൴r. Erem’൴n de ded൴ğ൴ g൴b൴168 “Adalet yanıldığını 

anlayınca ger൴ veremeyeceğ൴n൴ baştan almamalı”.        

3.2 Irak Ceza Kanunu’nda Şeref Sa൴k൴ 

Çalışma özel൴nde değerlend൴rme yapmadan önce Irak hukuku kapsamında öğret൴de 

detaylı b൴r şek൴lde ele alınan “Sa൴k” kavramından bahsetmen൴n gerekl൴ olduğu 

kanaat൴ndey൴z. Arapçadak൴ anlamıyla ‘gönderme’ kel൴mes൴nden türem൴ş b൴r 

൴s൴md൴r169. Genel olarak suçun ൴şlenmes൴ndek൴ amaç, suçu ൴şlemedek൴ maksat ya da 

suçu ൴şlemekten doğan çıkar şekl൴nde ൴fade ed൴lmekted൴r. Kel൴meden z൴yade 

kavramsal olarak da şu şek൴lde tanımlanmaktadır; dış etken olarak k൴ş൴n൴n duygu ve 

düşünceler൴n൴ tes൴r altına alarak hareket etmes൴n൴ sağlar. K൴ş൴ ancak fevr൴ b൴r şek൴lde 

hareket etmeyerek ve sağduyulu davranarak bu dış etken൴n etk൴s൴nden 

kurtulab൴l൴r170. 

Hukukçuların bu kavramı tanımlama şekl൴ benzerl൴k gösterse de b൴rb൴r൴nden farklı 

olmuştur. El-Sad൴’ye göre c൴na൴ açıdan sa൴k fa൴l൴ suç ൴şlemeye ൴ten sebep veya 

azmett൴r൴c൴ unsur olarak tanımlanmaktadır. Abdülmel൴k’e göre k൴ş൴y൴ suç ൴şlemeye 

൴ten sebep olarak tanımlarken Nac൴ sa൴k൴ suç ൴şleme sebeb൴ olarak tanımlamıştır171. 

K൴m൴ne göre sa൴k൴n kend൴s൴ doğrudan sebep olarak görülürken k൴m൴ne göre de sa൴k൴ 

oluşturan yan൴ onu var eden olgu sebep olarak kabul ed൴lm൴şt൴r.   

 
168 Erem F. (2021) Bir Ceza Avukaƨnın Anıları, Lykeion Yayınları, 16. Baskı, s. 31. 
169 Arapça Sözlük https://www.almaany.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 25.02.2025) 
170 Avuz M. (1981). El-Kanun El-C൴na൴ Mebad൴ahu El-Esas൴ye ve Nazar൴yatehu El-Amme. El-
Kah൴re Ün൴vers൴tes൴ Yayınları, Mısır: s. 351. 
171 Abdülmal൴k C. (1976). El-Mevsua El-C൴na൴ye. Dar İhyaa El-Turar El-Arab൴ Yayınları, 3. C൴lt, 
Bğdat: s. 69.  
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ICK 128. madde de ൴se şeref sa൴k൴ şu şek൴lde düzenlenm൴şt൴r; “1.Kanun tarafından 

kabul ed৻len mazeretler cezadan muaf tutar veya ceza৻ ৻nd৻r৻m৻ sağlar. Şeref sa৻k৻ 

ve mağdur tarafından maruz kalınan haksız tahr৻k bu mazeretlerden b৻r৻ olarak 

kabul ed৻l৻r. 2.Mahkeme makamları cezadan muaf tutan mazeretler৻n gerekçes৻n৻ 

hükmünde açıklamalıdır.” Düzenlemeden yola çıkarak şeref sa൴k൴n൴n 

bel൴rlenmes൴nde mahkeme makamlarına yetk൴ tanındığı ve kanunun bu maddes൴nde 

net b൴r şek൴lde açıklanmayan kapsamı aynı kanunun 407 ve 409. maddeler൴nde de 

gerekçe olarak göster൴lm൴şt൴r172. 

 Temy൴z 2. Ceza Da൴res൴ 99/228 Sayılı yayınlanmayan kararında “namusunu 

tem൴zlemek” adına kılıç darbes൴yle kız kardeş൴n൴ öldüren fa൴l b൴r senel൴k hap൴s cezası 

൴le yargılanmıştır. Kararda hüküm açıklanırken şu şek൴lde gerekçelend൴r൴lm൴şt൴r; 

 “mağdur ve fa৻l৻n yaşadığı çevrede şeref kavramı toplum ৻çer৻s৻nde büyük b৻r 

öneme sah৻pt৻r. Aş৻ret s৻stem৻n৻n yaygın olduğu çevreler৻nde şeref her şeyden 

değerl৻ olduğundan bu c৻nayet৻n şeref sa৻k৻ ৻le ৻şlend৻ğ৻ mahkeme makamı 

tarafından doğrulanmaktadır.”173.  

Bu karardan da anlaşıldığı üzere yasadak൴ düzenlemeler൴n kapsamının h൴çb൴r şek൴lde 

bel൴rlenmemes൴ ve takd൴r yetk൴s൴n൴n mahkeme makamına tanınması kanaat൴m൴zce 

doğru b൴r tutum olarak değerlend൴r൴lmemekted൴r. 

Öğret൴de sa൴k൴n kasıt veya sebep ൴le karıştırılmaması gerekt൴ğ൴ sıkça bel൴rt൴lm൴şt൴r. 

Böylece sa൴k ve kasıt arasındak൴ farklılıklar net b൴r şek൴lde tesp൴t ed൴lmeye 

çalışılmıştır. Kasıt, doğrudan c൴nayet൴ oluşturan unsurların arasında yer almaktadır. 

Kanun kapsamında cezası bel൴rt൴lm൴ş suçu b൴lerek ve ൴steyerek ൴şlemek şekl൴nde 

൴fade ed൴lmekted൴r174. Sebep ൴se c൴nayet൴ ൴şlemek ൴ç൴n var olan b൴r gerekçed൴r. Ancak 

sa൴k kasıt ve sebepten önce gel൴r sebeb൴ ve kastın oluşmasını sağlar175.  Dolayısıyla 

sa൴k c൴nayet൴n unsurlarından b൴r൴ olarak değerlend൴r൴lmemekted൴r. Çünkü sa൴k fa൴l൴n 

ruh hal൴ gereğ൴nce her an değ൴şmeye müsa൴t ൴ken kasıt h൴çb൴r şek൴lde değ൴şt൴r൴lmez 

ve c൴nayet kasıt doğrultusunda ൴şlen൴r. Aynı zamanda kasten öldürme suçundak൴ 

kasıt mağdurun ölmes൴ ൴ken sa൴k ൴ç൴n aynı durum geçerl൴ değ൴ld൴r. Sa൴k k൴ş൴n൴n kend൴ 

değerlend൴rmeler൴ sonucu cezalandırmaya gerek duyduğu mağdurun eylemler൴ne 

 
172 El-Cenab൴ K. (2016). El-Mufacea B൴lz൴na Unsur El-İst൴fzaz f൴ El-Kat൴l ve El-İzaa, s. 14. 
173 El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s. 143. 
174 El-Had൴s൴ F. (2007). Şer൴h Kanunun El-Ukubet Kısım El-Amm El-Kanun൴ye Yayınları, 2. Baskı, 
s. 275.   
175 Salah H. (2023). El-Ba൴s ve Etarahu f൴ El-Mesul൴ye El-Ceza൴ye. Irak Yargı yayınları, Bağdat: s. 
5.  
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yönel൴k b൴çm൴ş olduğu ceza olab൴l൴rken, toplum tarafından dayatılan ahlak ve değer 

sınırını aşan eylemler൴ toplum tarafından ayıplanmamak adına cezalandırması 

şekl൴nde de olab൴lmekted൴r176. İçt൴hatlar doğrultusunda çok gen൴ş b൴r kapsama sah൴p 

sa൴ke sınır get൴r൴lm൴ş k൴ş൴sel değer ve yargılarla ൴şlenen c൴nayetler şeref sa൴k൴ adı 

altına ceza൴ ൴nd൴r൴me tab൴ tutulmazken toplumsal değer ve yargılar sonucu ൴şlenen 

c൴nayetler൴n൴n fa൴l൴ şeref sa൴k൴ adı altında ceza൴ ൴nd൴r൴mden faydalanab൴leceğ൴ 

bel൴rt൴lm൴şt൴r.    

3.2.1 Şeref sa൴k൴ ve ICK 407. madde  

 “Evl৻l৻k b৻rl৻ğ৻ dışında meydana gelen gebel৻klerde bebeğ৻ doğuran anne, doğum 

sonrası utancını g৻dermek adına bebeğ৻n৻ öldürürse 10 seney৻ aşmayan veya 1 

seneden az olmayan b৻r hap৻s cezasına mahkûm ed৻l৻r.” şekl൴nde b൴r düzenleme 

൴çeren 407. madde şeref sa൴k൴ gerekçes൴yle uygulanacak cezada ൴nd൴r൴m ൴mkânı 

yaratmaktadır177. “Fah൴şel൴k” olarak n൴telend൴r൴len bu gebel൴ğe kanun kapsamında 

ICK 417. madde uyarınca sonlandırılma ൴mkânı tanınmamaktadır178. Ancak doğum 

sonrası bebeğ൴n annes൴ tarafından öldürülmes൴ “şeref sa൴k൴” kapsamında haf൴flet൴c൴ 

neden olarak kabul ed൴l൴p ceza alt sınırdan uygulanmaktadır. Öğret൴dek൴ görüşlerde 

bu duruma annen൴n ruh hal൴n൴n etken olab൴leceğ൴ belk൴ de bebeğ൴n൴n ൴lerde maruz 

kalacağı kınamalardan ötürü daha yen൴ doğmuşken öldürmey൴ seçmes൴ yer 

almaktadır. Kanaat൴m൴zce annen൴n lohusalığın get൴rd൴ğ൴ ruh hal൴yle bu f൴൴l൴ ൴şlemes൴ 

farklı ancak kanunun ൴mkân tanıması doğrultusunda bu f൴൴l൴n ൴şlenmes൴ çok farklı 

değerlend൴r൴lmel൴d൴r. 

Yakınlık dereces൴ ne olursa olsun suça ൴şt൴rak edenler 407. madde kapsamında 

yargılanmamaktadır ve dolayısıyla onların cezasında herhang൴ b൴r ൴nd൴r൴m൴n 

uygulanması söz konusu değ൴ld൴r179. Annen൴n “hata” olarak değerlend൴r൴lecek 

yöntemlerle çocuğu öldürmes൴ durumunda da aynı şek൴lde ൴lg൴l൴ düzenleme 407. 

madde kabul ed൴lmemekted൴r. Hata olarak değerlend൴reb൴leceğ൴m൴z durumlara örnek 

 
176 El-Had൴s൴ F., 2007, a.g.k., s. 287. 
177 Yusuf H. (2024). El-Zevac Keuzur Kanun൴ F൴ Kanun El-Ukubet El-Irak൴. Hak൴ml൴k Yetk൴s൴n൴ 
Artırma Tez൴, Yargı Mecl൴s൴, Bağdat: s. 8.  
178 Irak Ceza Kanunu 417. Madde “Herhang৻ b৻r şek৻lde çocuğunu düşürmeye çalışan veya rızası 
dah৻l৻nde bunu başkasına yaptıran her kadın 1 senel৻k hap৻s cezası veya 100.000 Irak d৻narını 
geçmeyen para cezasına mahkûm ed৻l৻r.” 
179 El-Hayder൴ C. (2010).  Ahkem El-Mesul൴ye El-Ceza൴ye. Zey൴n El-Hukuk൴ye Yayınları, 1. C൴lt, 
Bağdat: s. 303. 
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verecek olursak, annen൴n bebeğ൴n൴ emz൴r൴rken uyuyakalması ve bebeğ൴n boğulma 

sonucu hayatını kaybetmes൴ hal൴ olab൴l൴r180.  

Maddeden yararlanab൴lmek adına gereken şartlar; fa൴l൴n bebeğ൴n öz annes൴ olması 

ve öldürme kastının bulunması, bebeğ൴n meşru olmayan b൴r c൴nsel ൴l൴şk൴ net൴ces൴ 

dünyaya gelmes൴ ൴ken b൴r d൴ğer öneml൴ şart ൴se bebeğ൴n yen൴ doğmuş olmasıdır. Yen൴ 

doğmuş bebek olarak kabul ed൴lme süres൴ 1964 tar൴hl൴ ve 189 Sayılı Irak Nüfus 

Kaydı Kanunu uyarınca 7 gün olarak bel൴rlenm൴şt൴r181.  C൴nayet൴n bebeğ൴n doğduğu 

gün esas alınarak 7 gün geçmes൴ durumunda ൴şlenmes൴nde ൴se takd൴r mahkeme 

makamlarına bırakılmıştır. Takd൴r൴n mahkeme makamlarına bırakılmış olması 

kanaat൴m൴zce c൴nayet൴ ൴şlemek cesaret൴n൴n artmasına sebep olmaktadır. Z൴ra 

gayr൴meşru ൴l൴şk൴ net൴ces൴ dünyaya gelen b൴r bebeğ൴ öldürmek fa൴l tarafından “p൴sl൴ğ൴ 

tem൴zlemek” olarak ൴fade ed൴l൴r. Öyle k൴ c൴nayet൴n yargı makamına ulaşması b൴le 

engelleneb൴l൴r. Yen൴ doğan b൴r bebeğ൴n nüfus kaydı olmadığından öldürülmes൴ ve 

cesed൴n yok ed൴lmes൴ olayın yargı makamlarına ulaşmamasını sağlayab൴l൴r. Bu 

durumun kanıtı ൴se ൴lg൴l൴ madde hakkında ulaşab൴lecek örnek mahkeme kararlarının 

bulunmamasıdır.  

3.2.2 Şeref sa൴k൴ ve ICK 409. madde 

Sa൴k൴n büyük b൴r etken olduğu düzenleme ൴se ICK 409. madde “Her k৻m karısını 

veya mahrem৻nden b৻r৻s৻n৻ z৻na ৻şlerken veya b৻r erkekle aynı yatakta gördüğü 

esnada f৻৻l৻n her ৻k৻ şer৻k৻ ya da b৻r৻n৻ öldürür veya ağır zarar ver৻rse 3 seney৻ 

aşmayan hap৻s cezasına mahkûm ed৻l৻r. Bu hükümden faydalanan şahısa üst 

sınırdan b৻r ceza ver৻lmez ve gelen saldırıyı defetmek amacıyla saldırıya geçen z৻na 

şer৻kler৻ meşru savunmadan faydalanamaz.” şekl൴nde b൴r met൴nden oluşmaktadır.  

Bu madden൴n uygulanma gerekçes൴ şeref sa൴k൴d൴r182. Çoğu Ortadoğu toplumunda 

olduğu g൴b൴ Irak toplumunda da şeref kavramı büyük b൴r öneme sah൴pt൴r. Ancak 

yalnızca ahlak, erdem, dürüstlük, ver൴len sözüm tutulması g൴b൴ anlamları ൴çeren b൴r 

kavram olmakla sınırlı kalmamıştır. Şeref kavramı kadınlarla bağdaştırılmış b൴r 

kavram olup erkeğ൴n sorumluluk alanına g൴rm൴şt൴r183. Bu noktada erkeğe 

 
180El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s. 196.  
181 El-Cem൴l൴ A. (1972).  Cera൴m El-Dem El-Cer൴me El-Vak൴e ale El-Aşhas f൴ Kanun El-Ukubet El-
Irak൴. 1. C൴lt, Dar El-Selam Yayınları, Bağdat: s. 217. 
182 El-Sar൴ E. (2020). El-Ba൴s ve Eserehu F൴ Tahd൴d Ukubet Cer൴met El-Kat൴l El-Am൴d. El-Mektebe 
El- Kanun൴ye Yayınları, 2. C൴lt, Bağdat: s. 27.  
183 Semak A., 1990, a.g.k., s. 154. 
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sorumluluğu altındak൴ şey൴ “şeref൴” korumak adına ver൴leb൴lecek en gen൴ş yetk൴ 

“kadını öldürme yetk൴s൴” ver൴lm൴şt൴r.  

409. madden൴n tamamen ataerk൴l topluma h൴zmet edecek b൴r şek൴lde düzenlenm൴ş 

olması esasında 2005 Irak Anayasası Hak ve Özgürlükler Kısmı 14. maddede 

düzenlenen184 “Iraklılar; c৻ns৻yet, ırk, etn৻k köken, m৻ll৻yet, köken, renk, d৻n, 

mezhep, ৻nanç veya görüş, ekonom৻k veya sosyal statü temel৻nde ayrımcılık 

yapılmaksızın kanun önünde eş৻tt৻r.” eş൴tl൴k ൴lkes൴ne uygun b൴r ൴çer൴ğe sah൴p değ൴ld൴r. 

Z൴ra 409. maddeden faydalanan taraf yalnızca erkekt൴r. Erkeğ൴n c൴nsel ൴l൴şk൴ yaşadığı 

ana şah൴t olan b൴r kadın o anın get൴rd൴ğ൴ duygu ൴nf൴lakıyla erkeğ൴ öldürmeye kalksa 

bu “şeref sa൴k൴ ൴le öldürme” olarak değ൴l “kasten öldürme” olarak değerlend൴r൴l൴r185. 

Söz o k൴ kadınlar duyguları ൴le hareket eden ve çoğu zaman duyguları yüzünden 

mantıklı davranamayan varlıklar kabul ed൴l൴r. Ancak bu düzenlemede 

mantıklarından z൴yade duygularıyla hareket ett൴kler൴ ൴dd൴a ed൴len kadınların da 

duygusal ൴nf൴lak yaşayab൴leceğ൴ göz önünde bulundurulmamıştır. Böyles൴ 

toplumlarda kadın kend൴ne özgü b൴r varlık olarak görülmez. Ancak b൴r erkeğ൴ 

memnun edeb൴lecek b൴r varlık olarak kabul görür. ICK’dak൴ b൴rçok düzenleme de 

kadınların erkekler൴ memnun etmekle kurulu b൴r hayat yaşamaları düşünces൴ne 

h൴zmet edecek şek൴lde hazırlanmıştır.  

İslam Şer൴at൴ hükümler൴ esas alınarak düzenlenen bu yasa şer൴at൴ nasıl ataerk൴l 

topluma h൴zmet edecek b൴r şek൴lde uygularız amacıyla hazırlanmıştır. Çalışmanın ൴lk 

bölümünde de bahsett൴ğ൴m൴z üzere şer൴at hükümler൴nde eğer uygulanacak b൴r ceza 

varsa her ൴k൴ taraf ൴ç൴n geçerl൴ olur186. Bu durum Kuranı Ker൴m’de Nur Sures൴ 2. 

ayet൴nde şu şek൴lde z൴kred൴lm൴şt൴r187;  "  ٍَنْهُمَا مِائةََ جَلْدة انِي فَاجْلِدوُا كُلَّ وَاحِدٍ مِّ انِيَةُ وَالزَّ  N൴kah "الزَّ

dışı b൴rl൴ktel൴k yaşayan her ൴k൴ taraf 100 adet sopa darbes൴ ൴le dövülür şekl൴nde b൴r 

ceza bel൴rlenm൴şken yasa koyucu olayın şer൴kler൴n൴n yalnızca kadının yakınları 

tarafından öldürülmes൴n൴ mubah görmüştür. Kanaat൴m൴zce bu durum d൴n൴ gerekçe 

olarak sunulup tamamen erkek hak൴m൴yet൴n൴ artırmak ve kadınları o hak൴m൴yet൴n 

altında bırakmak suret൴yle tasarlanan b൴r düzenlemed൴r.   

Buradan yola çıkarak değ൴n൴lecek b൴rçok husus ve b൴rb൴r൴yle çel൴şen b൴rçok 

düzenleme olab൴l൴r. Kasten öldürme suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴n൴n düzenlend൴ğ൴ 406. 

 
184 2005 Irak Cumhur൴yet൴ Anayasası https://mofa.gov.൴q (Er൴ş൴m tar൴h൴ 01.03.2025) 
185 El-Saddev൴ N. (1977). El-Vec൴h El-Ar൴൴ l൴lmeraa El-Arab൴ye. Dar El-Şerar Yayınları, s. 33.  
186 Ebu Davud, K൴tap El-Hudud Bab f൴ El-Rec൴m, s. 131.  
187Nur Sures൴ 2. ayet https://khaledalsabt.com (Er൴ş൴m Tar൴h൴ 01.03.2025) 
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madde 1/d’de mağdurun fa൴l൴n altsoy veya üstsoyundan b൴r൴ olması cezayı artıracak 

b൴r sebep olarak görülürken şeref sa൴k൴ adı altında aynı durumun gerçekleşmes൴ 

cezayı haf൴fletecek sebep olarak gömülmekted൴r188. Bu çel൴şk൴n൴n yanı sıra altsoy ve 

üstsoyun detaylı b൴r şek൴lde k൴mler൴ kapsadığının bel൴rt൴lmemes൴ de uygulamada 

c൴dd൴ sorunlara neden olmaktadır. Kanaat൴m൴zce bu sorun “şeref sa൴k൴” adı altında 

kadın c൴nayetler൴n൴n ൴şlenmes൴n൴n kaynaklarından b൴r൴ olarak değerlend൴r൴lmekted൴r.  

409. madden൴n c൴ns൴yetç൴ tutumunu açık b൴r şek൴lde gösteren şeref sa൴k൴ adı altında 

kadınla ൴l൴şk൴ye g൴ren erkeğ൴n öldürülmes൴ hususundak൴ 1974 yılında 182 numaralı 

Temy൴z Genel Kurulu kararıdır189. Kararın gerekçes൴ şu yönde olmuştur;  

“Maktulün sevg৻l৻s৻n৻ öldürmek şeref sa৻k৻ olarak kabul ed৻lmemekted৻r. Bu 

durum tamamen ৻nt৻kam alma güdüsüyle ৻şlenen kasten öldürme suçunu teşk৻l 

etmekted৻r. Dolayısıyla uygulanması gereken ৻lg৻l৻ madde 409. madde değ৻l 

406.1/a madde olduğundan 15 senel৻k hap৻s cezasına hüküm ver৻lm৻şt৻r.” 

Şeref sa൴k൴nden bahsed൴lmes൴ ൴ç൴n erkek ve kadın tarafından gerçekleşen ortak b൴r 

f൴൴l aranırken ceza yalnızca kadına kes൴lmekted൴r. Şeref kavramının yalnızca 

kadınlarda arandığı erkeğ൴n ne yaparsa yapsın zaten erkek olduğu ൴ç൴n şerefl൴ olduğu 

z൴hn൴yet൴ yalnızca toplumla sınırlı kalmayıp yasa koyucuları da ele geç൴rm൴şt൴r. Yasa 

koyucunun da toplumun b൴r ferd൴ olduğunu unutmamakla b൴rl൴kte kanaat൴m൴zce yasa 

koyucunun ıslahı toplumun ıslahını sağlayab൴l൴r demek mümkündür.   

 

3.2.2.1 409. madden৻n uygulanmasında aranan koşullar 

3.2.2.1.1 Fa৻l৻n altsoy veya üstsoydan b৻r৻ olması 

Fa൴l ve mağdur arasındak൴ akrabalık ൴l൴şk൴s൴ 409. madden൴n uygulanmasında aranan 

൴lk koşullardan b൴r൴s൴d൴r190. Fa൴l൴n şeref൴n൴ korumak adına altsoy veya üstsoy 

akrabalık bağı olan b൴r kadını öldürmes൴ durumunda “şeref sa൴k൴” suçu haf൴flet൴c൴ 

neden olarak kabul ed൴l൴r ve ceza en alt sınırdan uygulanır. Bu hususta ൴lg൴nç olan 

ayıplanan tek tarafın kadın olması ve çoğunlukla şeref൴ tem൴zlemek adına yalnızca 

kadının öldürülmes൴d൴r. Halbuk൴ bu olayda kadının b൴r şer൴k൴ olur ve aldatmadan, 

 
188 Abdürrezzak N. (2023). El,Şeref Esas El-Temy൴z Zıt El-Meraa. Ekonom൴ ve İdare Fakültes൴ 
Derg൴s൴, Bağdat Ün൴vers൴tes൴, Bağdat: s. 104. 
189 El-Hukuk൴ Derg൴s൴, 1975 2. Sayı, s. 91-94. 
190 El-Sayf൴ A. (2000).  Kanun El-Ukubet Kısmım El-Has. El-Maar൴f Yayınları, El-İskender൴ye: s. 
413. 
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namussuzluktan veya şerefs൴zl൴kten bahsed൴lmes൴ ൴ç൴n o şer൴k൴n erkek olması 

gerekmekted൴r191. Ancak ne şer൴k olan erkek ne de şeref adı altında c൴nayet ൴şleyen 

b൴r d൴ğer erkek ayıplanır. Ahlak, örf, adet d൴ye d൴reten toplum bu uğurda el൴ne s൴lah 

tutuşturdukları k൴ş൴y൴ ൴t൴bar sah൴b൴ yaptıklarını sanırken topluma potans൴yel b൴r suçlu 

kazandırdıklarının farkında olmazlar.  

409. madden൴n uygulanmasında koşul olarak kabul ed൴len altsoy ve üstsoy 

bağlarının k൴mler൴ kapsadığı detaylı b൴r şek൴lde açıklanmamıştır. Bu durum 

uygulamada c൴dd൴ ve büyük sorunlara sebep olab൴lmekted൴r. Erkek olması şartıyla 

bu yakın akrabalar; baba, kardeş, dede, amca, dayı, koca, oğul, amcaoğlu, dayıoğlu, 

yeğen, hatta ve hatta kocanın babası, kardeş൴, çocuğu vs. şekl൴nde b൴le 

uzayab൴lmekted൴r192. Bazen de kadının boşandığı kocası olab൴lmekted൴r. Bunun 

gerekçes൴ ൴se dönüşü mümkün boşanma (şer൴at hükümler൴nde boşanma 3 kere ൴le 

sınırlandırılmıştır. Dolayısıyla 1. veya 2. boşanma ger൴ dönüşü mümkün boşanma 

olarak kabul ed൴l൴r.) ve boşanmadan sonra ൴ddet süres൴d൴r193. Aynı zamanda bu süre 

boşanma ൴ptal൴n൴n ൴steneb൴leceğ൴ b൴r süre olduğu neden൴yle (3. boşanma değ൴l ൴se) 

boşanan koca boşadığı kadının “şeref൴” olduğunu düşünür. Böylece 409. maddedek൴ 

düzenlemen൴n yakınlık dereces൴ konusunda detaylı b൴r sınırlamaya yer vermemes൴ 

uygulama alanının gen൴ş tutulmasına neden olmaktadır. Özell൴kle mahrem olan 

erkek kavramının kullanılması da൴mî mahrem ve geç൴c൴ mahrem sorununu ortaya 

çıkarmaktadır. Da൴mî mahrem, kadının h൴çb൴r şek൴lde n൴kâhlanamayacağı ve c൴nsel 

൴l൴şk൴ye g൴remeyeceğ൴ kan bağının olduğu erkeklerd൴r. Geç൴c൴ mahrem ൴se evl൴l൴k 

akd൴ devam ett൴ğ൴ sürece kadının kocası, kayınpeder൴, kayınb൴rader൴, kocasının oğlu 

g൴b൴ kan bağının olmadığı k൴ş൴lerd൴r194. Bu durumda kadının h൴çb൴r şek൴lde kan 

bağının bulunmadığı erkekler de c൴nayet sonucu “şeref sa൴k൴” adı altında ceza൴ 

൴nd൴r൴mden yararlanab൴lmekted൴r. D൴ğer taraftan kadının üzer൴nde hak൴m൴yet kuran 

ve hak ൴dd൴a eden erkek sayısının da artmasına neden olmaktadır.  

 
191 Yakut M. (1985). El-Hak f൴ El-Sumaa. El-Maar൴f Yayınları, El-İskender൴ye: s.25. 
192 El-Sayf൴ A., 2000, a.g.k., s. 418. 
193 İddet: boşanma sonrası kadının 3 aylık yasaklı süres൴d൴r. O süre zarfından tekrardan evlenemez ve 
c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴remez. Detaylı b൴lg൴ ൴ç൴n https://www.almasryalyoum.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
02.03.2025)  
194 El-Cubur൴ İ., Kanun El-Ahval El-Şahs൴ye El-Irak൴ye, El-Mustansır൴ye Ün൴vers൴tes൴, s. 3-6.  
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3.2.2.1.2 Haksız tahr৻k (olay gerçekleş৻rken tanıklık etmes৻) 

409. madde kapsamındak൴ haksız tahr൴k olayda tasarlama ve planlamanın yer 

almamasıdır. Koca veya mahrem olan erkek, kadının aldatma anına şah൴tl൴k etmes൴ 

ve olayın get൴rd൴ğ൴ öfke ൴nf൴lakı doğrultusunda kadını ve şer൴k൴n൴ öldürmes൴ 

durumunda 409. maddeden yararlanab൴l൴r. Bu durum şeref ve namus g൴b൴ 

kavramların şahs൴yet meseles൴ olarak görüldüğü toplumlarda ağır tahr൴k olarak kabul 

ed൴l൴r. Bu nedenle uygulanan cezada ൴nd൴r൴me g൴d൴l൴r195. Ancak kocanın veya 

mahrem olan erkeğ൴n bu durumdan haberdar olarak öldürme kastıyla olayın 

gerçekleşeceğ൴ yere g൴tmes൴ durumunda yargılama 409. madde ൴le değ൴l 405. madde 

൴le yapılır.  

Temy൴z Ceza Genel kurulu 2024/803 sayılı kararında El-R൴safa Çocuk 

Mahkemes൴’nde görülen ve 409. madde uyarınca 1 senel൴k hap൴s cezası ൴le karara 

bağlanan davadak൴ hükmü yanlış bulmuş ve dosyanın 405. madde kapsamında 

değerlend൴r൴lmes൴ gerekt൴ğ൴ şu şek൴lde gerekçelend൴rm൴şt൴r196; 

 “Kız kardeş৻n৻n adı geçen şahısla b৻r ৻l৻şk৻s৻ olduğu b৻l৻nd৻ğ৻ halde c৻nayet 

tamamen kan gütme amacıyla ৻şlenm৻ş ve herhang৻ b৻r ‘olayın şoku’ durumu 

bulunmadığından şeref sa৻k৻ ৻le ৻şlenen b৻r c৻nayet olmayıp kasten öldürme 

suçunu oluşturmaktadır ve dolayısıyla ৻lg৻l৻ madde 409. madde değ৻l 405. 

madded৻r.”       

Yukarda yer alan karardan da anlaşılacağı üzere yalnızca olayın şoku etk൴s൴yle o 

anda ൴şlenen c൴nayetler şeref sa൴k൴ olarak değerlend൴r൴l൴p ceza ൴nd൴r൴m൴ uygulamasına 

tab൴d൴r. Ancak ൴l൴şk൴den haberdar olunması ve ceza kesmek amacıyla meydana gelen 

öldürmeler nefret, hırs ve ൴nt൴kam duygusuyla ൴şlenen c൴nayet olarak 

değerlend൴r൴lmekted൴r.  

Kocanın veya mahrem olan erkeğ൴n yalnızca şüphe duyması ve em൴n olmak adına 

kadını tak൴p etmes൴ net൴ces൴nde şüpheler൴nde haklı çıkması üzer൴ne anın get൴rd൴ğ൴ 

öfke ağır tahr൴k olarak kabul ed൴lmekted൴r. Bu durumda ൴şlenen c൴nayet şeref sa൴k൴ 

olarak kabul ed൴l൴p ceza ൴nd൴r൴m൴nden faydalanılmaktadır197. Ancak bel൴rt൴ld൴ğ൴ üzere 

c൴nayette herhang൴ b൴r planlama ve tasarlamanın olmaması gerekmekted൴r. Planlama 

ve tasarlama sonucu ൴şlenen bütün c൴nayetler kasten öldürme suçunu teşk൴l eder.  

 
195 El-Had൴t൴ F. (1996). Kanun El-Ukubet Kısım El-Haas. Bağdat Yayınları, Bağdat: s. 169. 
196 Temy൴z Ceza Genel kurulu 2024/803 sayılı kararı https://lko-nyn-laar-ky-k-nongy.softon൴c-
ar.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 02.03.2025) 
197 Abdürrezzak N., a.g.k., s. 11-12. 
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3.2.3 Temy൴z kararları ışığında şeref sa൴k൴ 

Şeref sa൴k൴nden bahsedeb൴lmes൴ ൴ç൴n öncel൴kle kavramın neye göre ve nasıl tay൴n 

ed൴lmes൴ gerekt൴ğ൴n൴n bel൴rlenmes൴ gerekmekted൴r. Şeref sa൴k൴n൴n oluşumu ve 

bel൴rlenmes൴ ൴le ൴lg൴l൴ görüşler ൴k൴ye ayrılmaktadır. İlk൴ k൴ş൴n൴n kend൴ değer ve 

yargılarından yola çıkarak tamamen ortaya çıkan k൴ş൴sel düşünces൴d൴r. İk൴nc൴s൴ ൴ç൴nde 

yaşadığı toplumun değer, kural ve ahlak anlayışı sonucu ortaya çıkan z൴hn൴yet൴ 

ben൴msemes൴ ve o doğrultuda hareket etmes൴d൴r198.  Kısacası sa൴k k൴ş൴n൴n 

namus/şeref anlayışı veya yaşadığı toplumun namus/şeref anlayışından ൴barett൴r. 

Irak yargı s൴stem൴ndek൴ ൴çt൴hatları ൴nceled൴ğ൴m൴zde fa൴l൴n yaşadığı toplumdak൴ 

namus/şeref anlayışı esasa alınıp ceza൴ ൴nd൴r൴m uygulanırken fa൴l൴n k൴ş൴sel görüşü ve 

anlayışı ൴nt൴kam duygusunu doğuran ve herhang൴ b൴r ceza൴ ൴nd൴r൴m gerekt൴rmeyen 

b൴r durum olarak kabul ed൴lm൴şt൴r. Ancak bu durum büyük b൴r çel൴şk൴ye sebep 

olmaktadır. Bu çel൴şk൴y൴ örnek olacak ൴k൴ tane temy൴z kararıyla açıklamak 

mümkündür. 1979/342 numaralı Temy൴z Ceza Kurulu kararı şu yönde olmuştur199;  

“İl৻şk৻ ৻çer৻s৻nde olduğu k৻ş৻ye a৻les৻n৻n haber৻ olmaksızın kaçarak evlenen kızın 

amcası oğlu tarafından öldürülmes৻ 128. madde uyarınca şeref sa৻k৻ kapsamında 

değerlend৻r৻lmekted৻r. Bunun neden৻ ৻se maktulün davranışlarının yaşadığı 

çevren৻n ahlak değerler৻ne aykırı olması ve a৻les৻n৻n onurunu zedeleyen türden 

olmasıdır.” 

Bu karar hem şeref sa൴k൴ kapsamında fa൴l൴n k൴m olab൴leceğ൴ne yönel൴k kapsamın ne 

kadar gen൴ş tutulduğunu hem de evlenmeler൴ne rağmen hala devam eden ve 

b൴tmeyen b൴r “şeref davasını” ele alan emsal kararlardan b൴rs൴d൴r.  

1985/42 numaralı Temy൴z kararı ൴se yukardak൴ kararın tam zıt yönünded൴r ve şu 

şek൴lded൴r200; 

“İl৻şk৻ ৻çer৻s৻nde olduğu k৻ş৻yle a৻les৻n৻n haber৻ olmaksızın kaçarak evlenen kızın 

ab৻s৻ tarafından öldürülmes৻ ICK 132. madde201 uyarınca hüküm gerekt৻ren 

herhang৻ b৻r haf৻flet৻c৻ nedene tab৻ değ৻ld৻r. Zanlının ৻şled৻ğ৻ c৻nayet şeref sa৻k৻ 

 
198 El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s. 29.  
199 Mecmuat El-Ahkem El-Adl൴ye. (1979) 3. Sayı, s. 79. 
200 El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s. 29. (Yayınlanmayan temy൴z kararıdır) 
201 ICK 132. madde: “Mahkeme makamı suçun veya suçlunun ৻ç৻nde bulunduğu koşulların 
haf৻flet৻c৻ neden olarak değerlend৻r৻leb৻l৻r olduğu yönünde kanaat৻n৻n bulunduğu ceza 
davalarında hüküm şu şek৻lde ৻nd৻r৻leb৻l৻r; 1.İdam cezası müebbet hap৻s cezasına veya 15 senen৻n 
üstünde sürel৻ hap৻s cezasına ৻nd৻r৻leb৻l৻r. 2.Müebbet hap৻s cezası sürel৻ hap৻s cezasına 
৻nd৻r৻leb৻l৻r. 3.Sürel৻ hap৻s cezası 6 aydan az olmayacak tutukluluk cezasına ৻nd৻r৻leb৻l৻r.” 
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৻le ৻şlenen b৻r c৻nayet olmayıp kız kardeş৻n৻n kend৻ler৻n৻n b৻lg৻s৻ har৻c৻nde 

evlenmes৻nden ötürü duyduğu öfke ৻le ৻şled৻ğ৻ kasıtlı b৻r c৻nayet olarak 

değerlend৻r৻lm৻şt৻r bu nedenle suçta haf৻flet৻c৻ unsur bulunmamaktadır.” 

B൴rb൴r൴ne zıt bu ൴k൴ karar madden൴n kapsamının gen൴şl൴ğ൴nden dolayı meydana gelen 

çel൴şk൴y൴ en açık şek൴lde anlatan emsal kararlardandır. Kanaat൴m൴zce bu çel൴şk൴n൴n 

asıl neden൴ şeref kavramının değerlend൴r൴lmes൴nde toplum görüşü ve k൴ş൴sel görüş 

şekl൴nde ൴k൴ ayrımın yapılmasıdır. Z൴ra k൴ş൴n൴n görüş ve kanaat൴ genel olarak yaşadığı 

toplum ve çevreye göre gel൴ş൴r. Yan൴ toplumsal görüş ve k൴ş൴sel görüş (öz görüş) 

genel olarak aynı doğrultudadır. Eğer k൴ b൴r c൴nayet şeref sa൴k൴ ൴le ൴şlenm൴şse fa൴l൴n 

şeref anlayışı yaşadığı toplum tarafından dayatılmıştır aynı şek൴lde duyduğu nefret 

sonucu ൴şled൴ğ൴ b൴r c൴nayet de bulunduğu çevreden dayatılmış olab൴l൴r. Nasıl k൴ 

suçtan suçlu ayıklanınca ger൴ye ൴nsan kalıyor ൴se k൴ş൴den de çevres൴ tarafından 

dayatılan yargı ve değerlerler ayıklanırsa ger൴ye anlayış ve sağduyu kalır ancak bu 

durum pek mümkün değ൴ld൴r.  

B൴r d൴ğer husus ൴se Irak Mahkeme Makamları tarafından yapılan yargılama sürec൴, 

aş൴ret re൴sler൴n൴n olaya müdahale etmes൴ ve kend൴ usuller൴ (töre) ൴le çözmeye 

çalışmaları durumunda dava sulha varılması gerekçes൴yle karşı tarafın ş൴kayet൴n൴ 

ger൴ çekmes൴ üzere yalnızca kamu davası olarak karara bağlanır ve en düşük ceza 

uygulanır. Kanaat൴m൴zce bu durum usulsüzlüğün usulü şekl൴nde tanımlanab൴l൴r. 

Kanunun ve yasaların var olduğu b൴r ülkede yazılı olmayan normların hala bu kadar 

güçlü b൴r şek൴lde varlığına devam ed൴yor olması ‘hak’ kavramını sorgulamaya 

൴teb൴l൴r. Hak, k൴me göre veya neye göre savunulacak, talep ed൴lecek ve alınacak.  

Temy൴z kararlarında d൴kkat çeken b൴r d൴ğer öneml൴ husus ൴se şeref sa൴k൴ den൴lerek 

kadına ൴ft൴ra atılması durumunda eşe ya kısa sürel൴ tutukluluk cezası ya da adl൴ para 

cezası uygulanmaktadır202.  Bu durum da aynı şek൴lde ataerk൴l toplumun ataerk൴l 

düzen൴n൴n get൴r൴s൴ olarak kabul ed൴lmekted൴r. Aynı şek൴lde karşımıza çıkan b൴r d൴ğer 

durum ൴se c൴nsel ൴l൴şk൴n൴n zorla yaşanmış olmasıdır. 59/533 numaralı temy൴z kararı 

şu yönde olmuştur203;  

“…şeref sa৻k৻ gerekçes৻yle kız kardeş৻n৻ öldüren zanlıya ICK 128-130. madde 

uyarınca ver৻len 1 senel৻k hap৻s cezasının mağdurun 15 yaşında olması ve teyzes৻ 

 
202 Temy൴z K൴ş൴sel Durum Kurulu 2023/905 numaralı Kararı  https://lko-nyn-laar-ky-k-
nongy.softon൴c-ar.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 08.03.2025) 
203 Temy൴z İk൴nc൴ Da൴re Kurulu 59/533 numaralı kararı, El-Baz൴rgen A., F൴ Şer൴h Kanun El-Ukubet, 
s. 404. 
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oğlu tarafından güç kullanılarak zorla c৻nsel ৻l৻şk৻ye g৻rmes৻n৻n tesp৻t ed৻lmes৻ 

sonucu hükmün ICK 405. madde uyarınca bel৻rlenmes৻ gerekt৻ğ৻ne karar 

ver৻lerek dava karara bağlanmak üzere ৻lg৻l৻ mahkemeye gönder৻lm৻şt৻r.”   

Tecavüz zorlama ve kaba kuvvet kullanıldığının ൴spatlanması durumunda h൴çb൴r 

şek൴lde şeref sa൴k൴ adı altında uygulanacak cezada ൴nd൴r൴me g൴d൴lmemekted൴r. Ancak 

tecavüzün ൴spatlanması durumunda ICK 398. madde uyarınca mağdurun rızası 

doğrultusunda fa൴l൴n mağdurla evlenmes൴ sonucu dava hakkında tak൴ps൴zl൴k kararı 

ver൴l൴r. Ancak evl൴l൴k sürec൴ 3 seney൴ doldurmadan kocadan kaynaklanan b൴r hata 

neden൴yle boşanma davası açılırsa dosya yen൴den açılab൴l൴r204. Kanaat൴m൴zce bu 

düzenleme açık b൴r şek൴lde töreler൴n kanunlaştırılmasının kanıtıdır.  

Zorlama ve tecavüz durumları har൴c൴nde düzenlemeden anlaşıldığı üzere cezada 

൴nd൴r൴me g൴d൴lmes൴ ൴ç൴n olayın planlama ve tasarlama ൴çermeks൴z൴n fa൴l൴n şok etk൴s൴ 

൴le harekete geçmes൴ ve duruma vakıf olduğu anda c൴nayet൴ ൴şlemes൴ koşul olarak 

aranmaktadır205. Ancak bazı temy൴z kararlarında a൴les൴n൴, aş൴ret൴n൴ ve yaşadığı 

toplumun ‘yüzünü yere eğd൴’ düşünces൴yle kadının öldürülmes൴ şeref sa൴k൴ olarak 

kabul ed൴l൴rken erkeğ൴n öldürülmes൴ ൴nt൴kam olarak kabul ed൴lmekted൴r206. Çünkü 

kadın öldürülmezse a൴les൴ bu utançla yaşayamaz ancak erkek ൴ç൴n böyle b൴r durum 

söz konusu değ൴ld൴r.  

Öğret൴dek൴ görüş çoğunluğu yasa koyucunun düzenlemey൴ herhang൴ b൴r yorum 

gerekt൴rmeyecek şek൴lde hazırladığını savunmaktadır207. Ancak düzenlemede 

mahkeme makamlarına büyük ölçüde takd൴r yetk൴s൴n൴n tanınması sonucu ortaya 

çıkan ൴ht൴yaçlar kanaat൴m൴zce düzenlemeler൴n yorumlama gerekt൴rd൴ğ൴n൴n kanıtıdır. 

Özell൴kle 128. madden൴n h൴çb൴r şek൴lde kapsamı tay൴n ed൴lmem൴şt൴r. Yalnızca “şeref 

sa൴k൴” adı altında ൴şlenen c൴nayetler൴n ceza൴ ൴nd൴r൴me açık olduğu beyan ed൴lm൴şt൴r. 

Hang൴ eylemler൴n ve hang൴ koşullarda gerçekleşmes൴ durumunda şeref kavramı 

 
204 ICK 398. Madde: “Bu bölümde düzenlenen suçlardan b৻r৻n৻n fa৻l৻ ve mağduru arasında gerçek 
b৻r evl৻l৻k akd৻ gerçekleş৻rse kovuşturma, soruşturma ve yargı sürec৻ askıya alınır ver৻len herhang৻ 
b৻r hüküm varsa ৻nfazı durdurulur. Ancak evl৻l৻k koca tarafından meşru b৻r sebep olmadan boşanma 
taleb৻ veya kocanın kusuru neden৻yle boşanma taleb৻yle 3 sene dolmadan sonra ermes৻ durumunda 
savcılık, sanık, mağdur ve ৻lg৻l৻ taraflarca soruşturmanın yen৻den başlamasına veya duruma göre 
kapanmasına yönel৻k taleplerde bulunulab৻l৻r.” 
205 El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s. 61.  
206 Temy൴z B൴r൴nc൴ Ceza Kurulu 1985/528 numaralı kararı 
Temy൴z Ceza Kurulu 1985/1202 numaralı kararı 
 Temy൴z B൴r൴nc൴ Ceza Kurulu 1991/58 numaralı kararı 
 Bkz., El-Baz൴rgen A., F൴ Şer൴h Kanun El-Ukubet, s. 407. 
207 El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s. 141.  
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üzer൴nden değerlend൴r൴leb൴leceğ൴ne yer ver൴lmem൴şt൴r. 409. maddede ൴se olaya 

tanıklık ed൴ld൴ğ൴ an herhang൴ b൴r planlama ve tasarlanma olmaksızın fa൴l൴n harekete 

geç൴p c൴nayet൴ ൴şlemes൴ ve koca veya mahrem olan erkek olması şekl൴nde b൴r kapsam 

൴çermekted൴r. Bu kapsam ൴çt൴hatlar yoluyla bel൴rlenm൴şt൴r. İster öğret൴ olsun ൴ster 

mahkeme makamları, görüşler൴n değ൴şmeyeceğ൴n൴n b൴r garant൴s൴ yoktur. Bu nedenle 

düzenlemen൴n yorumlanmaya ൴ht൴yaç duymayacak şek൴lde hazırlanması 

kanaat൴m൴zce daha doğrudur. Özünde ataerk൴l b൴r toplumdan oluşan Irak 

Cumhur൴yet൴ ve yasalarla da bunun tasd൴klenmes൴ kadınların ൴k൴nc൴ sınıf varlıklar 

olarak değerlend൴r൴lmes൴ne yol açmaktadır.    

3.2.4 Irak Ceza Kanunu’ndak൴ şeref sa൴k൴ düzenlemeler൴nden doğan sorunlar 

409. madde kocanın veya mahrem olan erkeğ൴n kadını evl൴l൴k dışı c൴nsel ൴l൴şk൴ 

yaşarken görmes൴ veya b൴r erkekle b൴rl൴kte aynı yatakta görmes൴ şekl൴nde her ne 

kadar dışına çıkılsa da b൴r kapsamı bulunmaktadır. 407. maddede aynı şek൴lde 

düzenlenm൴şt൴r. Ancak 128. maddede yalnızca “şeref sa൴k൴” adı altınca ൴şlenen 

c൴nayetler൴n ceza൴ ൴nd൴r൴m uygulanacak c൴nayet türü olduğu bel൴rt൴lm൴şt൴r. Bu durum 

cezanın ൴nd൴r൴lmes൴ne yönel൴k b൴r gerekçe sunarken aynı zamanda c൴nayet൴n 

meşrulaşmasına da sebep olmaktadır208. Daha önce bel൴rtt൴ğ൴m൴z g൴b൴ ൴çt൴hatlarla b൴r 

kapsam oluşturulmasına rağmen ൴çt൴hatların değ൴şmeyeceğ൴n൴n b൴r garant൴s൴ 

olmadığı dolayısıyla düzenlemen൴n bu kadar yoruma açık olması kanaat൴m൴zce 

büyük b൴r sorun oluşturmaktadır.  

Temy൴z kararlarında şeref sa൴k൴ adı altında cezada ൴nd൴r൴me g൴d൴lmes൴ ൴ç൴n c൴nayette 

planlama ve tasarlamanın bulunmaması şart koşulmuştur. Planlama ve tasarlamanın 

tesp൴t ed൴lmes൴ durumunda cezanın ICK 406/1-a. madde uyarınca bel൴rlenmes൴ 

gerekmekted൴r209. Bu koşulla ൴şlenen c൴nayetler൴n cezasında herhang൴ b൴r ൴nd൴r൴m൴n 

uygulanmayacağı açık b൴r şek൴lde bel൴rt൴lmes൴ne rağmen bazı davalarda mahkeme 

makamlarının kararları bu doğrultuda olmamaktadır.   

Şeref sa൴k൴ adı altında yapılan ceza൴ ൴nd൴r൴m൴n neden൴ ahlak kurallarını korumak ve 

evl൴l൴k dışı ൴l൴şk൴ler൴ engellemek şekl൴nde gerekçelend൴r൴l൴rken dayanağı da şer൴at 

 
208 Abdürrezzak N., a.g.k., s.14.  
209 Temy൴z Ceza Genel Kurulu 29.06.1996 tar൴hl൴ 105 numaralı kararı  https://lko-nyn-laar-ky-k-
nongy.softon൴c-ar.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 08.03.2025) 
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hükümler൴ olarak göster൴lmekted൴r210. Ancak çalışmanın ൴lk bölümünde bel൴rtt൴ğ൴m൴z 

üzere şer൴at hükümler൴ndek൴ ceza neredeyse uygulanmamak üzere konulan b൴r 

cezadır. Z൴ra cezanın uygulanması adına olayın gerçekleş൴rken 4 k൴ş൴n൴n tanıklık 

etmes൴, k൴ş൴n൴n kend൴ ൴t൴rafı veya ൴l൴şk൴y൴ doğrulayacak b൴r gebel൴k durumunun 

meydana gelmes൴ kar൴ne olarak kabul ed൴lm൴ş ve ancak bu şartlarla ceza 

uygulanab൴l൴r şekl൴nde b൴r hüküm ൴çermekted൴r211. ICK’dak൴ düzenlemeler ൴se 

kanaat൴m൴zce şeref sa൴k൴ adı altında nasıl kadın c൴nayet൴ mazur görüleb൴l൴r yönünde 

hazırlanmış hükümlerd൴r. D൴kkate alınması gereken b൴r d൴ğer husus ൴se artık 

teknoloj൴n൴n gel൴şm൴ş olması ve 4 k൴ş൴n൴n şah൴tl൴k etmes൴ne gerek kalmayacak tek b൴r 

fotoğrafın da del൴l olarak kabul ed൴leb൴leceğ൴d൴r. Bu durumdan erkekler ‘erkek’ 

oldukları ൴ç൴n herhang൴ b൴r zarar görmezken kadınlar b൴r c൴nayet൴n kurbanı olab൴l൴yor 

ve c൴nayet şeref sa൴k൴ adı altında ൴şlenmes൴ mümkün ve ൴nd൴r൴me tab൴ b൴r suç olarak 

değerlend൴r൴lmekted൴r.    

Aynı zamanda erkeğ൴n ağır tahr൴ke maruz kaldığını gerekçe olarak kabul etmek 

tahr൴ke maruz kalındığı durumlarda c൴nayet ൴şlemey൴ normalleşt൴rmeye yönel൴k b൴r 

tutum olarak değerlend൴r൴lmekted൴r212. Fuhuşu engellemek toplumun gelenek ve 

görenekler൴n൴ korumak ve yaşatmak adı altında kadınların öldürülmes൴ne ve 

toplumsal c൴ns൴yet eş൴ts൴zl൴ğ൴ne neden olan bu düşünce modern hukuk s൴stemler൴nde 

yer൴ olmayan b൴r düşünced൴r.  

 Yasa ൴le ൴lg൴l൴ gerekl൴ düzenlemeler൴n yapılmaması durumunda korunması 

amaçlanan “a൴le b൴rl൴ğ൴” kavramı anlam ve değer൴n൴ kaybeder. Kanaat൴m൴zce henüz 

kalkınma sürec൴nde olan Irak Cumhur൴yet൴ modern b൴r hukuk s൴stem൴ne geç൴ş 

yapmaksızın tam olarak kalkınma sürec൴n൴ gerçekleşt൴rm൴ş sayılamayacaktır. Bu 

durumun en büyük kanıtı ülken൴n hukuk s൴stem൴nde henüz “A൴le İç൴ Ş൴ddet Kanunu” 

g൴b൴ yasaların bulunmamasıdır213. A൴le ൴ç൴ ş൴ddet൴n engellenmes൴ne yönel൴k herhang൴ 

b൴r kanunun çıkarılmamış olması ş൴ddet൴n önünü açmakta ve vaka sayısının 

çoğalmasına neden olmaktadır. Kanaat൴m൴zce Irak yasalarında yapılacak 

düzenlemeler൴n başında A൴le İç൴ Ş൴ddet Kanunu’nun yer alması gerekmekted൴r. 

Böylece ataerk൴l düzen൴n yer൴n൴ eş൴tl൴k ve örf/adetler൴n yer൴n൴ de kanun almış olur. 

 
210 El-Cubur൴ A. (2008). Mesavet El-Meraa Mefhum Şeref El-Meraa İnde El-Recul. H൴var El-
Mutemed൴n s. 27.   
211 El Hansa Ham൴d Sal൴h, 2021, a.g.k., s. 8. 
212 Abdürrezzak N., a.g.k., s.14-15. 
213 Irak CumhuriyeƟ Kanunları hƩps://lko-nyn-laar-ky-k-nongy.soŌonic-ar.com (Erişim 
tarihi 22.03.2025)   
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Yazılı olmayan normlarda suç kavramının kapsamı çok gen൴şt൴r ancak yazılı 

normlarda “yasalarda” suç kavramının tanımı yapılmış ve sınırı (Irak kanunlarında 

çok net olmasa da) bel൴rlenm൴şt൴r.   

3.2.5 İnsan Hakları ve Ceza Kanunu açısından şeref sa൴k൴ 

İnsan haklarının varlığının b൴r anlam kazanması ൴ç൴n öncel൴kle ൴nsanı ve ൴nsanlığı 

hayatta tutmak gerek൴r. Modern ceza hukukları bu b൴l൴nçle düzenlenen yasalar 

൴çermekted൴r. Z൴ra ൴nsan yoksa suç da yoktur ceza da. Dolayısıyla ceza hukukunun 

൴şlev൴n൴ gerekt൴recek b൴r durum da olmaz. Cezanın amacı sulh ve caydırıcılık ൴se 

h൴çb൴r şek൴lde ൴nsan hakları ൴le çatışan b൴r düzenleme ൴çermemel൴d൴r.  Özell൴kle ൴dam 

cezası İnsan Hakları Evrensel Beyannames൴ başta olmak üzere d൴ğer uluslararası 

hukukların da kabul etmed൴ğ൴ ൴nsanlığa karşı b൴r ceza türüdür214. Kaldı k൴ kamuya 

ceza kesmede ൴nsan öldürme hakkı tanımak yalnızca hukuk devlet൴ değ൴l ൴nsanlığa 

da sığmayan b൴r durumdur.  

Şeref sa൴k൴ adı altında kamuya (erkeklere) ൴nsan (kadın) öldürme hakkının tanındığı 

bu hukuk s൴stem൴ gündem olan c൴nayetlerle b൴rçok eleşt൴r൴ almıştır. Bu c൴nayetler൴n 

b൴r൴s൴ de aslen Iraklı olan ancak a൴les൴nden gördüğü ş൴ddet neden൴yle Türk൴ye’ye 

kaçan ve hayatına orada devam eden 22 yaşındak൴ T൴ba Al൴’n൴n yıllar sonra ülkes൴ne 

dönmes൴yle b൴rl൴kte Türk൴ye’de meşru olmayan b൴r ൴l൴şk൴ yaşıyor olması gerekçes൴yle 

a൴les൴ tarafından öldürülmes൴d൴r215. Babası tarafından boğularak öldürülen genç 

kızın arkadaşına sosyal medya üzer൴nden gönderd൴ğ൴ ses kayıtlarında açık b൴r şek൴lde 

hayatının tehl൴kede olduğunu söylemes൴ne ve bunların mahkeme makamlarına 

൴let൴lmes൴ne rağmen fa൴l baba olayda tasarlama olmadığı gerekçes൴yle şeref sa൴k൴ 

൴nd൴r൴m൴nden yararlanarak 6 ay hap൴s cezası almıştır216. Olayda tasarlamanın 

bulunması açık b൴r şek൴lde ortadayken mahkeme makamı tarafından görülmek 

൴stenmem൴ş ve sözde “namusunu tem൴zleyen” babaya ceza൴ ൴nd൴r൴m uygulanmıştır. 

Ancak Şal൴’n൴n de ded൴ğ൴ g൴b൴217 “şeref sa൴k൴ adı altında öldürmek şerefl൴ 

değ൴ld൴r”. 

 
214 Anonim, El-Meclis El-Vasfi Lihukuk El-İnsan, hƩps://www.cndh.ma/ar/alhq-fy-alhyat-
wmnahdt-qwbt-aladam (Erişim Tarihi 23.03.2025) 
215 Cer൴det El-Ged El-Resm൴ye, 07.09.2023. 
216 El-Hura Resm൴ Haber s൴tes൴, Yayın tar൴h൴ 04.02.2023 https://www.alhurra.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
27.03.2025) 
217 El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s. 230. 
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T൴ba c൴nayet൴ hem Irak’ta hem Türk൴ye’de gündem olmanın yanı sıra uluslararası 

arenada da d൴kkat çeken b൴r c൴nayet olmuştur. C൴nayet Türk൴ye’de sosyal medya 

üzer൴nden kınanırken Irak’ta Yüksek Yargı Mecl൴s൴ b൴nası önünde protestolar 

yapılmıştır218. C൴dd൴ b൴r kamuoyu tepk൴s൴ alan bu c൴nayet B൴rleşm൴ş M൴lletler 

tarafından da d൴kkate alınmış ve raporlarında bu c൴nayetler൴n herhang൴ b൴r gerekçeye 

dayandırılmaması gerekt൴ğ൴, ICK 409. madden൴n yen൴den düzenlenmes൴n൴n gerekl൴ 

olduğu, cezada g൴d൴lecek herhang൴ b൴r ൴nd൴r൴m ൴çermeyen düzenlemeler൴n yer alması 

gerekt൴ğ൴ ve ataerk൴l düzene h൴zmet eden bu yasalarda herhang൴ b൴r değ൴ş൴kl൴k 

olmadan Irak’tak൴ kadın c൴nayetler൴n൴n ve ş൴ddet vakalarının asla sona ermeyeceğ൴n൴ 

yer alırken bu durumun ൴nsan hakları ൴le çatıştığı da yer almaktadır219. İnsan hakları 

ve modern ceza hukuku ൴le çatışan ‘şeref sa൴k൴’ gerekçes൴yle suçluya uygulanan 

ceza൴ ൴nd൴r൴m vakaları uluslararası kamuoyu tepk൴s൴ne neden olması sonucu d൴kkat 

çekmekte ve tepk൴ almaktadır. Z൴ra T൴ba vakasından da anlaşılacağı üzere gelenek, 

görenek, örf ve adetler൴ne sıkı sıkı sarılan ataerk൴l Irak toplumunun mahkeme 

makamları dah൴ şeref ve namus kavramlarını mukaddes görüp bu uğurda ൴şlenen 

c൴nayetler൴ ൴nsan hakkı ൴hlal൴ olarak değerlend൴rmemekted൴r. Her ne kadar bu 

durumun doğru olmadığının farkında olan sağduyulu hukukçular, s൴yasetç൴ler ve 

araştırmacılar tarafından uğraşlar devam etse de h൴çb൴r şek൴lde sonuç 

alınamamaktadır. Kaldı k൴ en temel ൴nsan hakkı olan yaşam hakkının ൴hlal 

ed൴lmes൴n൴n yanı sıra şeref ve namus adı altında yalnızca kadınların öldürülmes൴n൴ 

kabul eden bu yasalar aynı zamanda “eş൴tl൴k hakkı” olan d൴ğer b൴r ൴nsan hakkının 

൴hlal ed൴lmes൴ne de sebep olmaktadır.     

D൴n, d൴l, ırk, c൴ns൴yet vs. g൴b൴ k൴ml൴k farklılığının hak ayrımına sebep olması 

mümkün değ൴ld൴r. İnsan hakları, ൴nsanı yalnızca “৻nsan k৻ml৻ğ৻” ൴le değerlend൴r൴r. 

Dolayısıyla herhang൴ b൴r eş൴ts൴zl൴k ve haksızlık meydana gelmez k൴ gelmemel൴d൴r.   

3.3 Irak Ceza Kanunu’nda Kadın C൴nayet൴ ve Uluslararası Düzenlemeler 

 Irak yasalarının şer൴atı esas alarak düzenlenen yasalar olduğu savunulmaktadır. 

Anayasa 2/1. maddede “Devlet৻n resm৻ d৻n৻ İslam’dır ve yasamada temel b৻r 

kaynaktır.” düzenlend൴ğ൴ g൴b൴ d൴n hükümler൴yle çel൴şen herhang൴ b൴r yasanın 

 
218 Resm൴ Haber Kanalı S൴tes൴, https://arab൴c.rt.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 27.03.2025) 
219 sky news https://www.skynewsarab൴a.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 27.03.2025) 
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çıkarılamayacağı bel൴rt൴lm൴şt൴r220. Bu durumun doğruluğu her ne kadar tartışmaya 

açık olsa da sonuç ൴t൴bar൴yle Irak Cumhur൴yet൴ d൴n൴ İslam olan b൴r devlett൴r. B൴rçok 

Ortadoğu Arap devletler൴ ൴le benzer yasaları bulunmaktadır. Özell൴kle Mısır 

Cumhur൴yet൴ ൴le hemen hemen mutabık b൴r hukuk s൴stem൴nden bahsed൴lmekted൴r. 

Öyle k൴ öğret൴de sıklıkla bu devletler൴n hukuk s൴stem൴ne temy൴z kararlarına örnek 

olarak yer ver൴lmekted൴r.  

Şer൴at hükümler൴n൴n esasa alındığı gerekçes൴yle ve ataerk൴l toplumun çıkarları 

doğrultusunda bu hukuk s൴stem൴ne yerel yasalarla çel൴şen herhang൴ b൴r uluslararası 

düzenlemeye taraf olmamak Irak Cumhur൴yet൴ tarafından terc൴h ed൴lmekted൴r.    

3.3.1 Irak’ın taraf olduğu uluslararası düzenlemeler 

2005 Irak Anayasası düzenlen൴rken İslam hükümler൴n൴n esasa alındığı devlet൴n 

bayrağı ve m൴ll൴ marşından öncek൴ maddede düzenlenm൴şt൴r. Şer൴at hükümler൴ ൴le 

çel൴şen b൴r yasanın çıkarılamayacağı açık ve net b൴r şek൴lde bel൴rt൴lm൴şt൴r. Aynı 

şek൴lde uluslararası düzenlemelere de taraf olurken aynı tutumu serg൴lem൴şt൴r.  

Irak’ın kadınlarla ൴lg൴l൴ taraf olduğu yalnızca b൴rkaç uluslararası düzenleme 

bulunmaktadır. Bunları şu şek൴lde sıralamak mümkündür; 1986 yılında onayladığı 

ve katıldığı Kadınlara Yönel൴k Her Türlü Ayrımcılığın Önlenmes൴ Uluslararası 

Sözleşmes൴ “Convent൴on on the El൴m൴nat൴on of all Forms of D൴sc൴m൴nat൴on aga൴nst 

Woman” ( CEDAW ), 2008 yılında onayladığı Arap Kadın Örgütü Sözleşmes൴ 

“Rat൴f൴cat൴on  of the Republ൴c of Iraq to the convent൴on women organ൴zat൴on”, 2009 

yılında katıldığı Özell൴kle Kadın ve Çocuk T൴caret൴n൴n Önlenmes൴ne, 

Durdurulmasına ve Cezalandırılmasına İl൴şk൴n Protokol “Protocol to prevent 

,suppress and pun൴sh traff൴ck൴ng ൴n persons, espec൴ally ch൴ldren and women”221. Bu 

düzenlemeler൴n yanı sıra 1948 yılında kabul ed൴len İnsan Hakları Evrensel 

Beyannames൴, 1966 yılında kabul ed൴len Meden൴ ve S൴yas൴ haklara İl൴şk൴n 

Uluslararası Sözleşme ve 1984 yılında kabul ed൴len Kadın ve Çocuklar Hakları 

Sözleşmes൴ tarafı b൴r ülked൴r222. Ancak yürürlükte olan yasalar, ş൴ddet vakaları, 

 
220 2005 Irak Cumhur൴yet൴ Anayasası 2. madde  https://mofa.gov.൴q (Er൴ş൴m tar൴h൴ 01.03.2025)  
221 INTERNATIONAL CONVENTIONS ON HUMAN RIGHTS RATIFIED BY IRAQ BEFORE 
2003, https://cos൴t.gov.൴q (Er൴ş൴m tar൴h൴ 27.03.2025) 
222 El-Samara൴ M., sky news El-Arab൴a röportajı, https://www.skynewsarab൴a.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
27.03.2025) 



78 
 

meydana gelen c൴nayetler ve yapılan araştırmalar taraf olunan sözleşmelerden 

kaynaklanan yükümlükler൴n൴n yer൴ne get൴r൴lmed൴ğ൴n൴ göstermekted൴r.  

Ataerk൴l kes൴m൴n egemen olduğu Irak’ta k൴m൴ hukukçular tarafından uluslararası 

düzenlemeler൴n önem൴ ve uyulması gerekt൴ğ൴ savunulurken k൴m൴ hukukçular ൴se 

uluslararası düzenlemeler൴n şer൴at hükümler൴ne aykırı olduğunu ve kes൴nl൴kle taraf 

olunmaması gerekt൴ğ൴n൴ savunmaktadır223. Bu durum büyük b൴r tartışamaya sebep 

olmakla b൴rl൴kte yasaların düzenlenmes൴ sürec൴n൴n zorluğuna da ൴şaret etmekted൴r. 

Irak her ne kadar sınırlı sayıda düzenlemelere taraf olmuş olsa da ൴ç hukukunu h൴çb൴r 

şek൴lde uluslararası düzenlemelere göre düzenlemem൴ş olması kend൴ örfler൴n൴ 

s൴mgeleyen yasalarına bağlı olması düzenlemeler൴ kabul etmed൴ğ൴n൴n ൴spatıdır.  

Başta İnsan Hakları Evrensel Beyannames൴ 3. ve 7. maddes൴nde yer alan yaşam ve 

eş൴tl൴k hakkı ൴ç hukukta bulunan şeref sa൴k൴ düzenlemeler൴yle açık b൴r şek൴lde ൴hlal 

ed൴lmekted൴r224. Buradan anlaşıldığı üzere Fransız Devr൴m൴’nde var olan eş൴ts൴zl൴ğ൴n 

kadını ൴nsan saymama durumunun ne yazık k൴ Irak’ta halen varlık sürdürdüğü 

gerçeğ൴d൴r ve ülken൴n uluslararası düzenlemeye katılım sağlamama tutumu bu 

durumun bu şek൴lde devam edeceğ൴ne da൴r ൴şaret olarak değerlend൴r൴lmeye açıktır.                

3.3.2 Irak’ın kadın c൴nayetler൴ndek൴ güncel durumu 

Irak tar൴h boyunca çeş൴tl൴ meden൴yetlere ve topluluklara ev sah൴pl൴ğ൴ yapan ൴k൴ nehr൴n 

beled൴ (Mezopotamya) olarak b൴l൴n൴r. Çalışmamızın ൴lk bölümünde de bahsett൴ğ൴m൴z 

g൴b൴ tar൴h൴n b൴l൴nen en esk൴ yasası Hammurab൴ Kanunlarının doğduğu topraktır. 

Kültürüne ve gelenekler൴ne sıkı sıkı bağlı toplumların yaşadıkları topraktır. Yanı sıra 

günümüze kadar farklı etn൴k gurupların b൴r arada yaşadığı b൴r ülked൴r. Geçm൴ş൴n 

geleceğe yön verd൴ğ൴ gerçeğ൴n൴n büyük örneğ൴d൴r Irak. Hammurab൴ Kanunlarında da 

olduğu g൴b൴ kadının h൴çb൴r değer൴ olmadığı yalnızca erkeğe h൴zmet etmek ve erkeğ൴ 

memnun etmek ൴ç൴n yaratıldığı düşünces൴ toplumun kafasında değ൴şmeyen b൴r 

düşünce olarak yerleşm൴şt൴r225. Zaman ൴ç൴nde meydana gelen göçler değ൴ş൴mler b൴le 

bu düşüncey൴ değ൴şt൴remem൴şt൴r. 

1969 tar൴h൴nde düzenlenen ICK’nın halen yürürlükte olması herhang൴ b൴r değ൴ş൴m൴n 

meydana gelmed൴ğ൴n൴n kanıtıdır. Çalışma kapsamında ele alınan şeref sa൴k൴ özel൴nde 

 
223 Hüsey൴n S. (2020). El-Damanat El-Kanun൴ye L൴hukuk El-Meraa El-Tekaf൴ye ve El-İct൴ma൴ye. 
Mecele El-Kanun൴ye L൴d൴raset ve El-Buhut El-Kanun൴ye, 21. Sayı, Meysen, s. 284. 
224 İnsan Hakları Evrensel Beyannames൴ https://www.hsk.gov.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 27.03.2025) 
225 Abdürrezzak N., a.g.k., s. 5. 
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cezada ൴nd൴r൴me yer veren ICK 128.- 407.- 409. maddeler൴n൴n yanı sıra 41/1. madde 

şu yönde b൴r düzenleme ൴çermekted൴r; “Kanun tarafından hak olarak 

uygulanmasına ৻z৻n ver৻len h৻çb৻r f৻৻l suç sayılmaz. 1. Yasa, kanun, örf ve adetler৻n 

৻z৻n verd৻ğ৻ ölçüde kocanın karısını ve ebeveyn, hoca ve sorumlu k৻ş৻ler৻n reş৻t 

olmayan çocukları terb৻ye etmes৻.”226. Bu düzenlemeden de anlaşılacağı üzere 

kadın kocasının eğ൴teb൴leceğ൴ b൴r varlık olarak görülmekted൴r. Terb൴ye etme 

kavramının üzer൴nde duracak olursak çok gen൴ş b൴r kapsamla karşılaşırız. Özell൴kle 

ataerk൴l toplumlarda terb൴ye; ceza ve ödül üzer൴nden ver൴l൴r. B൴r çocuk terb൴ye 

ed൴l൴rken ona sınırlar ç൴z൴l൴r ve çocuk tarafından o sınırların ൴hlal ed൴lmemes൴ ൴ç൴n 

tehd൴tler savurulur ൴hlal ed൴ld൴ğ൴ takd൴rde ൴se terb൴ye etmek ൴ç൴n cezalar b൴ç൴l൴r. Ş൴ddet 

de terb൴ye etmen൴n yollarından b൴r൴ olarak kabul ed൴l൴r. Öyle k൴ bu durum çoğu kadın 

tarafından kabul ed൴lm൴şt൴r; babalarının, ab൴ler൴n൴n, eşler൴n vs. kend൴ler൴n൴ terb൴ye 

etmek gerekçes൴yle ş൴ddet uygulamalarında herhang൴ b൴r art n൴yet 

aranmamaktadır227. Burası sorunun “sorun” olarak fark ed൴lmed൴ğ൴ nokta olarak 

değerlend൴r൴lmekted൴r. Dolayısıyla sorunun olmadığı yerde çözüm yollarından da 

bahsed൴lmez.  

Aynı zamanda eş൴n terb൴ye ed൴lmes൴ durumu İslam d൴n൴ ൴le bağdaştırılmakta bu 

hususta had൴sler൴n bulunduğu ൴dd൴a ed൴lmekted൴r. Öyle k൴ Kuran-ı Ker൴m’de geçen 

bazı ayetler൴n tefs൴r൴n൴n de aynı anlamı doğurdu savunulmaktadır228. Ancak d൴nde 

dövme ൴le terb൴ye etme m൴svak ağacı ൴le vurmadan öteye g൴tmeyen b൴r terb൴ye etme 

şekl൴ olarak tasv൴r ed൴lm൴şt൴r. Benzetecek olursak “b൴r f൴ske vurmak” tasv൴r൴ ൴dd൴alar 

doğrultusunda kanaat൴m൴zce çok doğru b൴r benzetme olur. Şeref sa൴k൴nde olduğu g൴b൴ 

uygulanmamak üzere var olan b൴r cezanın kanun kapsamında nasıl uygulanab൴l൴r 

yöntem൴n൴ bularak düzenlenm൴ş olması ş൴ddetle terb൴ye etme olayında da karşımıza 

çıkmaktadır. Veda hutbes൴ndek൴ “kadınlar s৻ze Allah’ın emanet৻d৻r” ൴lkes൴ şer൴at 

esaslı hükümlerde yer almazken kadına yönel൴k cezalar her koşulda uygulanab൴l൴r 

kılınarak yer almaktadır.  

 
226 1969 tar൴hl൴ 111 Sayılı Irak Ceza Kanunu https://lko-nyn-laar-ky-k-nongy.softon൴c-ar.com (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 22.03.2025) 
227 El-Sey൴d R., Abdülaz൴z D. (2019). Etar Teasuf El-Zev൴c f൴ İst൴mal hakuhu f൴ Ted൴൴b Zevcet൴h൴ 
D൴rase Mukarene beyne El-Fıkıh El-İslam൴ ve El-Kanun El-Vaz൴൴. Mecella Cam൴at El-Ayın L൴lameel 
ve El-Kanun, 2. Baskı, s. 60. 
228 El-Tenuh൴ E. (2023). El-Mumt൴൴ f൴ Şerh El-Mukn൴൴. Dar El-F൴k൴r Yayınları, 2. Baskı, s. 74. 
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İdam cezası ൴lk olarak Venezuela’da 1863 yılında kaldırılmıştır229. İnsan hakları 

൴hlal൴ olarak kabul ed൴len bu ceza zamanla b൴rçok ülkede yürürlükten kaldırılmıştır. 

Ancak Irak bu ülkeler൴n arasında yer almamıştır. Öldürmen൴n hem yasalar uyarınca 

hem de toplum kanaat൴nce uygulanan b൴r ceza olarak varlığı halen devam 

etmekted൴r. ICK 1969 yılında düzenlenm൴ş olup hala yürürlükted൴r. Değ൴ş൴m൴ kabul 

etmeyen bu toplumda yaşam düzen൴n൴ bel൴rleyen yazılı normların tamamen 

değ൴şt൴r൴lmes൴ de hayl൴ zordur. Ancak burada d൴kkat ed൴lmes൴ gereken buna yönel൴k 

herhang൴ b൴r adımın atılmamasıdır. Devlet൴n resm൴ kaynaklarında kadına yönel൴k 

ş൴ddet oranı yer൴ne a൴le ൴ç൴ ş൴ddet oranı paylaşılmaktadır. Kadın c൴nayetler൴ ya kasten 

öldürme ya da şeref sa൴k൴ ൴le öldürme olarak değerlend൴r൴lmekted൴r230. Kadın 

c൴nayet൴ kasten öldürme dışı b൴r suç t൴p൴ olarak henüz kabul ed൴lmem൴şt൴r. A൴le ൴ç൴ 

ş൴ddet oranı resm൴ kaynaklar tarafınca açıklanıyor olmasına rağmen ülkede halen 

A൴le İç൴ Ş൴ddet yasaları bulunmamaktadır. A൴ley൴ ve kadını koruyan herhang൴ b൴r 

yasa yokken mecl൴ste tekl൴f൴ b൴le söz konusu olmamamıştır.  

Kanun tarafından güvences൴ olmayan her kadın susmaya mecbur bırakılmaktadır.  

Bu durumun en büyük örneğ൴ daha önce bahsett൴ğ൴m൴z T൴ba Al൴ c൴nayet൴d൴r. 

Mağdurun defalarca sosyal medyada “korkuyorum. Babam ben൴ öldürecek. B൴r 

şeyler yapın!” demes൴ne ve arkadaşlarının ses kayıtlarını ൴lg൴l൴ kurumlara 

ulaştırmasına rağmen fa൴l൴n suçu ൴şleme cesaret൴, herhang൴ b൴r tedb൴r൴n 

alınmamasından ve kadını korumaya yönel൴k b൴r kanunun bulunmamasından 

kaynaklanmaktadır231.T൴ba c൴nayet൴n൴n yanı sıra Bağdat’ta b൴rçok kadın sosyal 

medya fenomenl൴ğ൴ mesleğ൴nden ötürü a൴les൴n൴n şeref൴ne söz get൴rd൴ğ൴ ൴ç൴n 

b൴l൴nmeyen k൴ş൴ler tarafından öldürülmüştür. Bu olaylar karşısında kadınların 

yürüyüş yaparak tepk൴ göstermeler൴ne rağmen olayın fa൴ller൴ bulunamamış ve ൴lg൴l൴ 

bakanlık ve kurumlardan gerekl൴ açıklamalar yapılmamıştır. Halen fenomen, 

oyuncu, dansçı vs. g൴b൴ meslekler ayıplanan ve a൴len൴n adına leke get൴ren meslekler 

olarak kabul ed൴lmekted൴r. İşlenen bu c൴nayetlere rağmen kadın c൴nayet൴ değ൴l şeref 

c൴nayet൴ kavramı kabul ed൴lmekte ve kullanılmaktadır.  

Herhang൴ b൴r ൴lerlemen൴n olmamasının yanı sıra mecl൴s tarafından kabul ed൴lmes൴ 

sonucu 17.02.2025 tar൴h൴nde 4814 sayılı resmî gazetede yayımlanan K൴ş൴sel Durum 

 
229 İdam Cezası https://www.ankarabarosu.org.tr.  (Er൴ş൴m tar൴h൴ 02.04.2025) 
230 El-Sey൴d R., Abdülaz൴z D., 2019, a.g.k., s.88. 
231 El-Hura Resm൴ Haber s൴tes൴, Yayın tar൴h൴ 04.02.2023 https://www.alhurra.com  (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
27.03.2025) 
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Kanunu 57. madde düzenlemes൴ büyük sorunlara yol açacak b൴r ൴çer൴ğe sah൴pt൴r232. 

Düzenlemede mahkeme dışı yapılan evl൴l൴kler൴n233 mahkeme tarafından 

tasd൴kleneceğ൴, evlenme, boşanma ve velayet g൴b൴ konulardak൴ hükümler൴n 

mezhepler esasa alınarak bel൴rleneceğ൴ bel൴rt൴lm൴şt൴r. K൴ş൴sel Durum Mahkemeler൴’n൴ 

Şura Mecl൴s൴’ne dönüştüren bu düzenlemede mezhepler doğrultusunda karar 

vermekte güçlük çeken hak൴mler൴n ൴lg൴l൴ mezhep vakfındak൴ hocalara danışması 

gerekt൴ğ൴ yer almıştır. Kanaat൴m൴zce bu düzenleme çok eşl൴l൴ğ൴n yasal olduğu Irak 

Cumhur൴yet൴’nde kadın c൴nayetler൴n൴n artmasına yol açab൴l൴r.  

Yen൴ gelen düzenlemeyle ൴lg൴l൴ duyulan end൴şey൴ doğrulayan ve yakın tar൴hte 

yaşanan b൴r c൴nayet vakası bulunmaktadır. Basra’da 28.11.2024 tar൴h൴nde b൴r kadın 

öğret൴m üyes൴ olan meslek arkadaşı tarafından s൴lahla ateş ed൴lerek öldürülmüş ve 

cesed൴ yol kenarına bırakmıştı234. C൴nayetle ൴lg൴l൴ ൴dd൴alar, mağdur ve kat൴l൴n 

arasında g൴zl൴ ൴mam n൴kahının bulunduğu ve mağdurun evl൴ olduklarını duyurmak 

൴sted൴ğ൴ ancak kat൴l൴n Basra val൴s൴n൴n kız kardeş൴ ൴le resm൴ n൴kahlı olması ve bu resm൴ 

olmayan n൴kâhı k൴msen൴n b൴lmes൴n൴ ൴stemed൴ğ൴ neden൴yle aralarında çıkan tartışma 

sonucu mağduru öldürmüş olması yönündeyd൴. Ancak bu ൴dd൴ayı doğrulayacak 

herhang൴ rem൴ b൴r açıklama yer almazken kat൴l൴n aş൴ret൴ mağdurun aş൴ret൴ ൴le 

görüşerek aralarındak൴ husumet൴ aş൴ret toplantısıyla “kan parası” ൴le çözme 

tekl൴f൴nde bulunduklarını ancak mağdurun aş൴ret൴n൴n bu tekl൴f൴ reddett൴ğ൴n൴ ve 

kızlarının kat൴l൴n൴n yargılanmasını ൴sted൴kler൴ bel൴rt൴l൴rken kat൴l൴n yargılama 

sürec൴n൴n devam ett൴ğ൴ ve halen tutuklu olduğu bel൴rt൴lm൴şt൴r235. Yen൴ düzenleme 

doğrultusunda gayrı resm൴ n൴kahların tasd൴k ed൴lmes൴ durumunda bu c൴nayet൴n fa൴l൴ 

tarafından şeref sa൴k൴yle ൴şlen൴len b൴r c൴nayet olduğu savunulab൴l൴r ve dolayısıyla 

ceza൴ ൴nd൴r൴m uygulanab൴l൴r.  

Yukarıda anlattığımız c൴nayetle ൴lg൴l൴ büyük b൴r kamuoyu tepk൴s൴ oluşmuş ve 

yargılamanın g൴zl൴ değ൴l açık b൴r şek൴lde yürütülmes൴ talep ed൴lm൴şt൴r. Ancak 

tepk൴lere rağmen yargılama sürec൴ ൴le ൴lg൴l൴ açık ve net b൴lg൴ ver൴lmem൴şt൴r. C൴nayet൴n 

yer aldığı resm൴ haberlerde Irak’ın 2024 yılın En Çok C൴nayet İşlenen Ülkeler 

 
232 Irak Cumhur൴yet൴ Adalet Bakanlığı Resmî S൴tes൴ https://www.moj.gov.൴q/v൴ew.8974/ (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
04.04.2025) 
233 Irak Cumhur൴yet൴’nde resm൴ n൴kah beled൴ye tarafından değ൴l, bölge adl൴yes൴nde K൴ş൴sel Durum 
Mahkemes൴ ൴lg൴l൴ hâk൴m൴ tarafından kıyılır. 
234 El-Rab൴aa Resm൴ Haber Kanalı https://alrab൴aa.tv/art൴cle/106781/106781 (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
04.04.2025) 
235 El-Meşhed Resm൴ Haber S൴tes൴ https://almashhad.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 04.04.2025)  
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sıralamasında 148 ülke arasında 80. sırada yer aldığı açıklanmıştır. Mevcut durumun 

bu kadar kötü olmasına rağmen görüldüğü üzere yapılan düzenlemeler durumun 

h൴çb൴r şek൴lde d൴kkate alınmadığını ൴spatlamaktadır.   

İç İşler൴ Bakanlığı 2024 yılında 5300 c൴nayet suçunun kayded൴ld൴ğ൴n൴ açıklarken bu 

sayının %20’s൴n൴n ş൴ddet vakaları sonucu meydana geld൴ğ൴n൴ bel൴rtm൴şt൴r236. Aynı 

zamanda Irak’ın bu vaka sayısıyla Arap Ülkeler൴ arasında z൴rvede yer൴n൴ aldığını 

bel൴rt൴lm൴şt൴r. Ancak kadın c൴nayetler൴ vaka sayısıyla ൴lg൴l൴ herhang൴ resm൴ b൴r 

൴stat൴st൴k bulunmamaktadır. Bu durumla kadın c൴nayetler൴n൴n çok yaşanmadığını 

൴fade ed൴lmeye çalışılsa da c൴nayet mağduru kadınların yakınları tarafından yapılan 

açıklamalar kan donduracak şek൴lded൴r.  

Özell൴kle 2003 yılında devlet൴n yönet൴m൴n൴n düşmes൴yle b൴rl൴kte halkın s൴lahlanması 

artmış, aş൴ret s൴stem൴n൴n yen൴den güçlen൴ş൴ ve yasal olmayan eylemler൴n varlığı 

artmıştır. 2005 yılında yen൴ anayasayla b൴rl൴kte yen൴ hükümet൴n kurulması ve her ne 

kadar bağımsız olmasa da yönet൴m൴n ve hukukun varlığına rağmen halkın 

s൴lahlanması, aş൴ret düzen൴ ve yasal olmayan ൴şler൴n sonu gelmem൴şt൴r237. Ataerk൴l 

yapının kaynağı olan bu düzen gücünü en çok kadınlar üzer൴nde kullanmıştır. Öyle 

k൴ her aş൴ret൴n kend൴ne özgü b൴r kadın mezarlığı olmuş ve aş൴ret൴n ahlak kuralarına 

uygun davranmayan her kadın a൴les൴ne verd൴ğ൴ “utancı tem৻zle” adı altında 

öldürülmüş ve o mezarlığa gömülmüştür238. El-Eyşan olarak adlandırılan mezarların 

bulunduğu yerler etrafı su ve tepelerle çev൴r൴l൴ ൴nsanların pek uğramadıkları nez൴h 

yerlerd൴r239. 

Genell൴kle Irak’ın güney ൴ller൴nde yaygın olarak bulunan bu mezarlıklar ülken൴n 

kuzey൴nde bulunan Süleyman൴ye ൴l൴nde de bulunmaktadır. Güney bölge toplumunda 

yaygın olan ataerk൴l düşünce yapısı neden൴yle kadınların defned൴lmeye layık canlılar 

olmadığı savunulmaktadır. Dolayısıyla a൴les൴n൴n şeref൴ne kötü söz get൴ren her kadın 

akıbet൴ meçhul olarak bu mezarlıklara gömülür ve k൴mse tarafından anılmaz. Bu 

mezarlıkların 2020 tar൴h൴nden ൴t൴baren ortaya çıkmaya başlamasıyla mağdur 

kadınların, kadın yakınları tarafından anlatıldığına göre öldürülen kadınlar a൴les൴n൴n 

kuzen൴yle zorla evlend൴r൴lmes൴ne karşı çıkarak sevd൴ğ൴ k൴ş൴yle kaçıp evlenmes൴ 

 
236 El-Arab൴ El-Ced൴d Resm൴ Haber S൴tes൴ https://www.alaraby.co.uk (Er൴ş൴m tar൴h൴ 04.04.2025) 
237 El-Sey൴d R., Abdülaz൴z D., 2019, a.g.k., s. 57. 
238 El-Şarkıya Resm൴ Haber Kanalı https://youtu.be/D6RBK0e_kds?s൴=xh-0Z൴ft_PYn8ZBB 
(06.08.2024 tar൴h൴nde yayınlanmış. Er൴ş൴m tar൴h൴ 04.04.2025)  
239 El-Jazeera Resm൴ Haber S൴tes൴ https://www.aljazeera.net (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
04.04.2025) 
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sonucu öldürülen, 407. maddede düzenlend൴ğ൴ üzere meşru olmayan gebel൴kler 

sonucu dünyaya gelen çocuklar veya bunların h൴çb൴r൴ olmaksızın kadın olması 

neden൴yle kend൴s൴ne duyulan nefretten ötürü a൴les൴n൴n gözüne batan b൴r davranışının 

ahlak dışı davranış olarak değerlend൴r൴lmes൴ sonucu c൴nayet kurbanı olan 

kadınlardır240. 

Bu mezarlıklarla ൴lg൴l൴ çok sayıda haber, yayın ve röportajların yapılmasına rağmen 

herhang൴ b൴r yasal ൴şlem yapılmamıştır. Soruşturulması gereken bu mezarlıklarla 

൴lg൴l൴ herhang൴ b൴r ൴şlem başlatılmamıştır. Mağdur yakınlarının anlattıklarına göre 

“şeref sa൴k൴” olarak ൴şlenen c൴nayetler൴n h൴çb൴r൴ anın get൴rd൴ğ൴ şok etk൴s൴yle 

൴şlenmem൴ş heps൴ planlanarak mağdurun tuzağa düşürülmes൴ sonucu ൴şlenen 

c൴nayetler olmuştur. Öyle k൴ c൴nayetler൴n b൴r kısmı mağdura zorla mektup yazdırıp 

൴nt൴har süsü ver൴lerek ൴şlenen c൴nayetler olmuştur. İç İşler൴ Bakanlığı resmî 

açıklamalarına göre kayda geçen ൴nt൴har vakalarının %70’൴ ൴nt൴har süsü vererek 

൴şlenen c൴nayetler olduğu beyan ed൴lm൴şt൴r241. Bütün bu açıklamalara ve del൴llere 

rağmen bu durumla ൴lg൴l൴ yargısal b൴r ൴şlem başlatılmamış ve yasal b൴r düzenlemeye 

g൴d൴lmem൴şt൴r. Kadın STK’larının çağırılarına rağmen ne ICK’da düzenlemeye 

yönel൴k çalışmalar olmuştur ne de A൴le İç൴ Ş൴ddet Kanun’u hazırlanmasına yönel൴k 

b൴r g൴r൴ş൴mde bulunulmuştur. 

Irak Kuzey Bölgesel Yönet൴m൴’nde ICK 409. maddeyle ൴lg൴l൴ düzenlemeler yapılmış 

ve şeref sa൴k൴ adı altında ൴şlenen kadın c൴nayetler൴ ൴nd൴r൴me tab൴ tutulmadan kasten 

öldürme suçu şekl൴nde yargılatılacak suç olarak kabul ed൴lm൴şt൴r242. Bölgesel 

yönet൴m tarafından yapılan bu düzenleme merkez൴ yönet൴m tarafından 

eleşt൴r൴lmem൴ş, örnek teşk൴l etmem൴ş ve konuşulmamıştır.  Bunun yanı sıra IKBY’de 

൴k൴nc൴ b൴r evl൴l൴k ൴ç൴n var olan ൴lk eş൴n rızası gerek൴rken merkez൴ yönet൴mde ൴lg൴l൴ 

mahkeme tarafından ver൴len ൴z൴n yeterl൴ kabul ed൴lmekted൴r. IKBY’dek൴ 

düzenlemeler൴n merkez൴ yönet൴me örnek olması temenn൴ ed൴lmekted൴r.  

Çok evl൴l൴ğ൴n yasal olmasının dayanağı şer൴at olarak kabul ed൴lmekted൴r. Ancak N൴sa 

Sures൴ 3. ayette şöyle buyurulmuştur; (  ْفَإنِْ خِفْتمُْ ألاََّ تعَْدِلوُا فوََاحِدةًَ أوَْ مَا مَلكََتْ أيَْمَانكُُم ) adaletl൴ 

olamayacağınızdan korkuyorsanız (end൴şe duyuyorsanız) tek b൴r eşle evl൴ kalmanız 

 
240 https://jummar.med൴a/7535 (Er൴ş൴m tar൴h൴ 04.04.2025) 
241 İç İşler൴ Bakanlığı Resm൴ İnternet S൴tes൴ https://mo൴.gov.൴q (Er൴ş൴m tar൴h൴ 
04.04.2025) 
242 Salah H., 2023, a.g.k., s. 13. 
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hakkınızda daha hayırlıdır243, den൴len bu ayet d൴kkate alınmaksızın d൴n൴n çok evl൴l൴ğ൴ 

farz kılmış olduğu şek൴lde yasalar düzenlenm൴şt൴r. Yazılı olmayan normların yazılı 

hale get൴r൴lmes൴ yönünde yasaların bulunması büyük sorunlara neden olmaktadır. 

Günümüzde halen aş൴ret mecl൴sler൴yle olayların çözülmeye çalışılması cesaret൴ de 

b൴r zamanlar kadının ൴nsan olarak değerlend൴r൴lmed൴ğ൴ sözlü normların günümüzde 

yasa olmasından kaynaklanmaktadır.     

Resm൴ beyanlara göre 2024 yılında IKBY’de 48 kadın c൴nayet൴ vakası 

kayded൴lm൴şt൴r244. Bu sayı az olarak görüleb൴l൴r ancak bölgen൴n yüz ölçümü ve 

nüfusuna göre değerlend൴recek olursak az olarak değerlend൴r൴leb൴lecek b൴r vaka sayı 

olarak görülmemekted൴r. Ülke genel൴ ൴le ൴lg൴l൴ kadın c൴nayet൴ vaka sayısında resm൴ 

b൴r beyan bulunmamaktadır. Ancak son günlerde d൴kkat çeken b൴r d൴ğer konu ൴se 

sosyal medya kadın ൴çer൴k üret൴c൴ler൴n൴n toplumun ahlak kurallarına uygun olmayan 

paylaşımlar yaptıkları gerekçes൴yle öldürülmeler൴d൴r. Bu olayların sıklıkla yaşandığı 

൴l başkent Bağdat’tır245. Bağdat dışındak൴ d൴ğer ൴llerde kadın sosyal medya ൴çer൴k 

üret൴c൴s൴n൴n sayısı fazla değ൴ld൴r. Daha önce yer verd൴ğ൴m൴z T൴ba Al൴ c൴nayet൴nde de 

mağdurun sosyal medya ൴çer൴k üret൴c൴s൴ olmasının etk൴s൴ büyüktü ve bu durum 

günümüze kadar aynı şek൴lde devam etmekted൴r.  

Kadınların defned൴ld൴ğ൴ g൴zl൴ mezarlıkların bulunması, şeref sa൴k൴ adı altında ൴şlenen 

kadın c൴nayet൴ ve gayrımeşru ൴l൴şk൴ sonucu doğan bebekler൴n öldürülmes൴ fa൴ller൴n൴n 

൴nd൴r൴mden faydalanması, kadın sosyal medya ൴çer൴k üret൴c൴ler൴n൴n öldürülmes൴, 

c൴nayetler൴n൴n artmasına yol açan yen൴ düzenlemeler൴n yapılması ve bu durumu 

eleşt൴ren telev൴zyon program sunucusu kadın avukatların meslekten atılmasına 

rağmen ülkede bu sorunların çözülmes൴ne yönel൴k herhang൴ b൴r g൴r൴ş൴m 

bulunmamaktadır.  

1969 tar൴hl൴ Irak Ceza Kanunu’nun modern ceza kanunları esasa alınarak büyük b൴r 

düzenlemeye ൴ht൴yaç duymasına rağmen düzenlemeyle ൴lg൴l൴ herhang൴ b൴r çalışmanın 

başlatılması söz konusu değ൴ld൴r. Tar൴h boyunca maruz kalınan terör eylemler൴ ve 

özel൴kle yakın tar൴htek൴ İŞİD terör örgütü tarafından en büyük mağdur൴yet൴ yaşayan 

kadınlar olmasına rağmen hakları gasp ed൴len yurttaşlar da kadınlar olmuştur. 

 
243Kuran Meal൴ https://www.kuranmeal൴.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 05.04.2025)  
244 Shafaq Resm൴ Haber S൴tes൴ https://shafaq.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 05.04.2025) 
245 El-Arab൴ya Resm൴ Haber S൴tes൴ https://aljeebal.com/posts/2731 (Er൴ş൴m tar൴h൴ 05.04.2025) 
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Kadınlara yönel൴k var olan ayrımcılık eğ൴t൴m, s൴yaset ve hukuk ayırt etmeden her 

alanda mevcud൴yet൴n൴ göstermekted൴r.  

Kadınlarla ൴lg൴l൴ yalnızca b൴rkaç uluslararası düzenlemeye taraf olan Irak ൴ç 

hukukunda ne a൴le ൴ç൴ ş൴ddet kanunu ne kadın haklarını korumaya yönel൴k b൴r kanun 

bulunmaktadır. Bütün bunların yanı sıra mağdur kadınların uluslararası 

mahkemelere de başvuru ൴mkânı bulunmamaktadır. Maruz kaldığı savaş ve terör 

saldırılarından dolayı halen kalkınma ve yapılanma sürec൴nde olan Irak Cumhur൴yet൴ 

kanaat൴m൴zce hukuk s൴stem൴n൴ de bu yapılanma sürec൴ne dah൴l etmel൴d൴r.          
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DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

4 TÜRK VE IRAK HUKUKU MUKAYESESİ  

4.1 Türk ve Irak Hukukunda Sa൴k൴n Adlandırılması  

Öncel൴kle sa൴k kel൴mes൴n൴n genel olarak ne anlam ൴fade ett൴ğ൴n൴ ve hukukta hang൴ 

anlamın kabul gördüğü hususunu değerlend൴rmek gerek൴r. Bu kel൴me Arapça 

kökenl൴ b൴r kel൴me olup (سائق) Arapçadak൴ kullanımıyla sürücü anlamına 

gelmekted൴r246. Türkçede ൴se sevk eden, güden ve sebep g൴b൴ anlamları ൴fade 

etmekted൴r247. Anlamlarından da anlaşıldığı üzere kanaat൴m൴zce sa൴k amaca g൴den, 

amaca h൴zmet eden veya amacın oluşmasındak൴ vasıta olarak değerlend൴r൴leb൴l൴r.  

Hukuk൴ açıdan kel൴men൴n kullanım şekl൴n൴ değerlend൴recek olursak Türk 

öğret൴s൴ndek൴ görüşler “sebep” olarak değerlend൴r൴rken Irak öğret൴s൴nde görüş 

farklılığı bulunmaktadır. Türk hukukunda sa൴k suçun manev൴ unsurları arasında yer 

almakta olup kötü n൴yet൴ oluşturan ve suça ൴ten b൴r güdü olarak kabul ed൴lm൴şt൴r248. 

Sa൴k ൴raden൴n harekete geçmes൴ne neden olan dürtüdür. Dolayısıyla suçun 

bel൴rlenmes൴nde büyük b൴r rol oynar. Irak öğret൴s൴nde k൴m൴ görüşlere göre sa൴k suçu 

൴şlemeye ൴ten güdü olarak değerlend൴r൴l൴rken, k൴m൴ görüşlerce sebeb൴ oluşturan etken 

ve bazı görüşler sa൴k൴n b൴zzat sebep olduğunu savunmaktadır249. Dolayısıyla Türk 

hukukunda olduğu g൴b൴ Irak hukukunda da sa൴k büyük b൴r öneme sah൴pt൴r. ICK’dak൴ 

düzenlemeler d൴kkate alındığında Irak hukukunda sa൴k൴n ne ölçüde öneml൴ olduğu 

görülmekted൴r.  

Sa൴k൴n ne olduğu ve neyden oluşup ney൴ oluşturduğunun yanı sıra hukuk൴ açıdan 

neye göre bel൴rleneceğ൴ d൴kkate alınmaktadır. Bu konuda Türk hukuku ve Irak 

hukukundak൴ ൴çt൴hatlar aynı yönded൴r. Sa൴k൴n k൴ş൴n൴n kend൴ ahlak kuralları, yargı ve 

değerler൴nden meydana geleb൴len ve aynı zamanda k൴ş൴n൴n yaşadığı toplumun ahlak 

kuralları, yargı ve değerler൴nden meydana geleb൴len suç ൴şlemede fa൴l൴n ൴rades൴n൴ 

harekete geç൴ren güdü olarak kabul ed൴lmekted൴r. Ancak sa൴k൴n bel൴rlenmes൴nde ve 

kabul görmes൴nde k൴ş൴n൴n kend൴ ahlak kuralları değ൴l yaşadığı toplumun ahlak 

kuralları doğrultusunda ൴rades൴n൴ harekete geç൴rmes൴ durumu d൴kkate alınmıştır250. 

 
246 Arapça Sözlük https://www.almaany.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 06.04.2025)  
247 Sözlük https://www.n൴sanyansozluk.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 06.04.2025)  
248 ARI, A. (2009). İslam Hukukunda Sa൴k Teor൴s൴. Ağaç Yayınları, İstanbul: s. 
203.   
249 El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s.20-26.  
250 Akbaba Z., 2008, a.g.k., s. 342-344. El-Sar൴ A., 2020, a.g.k., s.28-29. 
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Yan൴ sa൴k൴n varlığı fa൴l൴n k൴ş൴sel değerler൴ değ൴l yaşadığı toplumun değerler൴ne aykırı 

b൴r davranış sonuç meydan gelm൴ş olmalıdır.  

Çalışmaya konu olan kadın c൴nayetler൴ özel൴nde sa൴k൴n adlandırılmasında ൴k൴ ülke 

farklı kavramları terc൴h etm൴şt൴r. Türk hukukunda “töre” kavramı terc൴h ed൴l൴rken ve 

“töre sa৻k৻” olarak adlandırılırken Irak hukukunda “şeref” kavramı terc൴h ed൴lm൴ş 

ve “şeref sa৻k৻” olarak adlandırılmıştır251. Töre sa൴k൴ k൴ş൴n൴n yaşadığı toplumun 

değerler൴n൴ ൴fade ederken kanaat൴m൴zce şeref sa൴k൴ k൴ş൴n൴n kend൴ değerler൴n൴ ൴fade 

etmekted൴r. Ancak Irak hukukunda şeref sa൴k൴ toplumun değerler൴ne aykırı olan b൴r 

f൴൴le karşı ൴radey൴ harekete geç൴ren etken olarak kabul ed൴lmekted൴r252. Türk 

hukukunda töre sa൴k൴nde a൴le mecl൴s൴ kararı aranırken Irak hukukunda şeref sa൴k൴nde 

c൴nayet൴ ൴şleyen k൴ş൴n൴n mağdurun mahrem olan erkek yakını olması ve olayda 

herhang൴ b൴r planlama ve tasarlamanın bulunmaması aranmaktadır. A൴le mecl൴s൴ 

kararı dolayısıyla olaya planlama ve tasarlama dah൴l olmaktadır253. Irak hukukunda 

olay anında c൴nayet൴n meydana gelmes൴ koşulunun aranması c൴nayette planlama, 

tasarlama ve a൴le mecl൴s൴ kararının bulunmasına ൴mkân tanımamaktadır. Fa൴l 

mağdurun davranışının bulundukları toplumun ahlak değerler൴ne aykırı olduğu 

gerekçes൴yle c൴nayet൴ ൴şler ve h൴çb൴r şek൴lde a൴le üyeler൴ tarafından doğrulanmayı 

beklemez ancak c൴nayet൴ ൴şlemes൴ net൴ces൴nde a൴le büyükler൴ tarafından büyük 

ölçüde takd൴r ed൴l൴r254. Aslında töre, namus ve şeref c൴nayetler൴n൴n tamamı mağdurun 

a൴les൴ ൴nsan dışına çıkab൴ls൴n ve ൴t൴barını koruyab൴ls൴n d൴ye ൴şlen൴r.  

Türk hukukunda aranan a൴le mecl൴s൴ kararının gerekl൴l൴ğ൴ tartışma konusuyken Irak 

hukukunda düzenlemen൴n tamamı tartışma konusu olab൴l൴r n൴tel൴kted൴r. Çünkü Türk 

hukukunda töre sa൴k൴ ൴le ൴şlenen c൴nayetler n൴tel൴kl൴ hal olarak kabul ed൴l൴p ceza üst 

düzeyden bel൴rlen൴rken Irak hukukunda şeref sa൴k൴ adı altında ൴şlenen c൴nayetler 

haf൴flet൴c൴ neden ൴çerd൴ğ൴nden cezada ൴nd൴r൴me g൴d൴lmekted൴r255. Ataerk൴l düzen൴n 

halen yaygın ve hâk൴m olduğu Irak’ta yargı s൴stem൴n൴n bağımsız olduğu her ne kadar 

savunulsa da aş൴ret s൴stem൴n൴n gücü ve yargı s൴stem൴ndek൴ görülür etk൴s൴ yok 

sayılamaz. Özel൴kle kadın ve a൴ley൴ ൴lg൴lend൴ren konularda aş൴ret s൴stemler൴ 

 
251 TCK madde 82.1/k, ICK madde 128. 
252 Mecmuat El-Ahkem El-Adl൴ye, 1979, a.g.k., s. 79.  
253 Tezcan D. Erdem M. Önok R. (2016). Teor൴k ve Prat൴k Ceza Özel Hukuku. Seçk൴n Yayıncılık, 13. 
Baskı, Ankara: s. 162.  
254 Abdürrezzak N., a.g.k., s.14.  
255 TCK madde 82, ICK madde 128, 407 ve 409.  
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geçerl൴d൴r. Öyle k൴ aş൴ret൴n çözmeye yönel൴k müdahales൴n൴n bulunduğu olaylarda 

yargı hep b൴r adım ger൴de kalmayı terc൴h eder.   

Daha önce çalışmamızın b൴r൴nc൴ bölümünde namus ve töre kavramları arasındak൴ 

൴l൴şk൴den bahsederken şeref kavramının da konunun özneler൴n൴n arasında yer aldığını 

bel൴rtm൴şt൴k. Namus kel൴mes൴ ൴y൴ anlamlar ൴fade eden özünü kaybed൴p zamanla 

kadına b൴ç൴len ahlak kurallarını tems൴l etm൴şt൴r. Şeref kavramı da aynı şek൴lde ൴t൴bar 

anlamında kullanılırken zaman ൴çer൴s൴nden kadınla bağdaştırılmıştır256. Ancak 

namus ve şeref arasındak൴ farkı kanaat൴m൴zce şu şek൴lde ayırt edeb൴lmek 

mümkündür; namus kadının sah൴p olduğu ൴ffet൴ koruması gerekt൴ğ൴ ve koruyamadığı 

takd൴rde erkek tarafından cezalandırılması, şeref ൴se kadının erkeğe karşı korumak 

zorunda olduğu ൴ffet൴n൴ koruyamaması gerekçes൴yle erkek tarafından 

cezalandırılmasıdır.  

Töre namus ve şeref üzer൴nde var olan ve aynı zamanda namus ve şeref kavramını 

besleyen kaynaktır. Türk hukukunda yasa koyucu tarafından sa൴k൴n töre olarak 

adlandırılması gerekt൴ğ൴ kanaat൴ne ulaşılmıştır. Tören൴n namusu kapsayacak kadar 

gen൴ş b൴r kavram olduğu düşünülse de a൴le mecl൴s൴ kararının aranması namus 

c൴nayetler൴n൴n bu kapsama alınmadığını göstermekted൴r. Öğret൴dek൴ k൴m൴ görüşler 

yasa koyucu tarafından namus kavramının terc൴h ed൴lmemes൴n൴ haksız tahr൴k൴n olaya 

dah൴l olmasını engellemek olarak değerlend൴rmekted൴r. Ancak k൴m൴ görüşler ൴se bu 

suçun haksız tahr൴ke açık olab൴lecek b൴r suç olmadığını ve doğru terc൴h൴n namus 

sa൴k൴ olduğunu savunmaktadır. Irak hukukunda şeref sa൴k൴ adı altında g൴d൴len ceza൴ 

൴nd൴r൴m൴n b൴r bakıma neden൴ haksız tahr൴kt൴r257. Z൴ra olaya şah൴t olunduğu anda 

c൴nayet൴n ൴şlenmes൴ ceza൴ ൴nd൴r൴m ൴ç൴n şart olarak konulması tahr൴k durumunun göz 

önünde bulundurulmasından kaynaklanmaktadır. Bu durum Türk öğret൴s൴nde yasa 

koyucunun terc൴h൴ yönündek൴ ൴dd൴aları doğrular n൴tel൴kted൴r258. Ancak bu namus 

sa൴k൴ yer൴ne töre sa൴k൴ kavramının terc൴h ed൴lmes൴n൴n doğru olduğu anlamına gelmez. 

D൴kkat ed൴lmes൴ gereken namus ve şeref kavramlarını var eden ve sınırlarını 

bel൴rleyen toplumdur. B൴rey ൴se toplumun en küçük şekl൴d൴r ve toplum tarafından 

yet൴şt൴r൴l൴r. Dolayısıyla b൴rey൴n kend൴ değer ve yargıları dah൴ toplum tarafından 

dayatılan b൴r takım doğru ve yanlışlar sonucu oluşur. Kanaat൴m൴zce namus c൴nayet൴ 

 
256 Erc൴lasun A. (2022). Namus ve Şeref. Yen൴ Çağ Gazetes൴, 27.03.2022, 
https://www.yen൴caggazetes൴.com.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 08.04.2025).  
257 Akbaba Z., 2008 a.g.k., s. 344-347. 
258 El-Sar൴ E., 2020, a.g.k., s. 140-151. 
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veya namus sa൴k൴ (şeref c൴nayet൴ veya şeref sa൴k൴ de aynı şek൴lde) örf ve âdet 

kurallarından oluşmuş yan൴ töreden meydana gelm൴ş toplum tarafından öğret൴lm൴ş 

“k൴ş൴sel kanaatt൴r”.  

Sorun özel൴nde d൴kkat ed൴lmes൴ gereken sa൴k൴n nasıl adlandırılacağı değ൴l ortaya 

atılan gerekçeyle ൴şlenen c൴nayet൴n önlenmes൴, durdurulması ve fa൴l൴n൴n 

cezalandırılmasına yönel൴k düzenlemeler൴n bulunmasıdır. Türk hukukunda 

eks൴kl൴kler൴n var olmasına rağmen buna yönel൴k düzenlemeler bulunuyorken Irak 

hukukunda şeref, namus ve a൴le (aş൴ret) ൴t൴barı adı altında ൴şlenen c൴nayetler sorun 

olarak dah൴ görülmemekted൴r.  

Türk hukuku ve Irak hukukunun ortak b൴r d൴ğer sorunu ൴se töre sa൴k൴ ve şeref sa൴k൴ 

terc൴hler൴n൴n kanunda kavramsal tanımı net b൴r şek൴lde yapılmamıştır. Dolaysıyla 

kapsamı gen൴ş olan bu kavram yargı makamları tarafından ൴çt൴hat yoluyla 

sınırlandırılmaya çalışılmaktadır. Bu da uygulamada sorunların meydana gelmes൴ne 

neden olab൴lmekted൴r. Nasıl k൴ öğret൴de konu ൴le ൴lg൴l൴ görüş b൴rl൴ğ൴ne varılamamış 

൴se yargı makamlarında da aynı durumun yaşanması gayet mümkündür. 

Örneklend൴recek olursak okyanusa g൴rmek tehl൴kel൴d൴r su sen൴ yutar d൴ye 

temb൴hled൴ğ൴m൴z b൴r çocuğun asla yüzmek ൴stememes൴ne ne kadar k൴ş൴sel kanaat 

den൴leb൴l൴r k൴? Namus, şeref ve töre b൴r da൴re g൴b൴d൴r, başlangıç ve b൴t൴ş noktası her 

zaman aynı olur.                         

4.2 Esk൴ Türk Ceza Kanunu, Türk Ceza Kanunu ve Irak Ceza Kanunu 

 Kadın c൴nayetler൴n൴ namus/şeref ve töre sa൴k൴ özel൴nde ele aldığımız dolayısıyla 

c൴nayet൴ “geçm൴şten günümüze” şekl൴nde değerlend൴rmek doğru olur. Çalışmanın ൴lk 

bölümünde de bahsett൴ğ൴m൴z g൴b൴ bu c൴nayet t൴p൴ akıllara tar൴h boyunca var olan z൴na 

suçunu get൴rmekted൴r. Namus, şeref ve töre kadının ൴ffet൴n൴ konu ed൴nm൴ş 

kavramlardır. Dolayısıyla meşru olmayan c൴nsel ൴l൴şk൴ler bu olayın harekete geç൴rme 

noktası olarak kabul ed൴lmekted൴r.  Z൴na d൴ye adlandırılan meşru olmayan c൴nsel 

൴l൴şk൴ler൴n d൴nler ve esk൴ kanunlarda (günümüzde hala bazı ülkelerde yürürlükte olan 

kanunlarda da) cezası bulunmaktadır. D൴n ve esk൴ kanunlar açısından z൴nayı ve 

cezasını çalışmamızın b൴r൴nc൴ bölümünde açıklamıştık. Mukayeses൴n൴ yaptığımız 

Türk hukukunda Esk൴ Türk Ceza Kanunu açısından da değerlend൴rmen൴n gerekl൴ 

olduğu kanaat൴ndey൴z.  
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13.03.1926 tar൴h൴nde 320 sayılı Resmî Gazetede yayımlanan 765 Sayılı Esk൴ Türk 

Ceza Kanunu’nda z൴nanın suç olduğuna da൴r düzenlemeler bulunmaktadır. Bu suç 

kanunun Sek൴z൴nc൴ Bap Adabı Umum൴ye ve N൴zamı A൴le Aleyh൴nde Cürümler 

Beş൴nc൴ Fasıl Z൴na başlığı adı altında 440-444 maddeler൴ arasında düzenlenm൴şt൴r259. 

Bahs൴ geçen kanun düzenlemeler൴ kapsamında yalnızca evl൴ olanların eşler൴ dışında 

başka b൴r൴s൴yle yaşadığı c൴nsel ൴l൴şk൴ z൴na suçu olarak kabul ed൴lm൴şt൴r. Bekar b൴r൴s൴n൴n 

evl൴l൴k dışı c൴nsel ൴l൴şk൴ yaşaması z൴na suçunu teşk൴l etmemekted൴r.  

ETCK’da z൴na suçu düzenlen൴rken kadının ൴şled൴ğ൴ z൴na suçu ve erkeğ൴n ൴şled൴ğ൴ z൴na 

suçu olarak ൴k൴ye ayrılmıştır. Kadının ൴şled൴ğ൴ z൴na 440. maddede şu şek൴lde 

düzenlen൴rken; “Z৻na eden zevce hakkında üç aydan otuz aya kadar habs cezası 

tert৻b olunur. Zevcen৻n bu f৻৻l৻ne şer৻k olan k৻mse hakkında dah৻ aynı ceza 

hükmed৻l৻r.” Erkeğ൴n ൴şled൴ğ൴ z൴na 441. Maddede şu şek൴lde düzenlenm൴şt൴r; 

“Karısıyla b৻rl৻kte ৻kamet ett৻ğ৻ hanede yahud herkesçe b৻l৻necek surette başka 

yerde karı koca g৻b৻ geç৻nmek ৻ç৻n n৻kahsız b৻r kadın tutmakta olan koca hakkında 

üç aydan otuz aya kadar habs cezası tert৻b hükmolunur.”260. Bu düzenlemeler 

Tanz൴mat Dönem൴’ndek൴ z൴na suçu ൴ç൴n uygulanan cezaları tak൴p eden b൴r düzenleme 

olmuştur.  Türk൴ye’de z൴nanın suç olarak yer aldığı en esk൴ kanun Osmanlı 

İmparatorluğu dönem൴ndek൴ Kanunnamelerd൴r. Kanunnamelerde İslam hukuku 

esasa alınmış ve Hanef൴ mezheb൴ doğrultusunda hükümler uygulanmıştır261. 

Tanz൴mat Dönem൴’yle b൴rl൴kte z൴na suçu ൴ç൴n uygulanan ceza ölüm cezası olmak 

yer൴ne hap൴s cezası olmuştur. Dolayısıyla 765 Sayılı kanunun 440 ve 441 

maddeler൴n൴n esası kanaat൴m൴zce Tanz൴mat Dönem൴’ndek൴ cezalardır den൴leb൴l൴r.  

 440 ve 441. maddeler൴n൴n ൴çer൴ğ൴n൴ ൴nceleyecek olursak kadının ൴şled൴ğ൴ z൴nanın 

düzenlend൴ğ൴ 440. maddede herhang൴ b൴r sınırlamaya g൴d൴lmeden evl൴ b൴r kadının eş൴ 

dışında başka b൴r erkekle c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmes൴ suç sayılıp kend൴s൴ne ve suç ortağına 

aynı ceza uygulanırken erkeğ൴n ൴şled൴ğ൴ z൴nanın düzenlend൴ğ൴ 441. maddede ൴se  

erkeğ൴n eş൴yle b൴rl൴kte yaşadığı evde başka b൴r kadınla c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴rmes൴ veya 

kadına ev açıp evl൴ olmadıkları halde evl൴ g൴b൴ yaşaması durumunda ceza 

uygulanmaktadır. Burada üzer൴nde durulması gereken konu erkeğ൴n resm൴ b൴r 

 
259 765 Sayılı Türk Ceza Kanunu https://www.lexpera.com.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 10.04.2025) 
260 Korkmaz M. (2017). Türk൴ye’n൴n Ceza Hukuku Tar൴h൴nde Z൴na Suçu. Çankaya Ün൴vers൴tes൴ 
Hukuk Fakültes൴ Derg൴s൴, 2. C൴lt, 2. Sayı, s. 185.  
261 Çabuk F. (2020). 19. Yüzyılda Osmanlı Toplumunda Z൴na: Bazı Z൴na Vakalarında İşlenen 
C൴nayetler Üzer൴ne B൴r Değerlend൴rme. İnsan&İnsan Derg൴s൴, 7. Sayı, s. 3-4. 
https://do൴.org/10.29224/൴nsanve൴nsan.528621 (Er൴ş൴m tar൴h൴ 11.04.2025) 
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şek൴lde evl൴ olduğu eş൴ dışında başka b൴r kadınla eş൴yle yaşadığı ev veya o kadına 

özel olarak açtığı ev dışında g൴zl൴ b൴r şek൴lde c൴nsel ൴l൴şk൴ yaşıyor olması suç olarak 

değerlend൴r൴lmemekted൴r. Aynı zamanda kadının ൴şled൴ğ൴ z൴nada suç ortağına da aynı 

ceza uygulanırken erkeğ൴n ൴şled൴ğ൴ z൴nada suç ortağının da ceza alacağına da൴r b൴r 

hüküm bulunmamaktadır. Bu durum cezada eş൴ts൴zl൴k ൴lkes൴n൴ oluştururken f൴൴l൴ 

൴şleyen müşterek fa൴ller൴n aynı şek൴lde kadın ve erkek olmalarına rağmen b൴r tarafta 

kadın namussuzlukla suçlanıp suç ortağıyla b൴rl൴kte cezalandırılırken d൴ğer tarafta 

kadın suçlanmayıp yalnızca erkek ceza almaktadır.  

1933 yılında bu hükümlere düzenleme get൴r൴lerek kadının ൴şled൴ğ൴ z൴nada suç 

ortağının kadının evl൴ olduğunu b൴lmes൴ durumunda cezalandırılacağı ൴fade ed൴l൴rken 

erkeğ൴n ൴şled൴ğ൴ z൴nada da suç ortağının erkeğ൴n evl൴ olduğunu b൴lmes൴ durumunda 

cezalandırılacağı ൴fade ed൴lm൴şt൴r262. Böylece en azından 1926 yılındak൴ 

düzenlemede erkeğe nazaran kadına uygulanan cezadak൴ haksızlık g൴der൴lm൴şt൴r. 

1953 yılında ൴lg൴l൴ maddeler üzer൴nde yen൴ b൴r değ൴ş൴kl൴k daha yapılmıştır. 440. 

madde “Z৻na eden karı hakkında 6 aydan 3 seneye kadar hap৻s cezası tert৻p olunur. 

Karının evl৻ olduğunu b৻lerek bu f৻৻le ortak olan k৻mse hakkında da aynı ceza 

hükmolunur.” şekl൴nde değ൴şt൴r൴l൴rken 441. madde ൴se “Karısı ৻le b৻rl৻kte ৻kamet 

etmekte olduğu evde yahut herkesçe b৻l৻necek surette başka yerde karı koca g৻b৻ 

geç৻nmek ৻ç৻n başkası ৻le evl৻ olmayan b৻r kadını tutmakta olan koca hakkında 6 

aydan 3 seneye kadar hap৻s cezası hükmolunur. 

 Erkeğ৻n evl৻ olduğunu b৻lerek bu f৻৻lde şer৻k olan kadın hakkında da aynı ceza 

ver৻l৻r.” şekl൴nde değ൴şt൴r൴lm൴şt൴r263. Yapılan bu düzenlemeyle erkeğ൴n ve kadının 

൴şlem൴ş olduğu z൴na suçunun cezası eş൴tlen൴rken aynı zamanda düzenlemen൴n esk൴ 

hal൴nde erkeğ൴n z൴na f൴൴l൴ndek൴ ortağının evl൴ olmaması gerekt൴ğ൴n൴n bel൴rt൴lmemes൴ 

çel൴şk൴ye ve soruna yol açmaya açıkken yapılan değ൴ş൴kl൴kle b൴rl൴kte bu sorun da 

g൴der൴lm൴şt൴r. Bu düzenlemeyle b൴rl൴kte doğan sorun ൴se erkeğ൴n evl൴ b൴r kadınla z൴na 

suçunu ൴şlemes൴ durumunda evl൴ olan kadının kocası tarafından dava açılması 

erkeğ൴n karısı tarafından da dava açılmasına engel olab൴l൴r. Böylel൴kle yargılama 

440. madde üzer൴nden yapılır264.   

 
262 Korkmaz M., 2017 a.g.k., s.185. 
263 https://www5.tbmm.gov.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 11.04.2025) 
264 Dermen B., Anayasa Mahkemes൴n൴n Z൴na Suçuna İl൴şk൴n Kararının Düşündürdükler൴, Dokuz 
Eylül Ün൴vers൴tes൴ https://hukuk.deu.edu.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.04.2025) 
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Aynı kanunun z൴na suçuna ൴l൴şk൴n düzenlemeler ൴çeren 442. maddes൴nde z൴na suçu 

meydana gel൴rken eşler൴n hâk൴m tarafından ayrılmış olmaları265 veya b൴r൴n൴n d൴ğer൴n൴ 

terk etm൴ş olması durumunda cezalarının 3 ay ൴le 1 sene arasında hap൴s olarak 

bel൴rlend൴ğ൴ ൴fade ed൴lmekted൴r. 443. maddede ൴se yargı sürec൴n൴ başlatab൴lecek 

k൴ş൴ler൴n suçun fa൴ller൴ olduğu bel൴rt൴lm൴ş ve son olarak 444. maddede ൴se eşlerden 

b൴r൴n൴n davadan çek൴lmes൴n൴n karar ver൴lm൴ş olsa dah൴ mümkün olduğu ve taraflardan 

b൴r൴n൴n ölmes൴yle b൴rl൴kte davanın resen düşeceğ൴ ൴fade ed൴lm൴şt൴r266.  

1996 yılında Şabanözü Asl൴ye Ceza Mahkemes൴ tarafından görülen b൴r kamu 

davasında savcılık 441. madden൴n Anayasa 10. maddeye267 aykırı olduğu 

gerekçes൴yle ൴lg൴l൴ madden൴n ൴ptal൴ ൴ç൴n Anayasa Mahkemes൴’ne başvuruda 

bulunmuştur268. Eş൴tl൴k ൴lkes൴ne aykırı olduğu savunulan 441. madden൴n 

düzenlemes൴nde 440. maddeye kıyasla cezanın uygulanmasına yönel൴k şartların 

daha esnek oluğu açık b൴r şek൴lde görülmekted൴r. Anayasa Mahkemes൴ tarafından 

yapılan 440. madde ve 441. madden൴n mukayeses൴ sonucu ൴ptal konusu olan 441. 

madden൴n eş൴tl൴k ൴lkeler൴ne aykırı olması dolayısıyla Anayasa’ya aykırı olduğu 

doğrulanmış ve yürürlükten kaldırılmasına yönel൴k mahkeme makamının 

oyb൴rl൴ğ൴yle karar ver൴lm൴şt൴r. Böylece kocanın ൴şled൴ğ൴ z൴na suç olmaktan çıkmıştır. 

Ancak madden൴n ൴ptal൴ neden൴yle meydana gelecek boşluğun g൴der൴lmes൴ adına yen൴ 

düzenlemeler൴n hazırlanması ൴ç൴n ൴ptal kararının Resmî Gazete ’de yayımlandıktan 

b൴r sene sonra yürürlüğe g൴receğ൴ de kararda beyan ed൴lm൴şt൴r. Çünkü 441. madden൴n 

൴ptal൴, ൴ptale konu olan eş൴ts൴zl൴ğ൴n g൴der൴lmes൴ ൴ç൴n 440. madden൴n düzenlemes൴ 

gerekt൴ğ൴ne ൴şaret eder. Bahs൴ geçen b൴r yıllık süreç mecl൴s tarafından bunanla ൴lg൴l൴ 

çalışmaların başlatılmasına ve sorunun çözülmes൴ne yönel൴k tanınmıştır.  

441. madden൴n ൴ptal൴n൴n üzer൴nden 1 senen൴n geçmes൴ne rağmen oluşacak muhtemel 

boşluğun g൴der൴lmes൴ne ൴l൴şk൴n b൴r düzenleme yapılmaması neden൴yle 1998 tar൴h൴nde 

Torbalı Asl൴ye Ceza Mahkemes൴ tarafınca kadının z൴na suçunun düzenlend൴ğ൴ 440. 

 
265 Hâk൴m tarafından ayrılmış olmalarının ne anlama geld൴ğ൴ne ൴l൴şk൴n b൴r açıklama 
bulunmadığından Irak hukukundak൴ yargısal ayrılma (kocanın ൴stememes൴ne rağmen hâk൴m 
tarafından boşanmaya karar ver൴lmes൴) benzer൴ b൴r durumun kasted൴ld൴ğ൴ düşünülmekted൴r. 
266 Gürel B., BG Hukuk Barosu https://www.bghukukburosu.com.tr (er൴ş൴m tar൴h൴ 11.04.2025) 
267 "Madde 10.- Herkes, d৻l, ırk, renk, c৻ns৻yet, s৻yasî düşünce, felsefî ৻nanç, d৻n, mezhep ve benzer৻ 
sebeplerle ayırım gözet৻lmeks৻z৻n kanun önünde eş৻tt৻r. 
H৻çb৻r k৻ş৻ye, a৻leye, zümreye veya sınıfa ৻mt৻yaz tanınamaz. 
Devlet organları ve ৻dare makamları bütün ৻şlemler৻nde kanun önünde eş৻tl৻k ৻lkes৻ne uygun olarak 
hareket etmek zorundadırlar."  
268 Anayasa Mahkemes൴ GK, E. 1996/15 K. 1996/34, T. 23.9.1996 https://www-lexpera-com-tr. 
(Er൴ş൴m tar൴h൴ 12.04.2025) 
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madden൴n ൴ptal൴ne ൴l൴şk൴n Anayasa Mahkemes൴’nde başvuru yapılmıştır269. İptal൴n 

gerekçes൴nde 441. madden൴n yürürlükten kaldırılması neden൴yle meydana gelen 

boşluğun aynı şek൴lde eş൴tl൴k ൴lkes൴ne aykırılığı meydana get൴rd൴ğ൴ yer almıştır. Erkek 

tarafından ൴şlenen z൴na suç sayılmazken kadın tarafından ൴şlenen z൴nanın suç olarak 

değerlend൴r൴lmes൴ ve kadının suç ortağıyla b൴rl൴kte yargılanıp ceza alıyor olması 

eş൴tl൴k ൴lkes൴ne aykırı olmakla beraber z൴na eden kadının kocası tarafından açılan 

davayla kadının suç ortağı olan erkeğ൴n de z൴na suçundan ceza alıyor olması aynı 

zamanda b൴r çel൴şk൴n൴n meydana gelmes൴ne sebep olmaktadır. Anayasa Mahkemes൴ 

tarafından görülen davada ൴ptal gerekçeler൴ kabul ed൴lm൴ş ve 440. madden൴n ൴ptal൴ne 

karar ver൴lm൴şt൴r. Ancak karar oyb൴rl൴ğ൴yle değ൴l oy çoğunluğu ൴le ver൴l൴rken ൴lk başta 

yürürlüğe g൴receğ൴ tar൴h൴n ayrıyeten bel൴rleneceğ൴ d൴le get൴r൴l൴rken daha sonra buna 

gerek olmadığı beyan ed൴lerek kararın Resmî Gazete ’de ൴lan ed൴lmes൴yle yürürlüğe 

g൴receğ൴ bel൴rt൴lm൴şt൴r. Böylece 23.06.1998 tar൴h൴nde Anayasa Mahkemes൴ tarafından 

ver൴len kararla kadının da z൴nası suç olmaktan çıkmıştır.  

Aynı kanunun 453. Maddes൴nde şeref൴n൴ kurtarmak adına yen൴ doğmuş çocuğunu 

öldüren annen൴n 8 ൴le 12 yıl arasında hap൴s cezası alacağı bel൴rt൴lm൴şt൴r. 423. 

maddes൴nde ൴se 15 yaşını doldurmayan b൴r kız çocuğunu evl൴l൴k vaad൴ ൴le kandırıp 

c൴nsel ൴l൴şk൴ye g൴r൴lmes൴ durumunda fa൴l൴n 6 ay ൴le 2 sene arasında hap൴s cezası 

alacağı ancak evlenmes൴ durumunda davanın düşeceğ൴ ve evl൴l൴ğ൴n 5 sene ൴çer൴s൴nde 

kocanın kusuru tarafından boşanmayla sonuçlanması durumunda davanın kamu 

davası olarak sonuca bağlanacağı düzenlenm൴şt൴r270. Bu düzenlemelere yer 

vermem൴z൴n neden൴ Irak yasalarında bunlara benzerl൴kte düzenlemeler൴n halen 

yürürlükte olmasıdır.  

765 Sayılı Türk Ceza Kanunu 1889 tar൴hl൴ İtalyan Zanardell൴ Yasası’nın esasa 

alınarak hazırlandığı ve 13.031926 tar൴h൴nde yürürlüğe g൴ren b൴r yasa olup 

01.06.2005 tar൴h൴nde ൴lga ed൴lm൴şt൴r. Alman Ceza Kanunu’ndan es൴nlenerek 

hazırlanan ve 765 Sayılı TCK’n൴n mülga olmasıyla b൴rl൴kte 5237 Sayılı Türk Ceza 

 
269 Anayasa Mahkemes൴ GK, E. 1998/3 K. 1998/28, T. 23.6.1998 https://www-lexpera-com-tr 
(Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.04.2025) 
270 Madde 453: “Öldürme f৻৻l৻, anası tarafından şeref৻n৻ kurtarmak sa৻k৻yle yen৻ doğmuş bulunan 
çocuğa karşı ৻şlenm৻ş ৻se fa৻le sek৻z yıldan on৻k৻ yıla kadar hap৻s cezası ver৻l৻r.” 
Madde 423: “Her k৻m onbeş yaşını dolduran b৻r kızı alacağım d৻ye kandırıp kızlığını bozarsa altı 
aydan ৻k৻ seneye kadar hapsolunur. 
Evlenme vukuu hal৻nde dava ve ceza tec৻l olunur. Şu kadark৻ beş sene ৻ç৻nde koca aleyh৻ne 
boşanmıya hükmolunursa hukuku amme davası avdet eder ve evvelce ceza hükmolunmuşsa 
çekt৻r৻l৻r.”  
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Kanunu yürürlüğe g൴rm൴şt൴r271. Bu yasada “şeref sa൴k൴” kavramı yer൴ne “töre sa൴k൴” 

kavramı terc൴h ed൴lm൴şt൴r. Töre sa൴k൴ adı altında ൴şlenen kadın c൴nayetler൴ 5237 Sayılı 

TCK İk൴nc൴ Kısım K൴ş൴lere Karşı Suçlar B൴r൴nc൴ Bölüm Hayata Karşı Suçlar 

başlığında kasten öldürme suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴n൴n düzenlend൴ğ൴ 82/1.k maddes൴ 

uyarınca müebbet hap൴s cezasının uygulanacağı b൴r suç olarak yer almıştır. Aynı 

madden൴n f bend൴nde ൴se suçun kadına karşı ൴şlenm൴ş olması yer almaktadır. Böylece 

kadının kadın olması neden൴yle öldürülmes൴ ağır ceza gerekt൴ren b൴r suç olarak kabul 

ed൴lm൴şt൴r. Esk൴ kanunda kadına yönel൴k negat൴f ayrımcılık ൴çeren düzenlemeler 

bulunurken yen൴ kanundak൴ düzenlemelerde kadına yönel൴k ayrımcılık ൴çeren 

met൴nler (negat൴f anlamda ayrımcılık ൴çeren met൴nler) bulunmamaktadır. 

Kanaat൴m൴zce yürürlükte olan 5237 Sayılı TCK mevcut sorunlara rağmen kadını 

korumayı amaçlayan b൴r kanun olarak değerlend൴r൴leb൴l൴r n൴tel൴kted൴r.      

111 Sayılı 1969 tar൴hl൴ Irak Ceza Kanunu’nda “şeref sa൴k൴” adı altında ൴şlenen bütün 

c൴nayetler൴n cezasında ൴nd൴r൴me g൴d൴lmekted൴r. D൴kkat ed൴lmes൴ gereken husus 

ICK’da 5237 Sayılı TCK’da olduğu g൴b൴ töre sa൴k൴ kavramının kullanılması yer൴ne 

765 Sayılı ETCK’da kullanılan namus sa൴k൴ benzer൴ olan b൴r kavramın kullanılması 

terc൴h ed൴lm൴şt൴r. Ancak aradak൴ fark düzenlemede şeref sa൴k൴ kavramına da൴r b൴r 

sınırlandırma yapılmamış ve yorum alanının gen൴ş tutulmasına yol açılmıştır.  

 Aynı zamanda ICK 407. maddedek൴ düzenleme ETCK 453. maddes൴ndek൴ 

düzenlemen൴n neredeyse b൴reb൴r aynısıdır. Aradak൴ fark yen൴ doğan bebeğ൴n൴ 

namusunu/şeref൴n൴ kurtarmak adına annes൴ tarafından öldürülmes൴ne ICK’da 1 ൴le 

10 yıl arasında hap൴s cezası uygun görülürken ETCK’da 8 ൴le 12 yıl arasında b൴r 

hap൴s cezası uygun görülmüştür. Yanı sıra ETCK 423. maddes൴ndek൴ düzenlemen൴n 

aynısı ICK 398. maddede yer almaktadır. Aradak൴ tek fark ൴se ETCK’da boşanmanın 

5 sene ൴ç൴nde gerçekleşmes൴ durumu yer alırken ICK’da boşanmanın 3 sene 

dolmadan gerçekleşmes൴ yer almıştır.              

 ETCK ve ICK arasındak൴ bu benzerl൴ğ൴n neden൴ ൴k൴ yasanın da çok esk൴ olması ve 

Osmanlı Dönem൴’ndek൴ yasalardan dolayısıyla İslam şer൴at൴nden es൴nlenerek 

düzenlenen yasalar olmasıdır. Ancak daha önceden de bel൴rtt൴ğ൴m൴z g൴b൴ İslam 

şer൴at൴nde namus ve şeref൴n ൴ffetle değerlend൴r൴ld൴ğ൴ düşünces൴nden yola çıkararak 

d൴nde z൴na suçu olarak b൴l൴nen meşru olmayan c൴nsel ൴l൴şk൴ye varılmaktadır. Suç 

 
271 Türk Ceza Kanunu http://www.ceza-bb.adalet.gov.tr/mevzuat/765.htm (Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 13.04.2025) 
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olarak değerlend൴r൴len z൴nanın d൴ndek൴ cezası fa൴ller൴n evl൴ olması ve bekar olmasına 

göre değ൴ş൴kl൴k göstermekted൴r. Ancak cezanın uygulanmasına yönel൴k fa൴ller൴n f൴൴l൴ 

൴şlerken 4 erkek şah൴t tarafından görülmes൴ (her 2 kadın şah൴t 1 erkek şah൴de tekabül 

eder), fa൴ller൴n b൴zzat ൴t൴rafta bulunması, ൴dd൴anın ardından kadının ham൴le kalması 

g൴b൴ gerçekleşt൴ğ൴ne sıklıkla rastlanmayan ağır şartlar aranmaktadır272. Ancak ETCK 

ve ICK’dak൴ düzenlemeler şer൴at hükümler൴n൴n ataerk൴l düzene h൴zmet edecek 

şek൴lde uyarlamasıyla hazırlanan yasalardır.  

ICK’dak൴ 128 ve 409. maddeler൴n düzenlemeler൴ uyarınca şeref sa൴k൴ adı altında 

yalnızca kadının kocasına değ൴l kend൴s൴ne mahrem olan her erkeğe kadını öldürme 

hakkı tanınmıştır. Kadın c൴nayetler൴ fa൴ller൴n൴n ceza൴ ൴nd൴r൴mle yargılanmalarına 

൴mkân tanıyan bu düzenlemeler şer൴at hükümler൴n൴n ataerk൴l düzene h൴zmet edecek 

şek൴lde uyarlanmasının en büyük kanıtıdır. Z൴ra Cüheyne kab൴les൴nden z൴na net൴ces൴ 

ham൴le kalmış b൴r kadın Hz. Muhammed’e “Ya Resulallah! Ceza gerekt৻ren b৻r suç 

৻şled৻m cezamı ver” d൴yerek g൴den ve ham൴le olduğunu bel൴rtmes൴ üzer൴ne Hz. 

Muhammed tarafından g൴t doğumunu yapana kadar gelme d൴ye gönder൴lm൴şt൴r ve 

doğum gerçekleşt൴kten sonra bebeğ൴n anne sütü emme dönem൴ b൴tene kadar ve 

bakacak b൴r൴s൴ var olana kadar anneye ceza uygulanmamıştır273. ETCK 453. madde 

ve ICK 407. maddeler൴n൴n ൴çerd൴ğ൴ düzenlemeler bu durumun tam aks൴n൴ 

savunmaktadır. H൴çb൴r günahı olmayan b൴r bebeğ൴n namus/şeref koruma veya 

tem൴zleme adı altında öldürülmes൴ne göz yumacak n൴tel൴kted൴r. 

Daha önce de bel൴rtt൴ğ൴m൴z g൴b൴ ICK ve ETCK arasındak൴ benzerl൴ğ൴n neden൴ esk൴ 

hukuk s൴stem൴nden es൴nlenerek düzenlenm൴ş yasalardan oluşuyor olmalarıdır. 

ETCK’dak൴ düzenlemeler൴n ൴ptal൴ne da൴r yargı makamından başvuru yapan 

b൴r൴ler൴n൴n olması adalet൴n ve haklar konusunda eş൴tl൴ğ൴n൴n önemsenmes൴n൴ 

göstermekted൴r. Ancak Irak hukukunda haklar konusunda eş൴tl൴ğ൴n sağlanmasına 

yönel൴k b൴r çalışma söz konusu değ൴lken tam aks൴ne kadının daha çok ataerk൴l 

düzen൴n hak൴m൴yet൴ altında kalacağı düzenlemeler get൴r൴lmekted൴r. Ortadoğu 

coğrafyasının genel൴nde ataerk൴l düzen hak൴md൴r ve Türk൴ye ൴le Irak bu coğrafyanın 

b൴r parçasıdır. Dolayısıyla aralarında kültür benzerl൴ğ൴ bulunmaktadır. Ancak 

zamanla Türk൴ye modernleşme dönem൴ne geç൴ş yapmış ve başta kanunlar olmak 

 
272 Abdullah S., Fah൴şet El-Z൴ne ve Mualecetehu f൴ Daau El-Kuran-ı El-Ker൴m, 
https://www.k൴as.edu.my (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.04.2025) 
273 Mevsuat El-Ahad൴s El-Nebev൴ye https://hadeethenc.com (Er൴ş൴m tar൴h൴ 13.04.2025) 
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üzere modern b൴r düzen൴n var olmasına yönel൴k çalışmalar gerçekleşt൴rm൴şt൴r. Irak 

൴se maruz kaldığı savaş ve terör mücadeles൴ neden൴yle modernleşmede çok geç 

kalmış ve modernleşmey൴ reddeden b൴r ülke olarak özel൴kle namus, şeref ve töre 

özel൴nde kadın c൴nayetler൴ ൴le ൴lg൴l൴ büyük b൴r sorunla baş başa kalmıştır. Daha da 

kötüsü bu sorun kabul ed൴lmemekte ve sorun olarak görülmemekted൴r. Ülkede 

meydana gelen kadın c൴nayetler൴ ൴le ൴lg൴l൴ resm൴ ver൴ler bulunmamaktadır. Yalnızca 

a൴le ൴ç൴ ş൴ddet vakalarına ൴l൴şk൴n vaka sayısı paylaşılmaktadır. Buna rağmen a൴le ൴ç൴ 

ş൴ddet൴n önlenmes൴ ൴ç൴n yasalar düzenlememekted൴r. İşlenen kadın c൴nayetler൴ 

suçunda olaya aş൴ret üyeler൴n൴n dah൴l olmasıyla b൴rl൴kte yargı ger൴de kalmayı ve 

olayın çözümünü aş൴ret re൴sler൴ne bırakmayı terc൴h etmekted൴r. Bu durumun en 

büyük örneğ൴ kadınların ൴nt൴har olayının ülkede çok yaygın olmasıdır. İnt൴harın şeref 

kurtarma adı altında ൴şlenen c൴nayetler olduğu açık b൴r şek൴lde ortada olmasına 

rağmen suçlular yargılanmamaktadır274.  Şeref sa൴k൴ adı altında öldürülen kadınlar 

൴ç൴n bazı aş൴retlere a൴t özel ve g൴zl൴ mezarlıkların bulunmasından kolluk 

kuvvetler൴n൴n haberdar olmalarına rağmen olayla ൴lg൴s൴ olan h൴çb൴r aş൴ret re൴s൴ 

yargılanmamıştır. Tam aks൴ne durum gayet olağan ve normal b൴r olaymış g൴b൴ lanse 

ed൴lm൴şt൴r. Tepk൴ gösteren taraflar ൴se kadın s൴v൴l toplum örgütler൴ ve Irak’ta bulunan 

BM İnsan Hakları Kom൴syonu Tems൴lc൴ler൴ olmuştur.  

 Ancak Irak Kuzey Bölgesel Yönet൴m yasalarında şeref sa൴k൴ adı altında ൴şlenen 

c൴nayetlere uygulanacak ceza൴ ൴nd൴r൴m yer aldığı yasalar c൴nayetler൴n herhang൴ b൴r 

haf൴flet൴c൴ neden൴ olmamasından dolayı ceza൴ ൴nd൴r൴me konu olmadığı yönünde 

düzenlenmes൴ aynı durumun ülken൴n merkez൴ yönet൴m൴nde de gerçekleşeb൴l൴r 

olduğunu düşündürmekted൴r.  

Devlet ൴le neredeyse aynı güce sah൴p aş൴ret s൴stemler൴n൴n ൴kt൴darına son ver൴lmes൴, 

yasalarda eş൴tl൴kten yana düzenlemeler൴n bulunması, modern hukuk s൴stem൴n 

ben൴msenmes൴ ve bağımsız güçlü b൴r hukuk devlet൴ olmanın ൴lk adımı Türk 

hukukundak൴ düzenlemeler൴n örnek alınmasıyla yen൴ b൴r yasanın oluşturulması 

olab൴l൴r. Henüz a൴le ൴ç൴ ş൴ddet൴n önlenmes൴ne yönel൴k b൴r yasanın bulunmaması ş൴ddet 

vakalarının yaygın olmasının en büyük sebeb൴d൴r. Bu nedenle 6284 Sayılı Kanun 

uygulamadak൴ mevcut sorunlara rağmen örnek alınacak n൴tel൴kte b൴r düzenlemed൴r. 

ICK’dak൴ c൴ns൴yetç൴ düzenlemeler ൴ç hukukta Anayasa’ya aykırı olmakla b൴rl൴kte 

 
274   El-Şarkıya Resm൴ Haber Kanalı https://youtu.be/D6RBK0e_kds?s൴=xh-0Z൴ft_PYn8ZBB  
(06.08.2024 tar൴h൴nde yayınlanmış. (Er൴ş൴m tar൴h൴ 04.04.2025) 
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aynı zamanda Irak Cumhur൴yet൴’n൴n taraf olduğu uluslararası sözleşmeler൴n 

൴çer൴ğ൴ne de uygun değ൴ld൴r. Yanı sıra ülkede yargının bağımsız b൴r şek൴lde ൴cra 

etmes൴ne engel olmaktadır. Bu konuda da kanaat൴m൴zce TCK’dak൴ düzenlemeler 

örnek alınacak n൴tel൴kte düzenlemelerd൴r. Türk hukukunda namus c൴nayetler൴ ve töre 

c൴nayetler൴ farklı değerlend൴r൴l൴yor olsa da aynı zamanda c൴nayet suçunun kadına 

karşı ൴şlenmes൴ n൴tel൴kl൴ hal olarak değerlend൴r൴lmekted൴r. Kadın c൴nayetler൴ daha 

önceden de bel൴rt൴ğ൴m൴z g൴b൴ kadının c൴ns൴yet൴nden dolayı öldürüldüğü her c൴nayet൴ 

kapsamaktadır. Namus sa൴k൴n൴n ICK’da görüldüğü üzere haksız tahr൴ke konu 

olacağından dolayı b൴r bakıma yasa koyucunun töre kavramını terc൴h etmes൴ 

kanaat൴m൴zce daha doğru kabul ed൴l൴rken a൴le mecl൴s൴ şartının aranması gözden 

geç൴r൴lmes൴ gereken b൴r koşul olarak değerlend൴r൴lmekted൴r. Z൴ra tören൴n varlık 

kaynağı namus ve şerefken aynı zamanda namus ve şeref bugünkü gücünü halen 

tören൴n varlığından almaktadır.  Töre, namus ve şeref ayrı kavramlar olsa da 

b൴rb൴rler൴yle bağlantılı ve ൴ç ൴çe geçm൴ş anlamlardan ൴barett൴r.        

4.3 Uluslararası Mahkemelere Başvuru İmkanının Önem൴ 

 Yerel yargı yollarının tüket൴lmes൴n൴n ardından uluslararası yargı yollarına başvuru 

൴mkanının önem൴ çok büyüktür. Yargıda ൴t൴raz yollarının yerel mahkemelerle sınırlı 

kalmaması yargının bağımsızlık gücünün artmasına sebep olur. İnsan hakları 

൴hlaller൴ne yönel൴k başvuruları kabul eden ve değerlend൴ren mahkemeler çalışma 

özel൴nde ele alınacaktır. Bu mahkemeler൴n en öneml൴s൴ Avrupa İnsan Hakları 

Mahkemes൴’d൴r. 1959 yılında Avrupa Konsey൴’ne bağlı olarak kurulmuş b൴r 

uluslararası mahkemed൴r. Fransa’da bulunan bu mahkemen൴n konsey üyes൴ ülkeler൴n 

46’sı tarafından yargı yetk൴s൴ kabul ed൴lm൴şt൴r275. Türk൴ye bu ülkeler arasında yer 

alırken Irak AİHM’s൴n൴n yargı yetk൴s൴n൴ kabul etmeyen ülkeler arasında yer 

almaktadır.  

Mahkemeye başvuru yapmak ൴ç൴n aranan şartların başında mahkemen൴n yargı 

yetk൴s൴n൴n kabul ed൴lmes൴ gelmekted൴r. Yanı sıra ൴st൴naf, temy൴z, Yargıtay ve anayasa 

mahkemes൴ g൴b൴ yerel yargı yollarının tüket൴lm൴ş olması da gerekmekted൴r. AİHM 

Avrupa İnsan Hakları Sözleşmes൴ ve ek protokoller kapsamında b൴r൴nc൴ kuşak 

hakların arasında yer alan k൴ş൴sel haklarının ൴hlal ed൴lmes൴ üzer൴ne yapılan b൴reysel 

 
275 Avrupa İnsan Hakları Mahkemes൴ https://www.europarl.europa.eu/(Er൴ş൴m 
tar൴h൴ 15.04.2025) 
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başvurulara açık b൴r yargı mekan൴zmasıdır. Yapılan başvuruda bütün yerel yargı 

yollarının tüket൴ld൴ğ൴ ve ൴hlal ed൴ld൴ğ൴ savunulan k൴ş൴sel haklara yönel൴k herhang൴ b൴r 

sonucun alınmadığının ൴fade ed൴lmes൴ büyük önem taşımaktadır. Başvuru yerel yargı 

yollarının tüket൴lmes൴ ve n൴ha൴ kararın açıklanmasından sonra 4 aylık süreçte açık 

olur. Başvuru yapan k൴ş൴den herhang൴ b൴r harç ücret൴ talep ed൴lmezken k൴ş൴ yalnızca 

avukat ücret൴, çev൴r൴ ve posta g൴b൴ harcamaların g൴der൴n൴ karşılamakla sorumludur. 

Mahkeme tarafından başvuru sah൴b൴n൴n madd൴ ൴mkanının yeters൴z olduğu tesp൴t 

ed൴l൴rse bu durumda AHİM tarafından adl൴ destekte bulunulur276. Yargı sürec൴nde 

başvuruya konu olan hakkın ൴hlal ed൴ld൴ğ൴ne yönel൴k karar ver൴l൴rse başvuru 

sah൴b൴n൴n yerel yargı yollarını tükett൴ğ൴ ülke haksız bulunab൴l൴r ve madd൴ tazm൴nata 

mahkûm ed൴leb൴l൴r. Bu yaptırım devletler൴n ൴ç hukuk s൴stemler൴ndek൴ yargı 

makamlarının düzenleme ve kararları ൴y൴ce gözden geç൴rmeler൴n൴ sağlar277. Z൴ra 

uluslararası yargı merc൴ler൴ tarafından ൴ç hukukun ൴hlal ed൴ld൴ğ൴ne yönel൴k kararların 

ver൴lmes൴ devlet൴n mahkûm olacağı tazm൴natla madd൴ zararına yol açarken aynı 

zamanda bağımsızlığının ve otor൴tes൴n൴n de sarsılmasına neden olur.  

AİHM’n൴n yargı yetk൴s൴n൴ kabul eden Türk൴ye’n൴n konu olduğu ve çalışma 

kapsamında örnek olarak değerlend൴reb൴leceğ൴m൴z vakalardan b൴r൴s൴ de Opuz 

kararıdır. Başvuru sah൴b൴ Nah൴de Opuz annes൴n൴n ൴mam n൴kahlı eş൴n൴n oğluyla evl൴ 

ve bu evl൴l൴kten 3 çocuk annes൴ olan b൴r kadındır. 1995 yılında anne-kızın eşler൴ olan 

baba ve oğul tarafından ൴lk defa ağır ş൴ddete maruz kalmaları sonucu ş൴kâyette 

bulunulmuş, ş൴ddet sonucu 5 günlük ൴ş ൴zn൴n൴n gerekl൴ olduğu raporda b൴ld൴r൴lmes൴ne 

rağmen olay savcılık tarafından önemsenmem൴ş ve ൴dd൴aname yalnızca tehd൴t 

suçundan düzenlend൴ğ൴ ൴ç൴n fa൴l baba-oğul hakkında tahl൴ye kararı ver൴lm൴şt൴r278. Bu 

durumdan cesaret alan baba ve oğul tekrar ş൴ddet uygulamaya devam etm൴ş, ൴lg൴l൴ 

makamlar tarafından herhang൴ b൴r önlem൴n alınmaması anne-kızın korkup susmasına 

neden olmuştur279. Üçüncü ş൴ddetten sonra Nah൴de Opuz boşanmak ൴sted൴ğ൴n൴ d൴le 

get൴rm൴ş buna karşı pol൴sler mağdura kend൴ler൴n൴ boşuna oyalamaması konusunda 

 
276 Çakır Y. (2019). Kamulaştırmasız El Atmanın Mülk൴yet Hakkı Bakımından Anayasal İncelemes൴. 
On İk൴ Levha Yayınları, 1.Baskı, s. 74-75.  
277 Yardımcı T. (2017). Hukuk Yargılamasında Somutlaştırma Yükü, On İk൴ Levha Yayıncılık, 1. 
Baskı, s. 311-312.  
278 Gündoğmuş R. (2021). Kadına Yönel൴k Ş൴ddet Ve Ev İç൴ Ş൴ddet൴n İlg൴l൴ Uluslararası Sözleşmeler 
Ve 6284 Sayılı Kanun Çerçeves൴nde Değerlend൴r൴lmes൴. On İk൴ Levha Yayıncılık 1. Baskı s. 75.  
279 Sevg൴ B. (2021). Avrupa İnsan Hakları Mahkemes൴n൴n Opuz-Türk൴ye Kararına İl൴şk൴n 
Değerlend൴rmeler Ve Türk൴yede kadına Ş൴ddet൴n Önlenmes൴ne Etk൴ler൴, D൴cle Ün൴vers൴tes൴ Adalet 
Meslek Yüksekokulu D൴cle Adalet Derg൴s൴, C൴lt 5, Sayı 2, s. 135-137. 
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uyarıda bulunmuştur. Dördüncü olayda ൴se mağdur ve annes൴ne araba çarpmış ve 

anne ağır şek൴lde yaralanırken annen൴n ൴mam n൴kahlı eş൴ olan fa൴l yalnızca 25 gün 

hap൴s yatmış ve ardından başvuruda bulunan mağduru 7 bıçak darbes൴yle 

yaralamıştır ve ൴şlem൴ş olduğu bu suç net൴ces൴nde 8 taks൴te bölünmüş para cezası 

almıştır280. Yargı makamının harekete geçmemes൴  D൴yarbakır’da yaşayan anne ve 

kızı İzm൴r’e taşınma kararı almaya ൴tm൴şt൴r.  Ancak anne-kız daha İzm൴r’e 

taşınamadan yolda araçlarının önü kes൴lm൴ş ve Nah൴de Opuz’un eş൴ olan Hüsey൴n 

Opuz tarafından annes൴ öldürülmüştür. C൴nayet üzer൴ne 13.03.2002 tar൴h൴nde kamu 

davası açılmış ve maktulün kızı Nah൴de Opuz tarafından açılan boşanma davası 

sonuçlanmıştır281. Açılan kamu davasıyla müebbet hap൴s cezası alan ancak "Eş൴m൴n 

annes൴ ahlaka mugay൴r ൴şler peş൴ndeyd൴” demes൴ sonucu “haksız tahr൴k ve ൴y൴ hal” 

൴nd൴r൴m൴ almasına ve cezasının 15 yıl 10 ay hap൴s ve 180 TL’ye düşürülmes൴ne sebep 

olurken kararın temy൴z tarafından ൴ncelenmes൴ sonucu Hüsey൴n Opuz serbest 

bırakılmıştır282.  

Haklıyım ve ne yaparsam yapayım serbest kalırım, düşünces൴n൴ doğuran yargı 

makamı kararlarından cesaret alan fa൴l yen൴den boşandığı eş൴n൴ tehd൴t etmeye 

başlamıştır. Yerel mahkemelerden çıkan kararlar sonucu mağdur çarey൴ uluslararası 

mahkemelere başvurmak yolunda aramıştır. Nah൴de Opuz’un 15.07.2002 tar൴h൴nde 

yaptığı başvuru AİHM tarafından kabul ed൴lm൴ş ve 2009 yılında mahkeme 

Nah൴de’y൴ haklı bularak Türk൴ye’y൴ kusurlu olma gerekçes൴yle tazm൴nata mahkûm 

etm൴şt൴r283.  

Mahkemeye yapılan başvuruda defalarca kez mağdur tarafından D൴yarbakır’dak൴ 

൴lg൴l൴ b൴r൴mlere g൴d൴lerek ş൴kâyette bulunulduğu ancak savcılık makamı tarafından 

del൴l yeters൴zl൴ğ൴ gerekçes൴yle fa൴ller൴n serbest bırakıldığı ve konuya a൴le ൴ç൴ meseles൴ 

olarak yaklaşılması mağdurun annes൴n൴n ölümüne sebep olurken kend൴s൴n൴n de ağır 

zarar görmes൴ne sebep olduğu açık b൴r şek൴lde ൴fade ed൴lm൴şt൴r284. Yerel makamlar 

mağdurun ş൴kayet൴n൴ ger൴ çekmes൴ üzere fa൴l hakkında herhang൴ b൴r yaptırım 

uygulanmasının önünün kapatıldığını savunurken AİHM yargılama sürec൴nde 

 
280 Gündoğmuş R., 2021, a.g.k., s. 75. 
281 Nah൴de Opuz Davası https://tr.w൴k൴ped൴a.org (Er൴ş൴m tar൴h൴ 20.04.2025) 
282 Kayar H., Opuz/Türk൴ye Kararı Kısa Özet, Kadınlara Hukuk൴ Destek Merkez൴ Derneğ൴ 
(KAHDEM), https://www.kahdem.org.tr (Er൴ş൴m tar൴h൴ 21.04.2025) 
283 Sevg൴ B., 2021, a.g.k., s. 137.   
284 Elt൴mur D. (2019). AHİS Kapsamında Özel Hayatın ve A൴le Hayatının Korunmasında Devlet൴n 
Poz൴t൴f Yükümlülükler൴. On İk൴ Levha Yayıncılık, 1. Baskı, s. 370-371. 
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yapmış olduğu değerlend൴rmeler sonucu söz konusu olayda herhang൴ b൴r ş൴kâyete 

gerek olmaksızın ൴lg൴l൴ makamlar tarafından tedb൴rler൴n alınması gerekt൴ğ൴n൴ beyan 

etm൴şt൴r285. Ayrıca davaya bakan mahkeme yalnızca AİHS’s൴n൴ d൴kkate alarak karar 

vermem൴ş b൴rçok sözleşme düzenlemeler൴n൴ de d൴kkate almıştır. Sonuç olarak 

mahkeme; yerel ൴lg൴l൴ makamların davaya konu olan olayın c൴nayete kadar 

varacağını öngörüp görmed൴kler൴, suçu önlemek adına gerekl൴ tedb൴rler൴n alınıp 

alınmadığı ve fa൴ller൴n suç ൴şlemes൴n൴ durdurmak ൴ç൴n yaptırımlarının uygulanıp 

uygulanmadığını değerlend൴rerek ülken൴n poz൴t൴f yükümlülükler൴nden b൴r൴ olan 

yaşam hakkının ൴hlal ed൴ld൴ğ൴n൴, yerel makamların mağdurun ş൴kayet൴n൴ çekmes൴ 

üzer൴ne herhang൴ b൴r tedb൴r almayacağını aks൴n൴n özel hayata saygı hakkı 

düzenlemes൴ne aykırı olacağı ൴dd൴asına ൴se ş൴kayet൴n rızaya dayalı ger൴ çek൴lmemes൴ 

൴ht൴mal൴n൴ vurgulayarak yaşam hakkının d൴ğer bütün haklardan üstün olduğunu 

bel൴rtm൴şt൴r. Son olarak yerel yargı sürec൴n൴n çok uzun sürmes൴n൴n ve bütün 

൴t൴razların redded൴lmes൴n൴n etk൴l൴ b൴r yargılamanın yapılıp yapılmadığına da൴r şüphe 

oluşturduğunu da ൴fade etm൴şt൴r286.  

 Türk൴ye’n൴n yükümlülükler൴n൴ yer൴ne get൴rmemes൴ neden൴yle kusurlu bulunduğu bu 

kararda ayrımcılığa da değ൴n൴lm൴ş ve her türlü ayrımcılığın ortadan kaldırılmasının 

y൴ne aynı şek൴lde devlet൴n yükümlülüğü olduğu bel൴rt൴lm൴şt൴r. Opuz kararı Türk൴ye 

özel൴nde dönüm noktası olarak n൴telend൴r൴leb൴lecek b൴r karardır. Z൴ra ൴ç hukukunda 

düzenlemeye ൴ht൴yaç duyulduğu ve buna yönel൴k çalışmaların hazırlanması b൴r 

bakıma bu karar sayes൴nded൴r. AİHM yargılama sürec൴nde STK’ların rolü büyük 

olmuştur. Aynı zamanda Uluslararası Af Örgütü tarafından “Türk൴ye: A൴le İç൴ Ş൴ddet 

Gören Kadınlar” başlıklı raporun hazırlanması ve D൴yarbakır Barosu tarafından 

hazırlanan raporla da desteklenmes൴n൴n de büyük etk൴s൴ olmuştur. Baro tarafından 

hazırlanan raporda karara bağlanan 59 davanın 46’sında haksız tahr൴k ൴nd൴r൴m൴n 

uygulandığı bel൴rt൴lm൴şt൴r287.  

Opuz kararı baştan aşağı her şek൴lde d൴kkatl൴ değerlend൴r൴lmes൴ gereken emsal b൴r 

karardır. Ancak çalışmamız özel൴nde üzer൴nde durmamız gereken konular ൴lk olarak 

c൴nayet൴n namus sa൴k൴ ൴le ൴şlenm൴ş olmasıdır. Suçun ൴şlend൴ğ൴ tar൴hte 5237 sayılı TCK 

henüz yürürlükte olmadığından dolayısıyla töre sa൴k൴ adı altında ൴şlenen c൴nayet 

 
285 Sevg൴ B., 2021, a.g.k., s. 138. 
286 Gündoğmuş R., 2021, a.g.k., s. 76-79. 
287 Gündoğmuş R., 2021, a.g.k., s. 80-81. 
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n൴tel൴kl൴ hal olarak değerlend൴r൴l൴p üst sınırdan cezalandırılmamaktaydı. Namus 

uğruna suç ൴şleyen fa൴l ൴se babasının ൴mam n൴kahlı eş൴n൴n kızı ൴le evl൴yd൴ ve babasının 

൴mam n൴kahlı eş൴n൴ aynı zamanda kend൴s൴n൴n kayınval൴des൴n൴ öldürmes൴n൴ maktulün 

namussuzluk yaptığı ൴dd൴asıyla gerekçelend൴rm൴şt൴r. A൴le meseles൴ olarak 

değerlend൴ren ve uzak kalmayı terc൴h eden ൴lg൴l൴ makamlar fa൴l൴n düşünces൴n൴ 

doğrular şek൴lde b൴r tutum serg൴lem൴şt൴r. Bu durum günümüzde Irak’ta halen devam 

etmekted൴r ve Opuz olayının yaşandığı dönemde Türk൴ye’de olduğu g൴b൴ Irak’ta a൴le 

൴ç൴ ş൴ddet veya kadına karşı ş൴ddete da൴r herhang൴ b൴r kanun bulunmamaktadır. 

Karardan sonra Türk൴ye’de yen൴ düzenlemeler൴n yapılması Irak ൴ç൴n örnek 

n൴tel൴kted൴r. Ancak ülkedek൴ durumlara rağmen herhang൴ b൴r olumlu gel൴şme 

yaşanmamaktadır.  

B൴r d൴ğer öneml൴ husus ൴se uluslararası mahkemelere başvuru ൴mkanının önem൴d൴r. 

Uluslararası yargı makamları tarafından b൴r devlet൴n kusurlu bulunması yargıya 

konu olan devlet ൴ç൴n ൴t൴bar, bağımsızlık ve otor൴te kaybıdır. Bu nedenle devlet ൴ç 

s൴stem൴nde gerekl൴ düzenlemeler൴ yapmaya mecbur bırakılır. Irak’ta böyle b൴r ൴mkân 

bulunmamaktadır z൴ra uluslararası yargı makamlarının yargı yetk൴s൴ devlet 

tarafından kabul ed൴lmemekted൴r. Bu durum aş൴ret s൴stem൴n൴n, şeref ve namus g൴b൴ 

ahlak kurallarının ൴ç hukuktan daha üstün olan varlığının devam etmes൴ne yol 

açmaktadır.   
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SONUÇ 

Çalışmaya Konu olan töre ve namus(şeref) sa൴k൴ özel൴ndek൴ “kadın c൴nayetler൴” Türk 

ve Irak ceza kanunları kapsamında değerlend൴r൴lm൴şt൴r. Öncel൴kle namus, şeref ve 

töre kavramları üzer൴nde durulmuş ve zamanla bu kavramların c൴ns൴yetç൴ kalıplara 

dönüşmes൴ne değ൴n൴lm൴şt൴r. Kadınlarla bağdaştırılan bu kavramlar kadınları bazı 

eylemler൴n൴n cezalandırılması gerekt൴ğ൴ düşünces൴n൴ doğurmuştur. Çalışmanın ൴lk 

bölümün tar൴h boyunca namus cezaları farklı açılardan ele alınmıştır. Sözlü 

normlarla başlayıp yazılı normlara kadar varlık gösteren bu c൴nayetler uluslararası 

düzenlemelerde de yer൴n൴ almıştır.  

 Çalışmanın ൴k൴nc൴ bölümünde ele alınan Türk hukukunda töre sa൴k൴ ൴le ൴şlenen kadın 

c൴nayetler൴ suç olarak değerlend൴r൴lmekte ve fa൴l üst sınırdan cezalandırılmaktadır. 

N൴tek൴m TCK’da öldürme suçunun kadına karşı ൴şlenmes൴ de kasten öldürme 

suçunun n൴tel൴kl൴ haller൴nde yer almış ve fa൴l ൴ç൴n üst sınırdan ceza öngörülmüştür. 

Kadının c൴ns൴yet൴nden ötürü öldürülmüş olması doğal olarak TCK’da “sorun ve 

suç” şekl൴nde değerlend൴r൴lmekted൴r. Ancak düzenlemedek൴ sorun yasa koyucu 

tarafından töre sa൴k൴n൴n açık b൴r şek൴lde tanımlanmaması ve Yargıtay kararlarındak൴ 

൴çt൴hatların zaman ൴çer൴s൴nde tam aks൴ şek൴lde değ൴şmes൴d൴r. Bu durum öğret൴de 

sa൴k൴n adlandırılması konusunda tartışmalara yol açmıştır. K൴m൴ görüşler yasa 

koyucunun töre sa൴k൴ kavramını terc൴h etmes൴n൴ doğru bulurken k൴m൴ görüşler namus 

sa൴k൴ kavramının kullanılması gerekt൴ğ൴n൴ savunmaktadır. Namus sa൴k൴n൴n 

kullanılmasının beraber൴nde haksız tahr൴k൴ de get൴receğ൴ ൴dd൴aları doğmuştur. 

ICK’dak൴ düzenlemeler bu ൴dd൴ayı doğrular n൴tel൴kted൴r. Töre her ne kadar şeref ve 

namus kavramlarından oluşmuş olsa da aynı zamanda şeref namus kavramlarını 

kapsayacak kadar gen൴şt൴r. Kanaat൴m൴zce sorun ൴çt൴hatlar net൴ces൴ uygulamada esasa 

alınan “a൴le mecl൴s൴ kararı” şartının aranmasıdır.  

TCK’dak൴ düzenlemeler൴n yanı sıra Türk hukukunda kadın c൴nayetler൴ sorununun 

g൴der൴lmes൴ne yönel൴k yürürlükte olan 6284 Sayılı Kanun’da ൴çerd൴ğ൴ açık ve 

eks൴kl൴klere rağmen c൴nayetler൴n önlenmes൴nde büyük öneme sah൴p ve etk൴l൴ 

düzenlemeler ൴çermekted൴r. Kanundak൴ açıkların g൴der൴lmes൴ adına yapılab൴lecek ൴lk 

düzenleme koruyucu tedb൴rler൴n daha etk൴n b൴r hale get൴r൴lmes൴d൴r. Özel൴kle 

mağdurun korunmasına yönel൴k alınacak tedb൴rler, z൴ra mağdur kend൴s൴n൴ korumaya 

yönel൴k alınacak herhang൴ b൴r tedb൴re ൴t൴raz etmezken fa൴l kend൴s൴ hakkında alınacak 

önley൴c൴ ve koruyucu tedb൴rlere ൴t൴raz edeb൴l൴r. 
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 Bunun yanı sıra Türk൴ye’dek൴ büyük avantajlardan b൴r൴s൴ uluslararası yargı 

makamlarına başvuru ൴mkanıdır. Yerel yargı yollarının tüket൴lmes൴ durumunda 

uluslararası yargı yollarına başvuru ൴mkânı yerel yargı yollarının ൴şlev൴n൴ yer൴ne 

get൴rmeye ൴ten b൴r mekan൴zma olarak değerlend൴r൴leb൴l൴r n൴tel൴kted൴r. 

ICK’dak൴ düzenlemelerde ൴se yasa koyucu şeref sa൴k൴ kavramını terc൴h etm൴ş ve bu 

sa൴k adı altında ൴şlenen kadın c൴nayetler൴n൴ hatta bebek c൴nayetler൴n൴ b൴le haksız 

tahr൴k kapsamında değerlend൴r൴lm൴ş ve cezada ൴nd൴r൴me g൴d൴lmes൴ gerekt൴ğ൴n൴ 

öngörmüştür. Ne yazık k൴ Irak hukukunda kadın c൴nayetler൴ henüz b൴r “sorun veya 

suç” olarak değerlend൴r൴lmemekted൴r. Aş൴ret s൴stemler൴ neredeyse hukuktan üstün b൴r 

otor൴teye sah൴pt൴r. Aş൴ret൴n dah൴l olduğu konulardan yargı makamları ger൴ 

çek൴lmekted൴r. İç hukukta a൴le ൴ç൴ ş൴ddet, kadına yönel൴k ş൴ddet ve kadın 

c൴nayetler൴n൴n düzenlend൴ğ൴ yasalar halen bulunmamaktadır. Kadın c൴nayetler൴n൴n 

üstü açık b൴r şek൴lde kapatılmaktadır.  

 İç hukukta herhang൴ b൴r düzenlemen൴n bulunmamasının yanı sıra devlet genel 

olarak uluslararası düzenlemelere taraf olmayı terc൴h etmemekle b൴rl൴kte uluslararası 

mahkemeler൴n yargı yetk൴s൴n൴ de kabul etmemekted൴r. Böylece ne ൴ç hukukunda 

düzenleme yapma gerekl൴l൴ğ൴ ne de ad൴l yargılamanın gerçekleşmed൴ğ൴ durumlarda 

uluslararası yargı makamları tarafından yargılanma end൴şes൴ bulunmaktadır. 

Devlet൴n bu yaklaşımı b൴l൴nçl൴ b൴r yaklaşım olup ataerk൴l düzene h൴zmet etmekted൴r.  

Irak hukukundak൴ düzenlemeler 765 Sayılı ETCK’dak൴ düzenlemelerle benzerl൴k 

göstermekted൴r. Özell൴kle c൴ns൴yetç൴ ayrımcılık ൴çeren bazı düzenlemeler neredeyse 

b൴reb൴r aynıdır. Türk hukukunun geç൴rm൴ş olduğu değ൴ş൴m ve gel൴ş൴m Irak 

hukukunda örnek olacak n൴tel൴kted൴r. Z൴ra ETCK’nın yürürlükte olduğu dönemde 

Türk yargı makamlarında a൴le ൴ç൴ ş൴ddet, kadına yönel൴k ş൴ddet ve kadın c൴nayetler൴ 

Irak yargı makamlarında nasıl karşılanıyor ൴se öyle karşılanmaktaydı. Yargı 

makamları bahs൴ geçen suçlara müdah൴l olmamayı terc൴h etmekteyd൴.  

Türk hukukundak൴ düzenlemeler örnek alınarak Irak hukuku aynı şek൴lde aynı 

değ൴ş൴m ve gel൴ş൴m sürec൴nden geçerek değ൴şeb൴l൴r/gel൴şt൴r൴leb൴l൴r. ICK’da şeref sa൴k൴ 

adı altında g൴d൴len ceza ൴nd൴r൴m d൴kkate alındığında TCK’dak൴ töre sa൴k൴ kavramının 

terc൴h ed൴lmes൴n൴n daha doğru olduğu kanaat൴ndey൴z. Z൴ra namus ve şeref g൴b൴ 

kavramlar ağır tahr൴k adı altında cezada ൴nd൴r൴me g൴d൴lmes൴ne neden olab൴lmekted൴r.   
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