125699

MAKEDONYA SORUNU
(1878-1913)

Zafer KOYLU
(Doktora Tezi)

Eskischir 1997

F 3




TC
ANADOLU UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

MAKEDONYA SORUNU
(1878-1913)

Zafer KOYLU
( Doktora Tezi )

Danigman : Prof. Dr. hsan GUNES/

Eskisehir
Haziran 1997

ARADAYY oty

Mion

"rriteg)




OZET

XV. yy.dan itibaren Balkanlara girmeye baglayan Tiirk akinct gruplanmn ilerki
yillarda genis ¢aph seferler izledi. Balkanlarin ekonomik, siyasi ve dinsel gatismalar
iginde olmasi, buraya gelen Tirk gruplarinin biyiik bir engelle kargilagmadan bolgeye
niifuz etmelerine olanak sagladi.

1371 yiindan sonra Sultan Murat, Balkanlara yoneldi. 1382'de Manastir ve
Filibe, 1385'de Sofya, 1386'da Nig'in alinmasiyla genig anlamda Mekodonya Osmanli
egemenligine gecti. Makedonya'nin fethi, Balkan yarimadasinin geri kalan kisimlarinin
da alinmast igin adeta birer st oldu.

Fethedilen bolgelerde izlenen egitlikgi politikka bolge haklarimi  Osmanh
Imparatorluguna yaklastirdi. Dinsel serbestinin yaninda getirilen iktisadi, ticari ve arazi
serbestileri, bolgenin ekonomik durumunu canlandirdi. Bundan memnun olan Balkanh
uluslar, bu siire zarfinda Osmanli Imparatorluguna baghiliklarini pekistirdiler.

Avrupa ise XV. yy. ortalarindan XVI. yy. sonlarina degin Ortagagin son izleri
de silindi, askeri, cograf, iktisadi, digtinsel, dinsel ve siyasal alanlarda biiyik
degisiklikler oldu. Geligen ticaret burjuvazisinin zorlamastyla imparatorluktan ulusal
devlete gecis siireci bagladi.

Avrupa, bolgesine, hizli geligme igerisindeyken Osmanli Imparatorlugu XVI.
yy. dan itibaren i¢ ve dig nedenlerden dolay: gerilemeye bagladi. Devletin kot gidisatim
durdurmak i¢in XVII. yy. basglarinda "Islahat = yenilik"lere gingildi, fakat basarili
olunamadi. XVIII. yy. da ger¢ek anlamda reformlar yapilmasina ragmen ¢okis
durdurulamadi. Bunda, 1789 Fransiz devriminin ortaya att1g1 "ulusculuk"diigiincesinin
Balkanlarda yogun bir ilgi gérmesinin de pay: vardir. Sanayi devriminden sonra teknik
ve ekonomik agidan biiyiikk bir atilm gergeklestiren Avrupali biiyiik devletlerin
Balkanlardaki etnik, dinsel ve siyasal kigkirtmalari bolgeyi tam bir kaosa siiriikledi.

Rusya'nin Balkanlara yonelik "ya otonomi ya anatomi” diglincesi, Panslavist
tahriklerle birlesince 1875 de Hersek isyami ¢ikti. Buna 1876 Bulgar isyan1 da eklenince
bolge tam anlamiyla birbirine girdi. 1877-78 Osmanl-Rus savast sonunda imzalanan
Ayastefanos Antlagmasiyla Bulgaristan'a verilen Makedonya topraklarinin Berlin
Antlasmastyla Osmanli Imparatorluguna geri verilmesi, Balkan sorununu Makedonya
sorununa donistiirdi.

Bulgaristan, Ayastefanos'la kendisine verilen Makedonya'y: topraklarina katmak
igin girisgimlere basladi. Ilk asamada Dogu Rumeli topraklarni ilhak etti. 1890'da
Sofya'da Makedonya'dan gelen muhacirlere yardim amaciyla "Merkezi Edirne-
Madekonya Komite"ni 1893 de de daha sonralari adindan sikga soz ettirilecek olan
"Makedonya Komitesi" kurdu. Bu komiteler, Konsoloshaneler ve Ruhani onderler
tarafindan yonlendirilerek Makedonya'da Bulgar etkinligini arttirmaya galigtilar.



Bulgarlarin bu faaliyetleri Rum, Sirp, Ulah v.s. gibi diger bolge unsurlarinin
tepkisine yol agti. Onlarda geteler kurarak Makedonya'da etnografik demografik ve
styasal Gstiinligi ele gegirme miicadelesine giristiler.

Makedonya 'nin bu durumu kargisinda Sultan II. Abdiilhamit, farkli unsurlar,
arasinda dengeyi saglayarak Balkan topraklarini koruma yolunu segti.

II. Mesrutiyet'in  ilam1 giinlerinde ceteler ile Osmanli Imparatorlugu arasinda
biiyiik bir barig havasi esmeye basladi. Anayasal diizenin getirdigi 6zgurlitkgi ortamdan
yararlanan geteler adlarin1 "Megrutiyet Kultbler1” ne ¢evirerek, yasal nitelik kazandilar.
Ancak bu barig havasi kisa stirdii. Hikiimetin girisimiyle ¢ikartlan "Ceteler Kanunu"
Babiali ile Mesrutiyet Kuliibleri arasinda havayi gerginlestirdi. Ciinkii  ¢eteler
megrutiyet'in ilantyla silahlarini hitkiimete degil, kendi orgiitlerine teslim etmiglerdi. Bu
nedenle 1908 sonrasinda Makedonya sorunu buytik bir ivme kazand.

Osmanl Imparatorlugu'nun uygulamaya koydugu reformlar, Balkanli uluslar:
tatmin etmiyor ve onlar bu girisimleri bagimsizhga giden yolda engel olarak
goriiyorlardi. Bu nedenle her reform girisiminden sonra Avrupa miidahalesi ve bu
miidahalenin arkasindan oda gete faaliyetleri artmaktaydi.

Bu sirada Osmanli Imparatorlugu Megruti sistemle yonetiliyordu. Segimler
yapilmig Osmanlt Meclis-1 Mebusani agilmigtt. Hikiimet Makedonya sorununun Meclis-
i Mebusuna tasidi. Bolge Mebuslaniyla birlikte gesitli yonleriyle Makedonya sorunu
tartistlarak: "Kilise ve Okullar Kanunu" adiyla yeni bir kanun ¢ikarildi. Bu kanun ile
Balkanl uluslarin o zamana kadar birbirleriyle miicadelelerine neden olan sorun da
ortadan kaldirilmig oldu.

1910 yilina kadar birbirleriyle kiyasiya miicadele eden Balkanli uluslar
arasindaki anlagmazlik buytik 6lgide Kilise ve Okullarin paylastinilmastyla giderildi ve
Osmanli Imparatorluguna karst aralarinda dayanigmanin tohumlan atildi. Nitekim
Rusya'nin yonlendirmesiyle Balkanli Devletler birbirleriyle Osmanli Imparatorluguna
karst ikili anlagmalar yaptilar. Trablusgarp savaginin yarattif) ortamdan da yararlarak
Osmanhi Imparatorluguna karsi topluca saldinya gegtiler. Makedonya'yi kendi
aralarinda paylagtilar ve Osmanh Devletini Edirne'nin dogusuna kadar geri gekilmek
zorunda biraktilar. "

Fakat Yunanistan, Sirbistan ve Bulgaristan Makedonya'nin paylagimindan
kendilerine diigen paydan memnun olmadilar ve kendi aralarinda yeni bir savasa
girigtiler. Firsattan yararlanan Osmanli ordusu ileri harekete gegerek Edirne'yi kurtard:.
Barig Avrupa devletlerinin araya girmesiyle gergeklesti ve Makedonya topraklan
Balkanli devletler arasinda paylastinild. Osmanh Imparatorlugu Balkanlardaki son
topraklarini da kaybetti.

Giiniimiizde ise Balkanlardaki kangikligin temelinde gegmisten kaynaklanan
ihtiraslar yatmatadir. Iste bu ihtiraslardan vazgegilmedigi siirece Balkanlara barig
gelmeyecektir.



ABSTRACT

In the future wide bored occurences followed the undertakings of Turkish
raiders, who intended to enter into Balkans from the 15™ century. The fact that there
were economic, political and religious conflicts in Balkans enabled Turkish groups to
penetrate into the area without being hindered.

After 1371 Sultan Murat turned towards Balkans. Resulting from the
conquests of Monastir, and Philippe in 1386 , Sofia in 1385 and Nicopolis in 1386
Ottoman Empire began to dominate nearly all over the Macedonia. The conquest of
Macedonia formed a step for the conquest of the rest of Balkan peninsula.

The egalitarian politics followed in the conquered areas caused local people
bring near the Ottoman Empire. The religious, commercial, and territorial freedom
vitalized the economic situation of the area. For this reason the nations in Balkans
were pleased and they strengthened their dependence to the Ottoman Empire during
this period .

In Europe from the middle of the 15™ century to the end of the 16™ century the
last traces of the Middle Ages were wiped. Geographic, economic, intellectual,
religious and political changes happened. With the force of developing commercial
bourgeoisie the transition period from the Empire to the national government began.

While Europe was in such a great development period Ottoman Empire was
beginning to regress because of inner and outer causes from the 16" century. In order
to stop this bad conduct of the government ‘improvements = reforms’ were
undertaken from the 17® century. But it wasn’t successful. Although real reforms
were realised in the 18™ century the collapse couldn’t be stopped. One of its reasons
was the fact that the nationalism idea resulting from French Revolution drew attention
densely in Balkans. The ethical, religious, and politic provacation of European big
countries , which advanced in technical and economic terms after the industrial
revolutions, in Balkans lead into a real chaos . When the Russian idea of ‘either
autonomy or anatomy’ united with Pan-Slovak provocations, the Bosnia—Herzegovina
rebellion started in 1875. When the Bulgarian revolt was added to it the region
became completely disordered.

The fact that the return of Macedonian land, which had been given to Bulgaria
with San Stefanos contract signed after Ottoman-Russian war to Ottoman Empire
with the Berlin contract transformed Balkan Questions to the Macedonian question.

In order to annex the Macedonian land, which was given to it with the San-
Stefanos contract , Bulgaria began to endeavour. In the first step it annexed East
Roumelian land and then it formed the Central Adrianople-Macedonian Committee in
order to help the refugees in Sofia who came from Macedonia. After that ‘The
Macedonian Committee’, which would be talked about continuosly , was found in
- Salonica in 1893.

These committees tried to increase the Bulgarian efficiency in the area by
orientations of consulates and spiritual leaders. This Bulgarian activity caused
reaction of the other components in the area such as Byzantine Greek, Serbian, and
Wallachian components. They also began to try to get control of ethnographical,
demographic and political superiority by establishingb bands of brigands. In this



situation of Macedonia Sultan Abdulhamid II preferred to keep Balkans by providing
balance between different components at first.

The peace spirit began to be felt between Ottoman Empire and bands of
brigands during the days the 2** Constitutional Period was announced. The bands of
brigands got legal identities by changing their names into constitutional clubs by
making use of the liberal atmosphere resulting from constitutional order. But it
continued for a very short time. ‘The Law of Bands of Brigands’ legalized by the
initiative of the government changed the peace spiritual between the Ottoman
Government and constitutional clubs, and caused tension because the bands of
brigands had delivered their guns not to the government but to their organizations.

For this reason the speed of Macedonian problem increased after 1908. The
reforms of Ottoman Empire to hinder the European interference did not satisfy nations
in Balkans and they accepted these initiatives as an obstacle on the road to the
freedom. Because of this, after every reform undertaking , the European interference
increased and, the activities of bands of brigands followed. In this period The
Ottoman Empire was governed by the constitutional system

The elections were made and the Ottoman Parliament was opened. The
government brought the Macedonian question to the Parliament. A new law called
Church and Schools Law was promulgated after the discussions about Macedonian
question in different terms between local members of Parliament.

With this law promulgated after long discussions, the question which caused
the struggle of the nations in Balkans with each other was abolished. The
disagreement between the nations in Balkans, which had fought mercilessly each
other until 1910, was eliminated by the share of church and schools. So the seeds of
mutual aid towards the Ottoman Empire were scattered. Thus, the governments in
Balkans signed bilateral agreements among them against the Ottoman Empire by the
help of Russian direction.

Then, they began to attack the Ottoman Empire collectively using the
atmosphere created by Tripoli War. The nations in Balkans shared Macedonia among
them by making use of the bad situation of the Ottoman Army. The Ottoman Empire
had to withdraw until the East of Adrianople. However, Greece, Serbia and Bulgaria
were not pleased about their shares of Macedonia. This time they began to fight with
each other. The Ottoman Empire rescued Adrianople by seizing this opportunity.

Peace was realized by the help of European states. The land of Macedonia was
shared among the governments in Balkans. So, the Ottoman Empire lost its last lands
in Balkans.

In today’s world, the base of the tumult in Balkans is the greeds resulting from
the past. Unless these greeds are given up, the realization of the peace in Balkans will
be difficult.



VIII

ONSOZ

Osmanh Imparatorlugu’nun ¢okils sireci igine girisiyle baglayan Makekonya
sorunu, Fransiz devrimi sonrasinda Patriatizm geklinde kendini gostermistir. Endustri
devrimi ise Balkanlar da Avrupa yayillmasim kolaylastiran siyasi, dinsel ve etnik
miicadelenin gerekgesini olusturmustur. Osmanli Imparatorlugu’nun giighi oldugu
donemlerde sadik bir teb’a olan Balkanh uluslar, ¢okiis siirecinde bagimsizhklarim elde
etmeye ¢alisan birer ulus bi¢imine doniigmiiglerdir.

1875 yihinda Bosna-Hersek isyamyla patlak veren Balkan Sorunu 1876 yilinda
Bulgar isyamyla iz kazandi ve 1877-78 Osmanli-Rus savasiyla Makedonya sorununa
donusti. Savas sonunda imzalanan Ayastefanos Antlagmas: ile Bulgaristan’a verilen
Makedonya topraklarnin Berlin Anlagmast ile Osmanh Imparatorlugu’na geri
verilmesi, Makedonya sorununun 6ziinii olugturmustur.

Balkan devletlerinin biiytime politikast ve adi gegen bolgede Avrupal
devletlerin denetiminde reform oOnerileri, Osmanli Imparatorlufu’nun topraklarim
koruma g¢abast ve Avrupa devletlerinin Berlin Antlagmastyla olugturduklan status-
quoyu surdirme istekleri Makedonya sorununun yogunlagmasina ve elden ¢ikmasina
yol agmustir.

Giinimiiz Balkanlardaki yayilmaci, etnik ve dinsel problemlerin temelinde de
gegmisten kaynaklanan tarihsel onyargilar yatmaktadir. Iste bu onyargllar giderilmedigi
miiddetce Balkanlarda barigin saglanmasi olanakli degildir.

Beni boylesine hala giincelligini koruyan ve gelecek zamanlarda da 6nemini
koruyacak olan genelinde Balkanlar 6zelinde ise Makedonya sorunu gibi Osmanh
tarihinin  ¢ahgilmamg bir alanina yonelten, ve ¢aligmamizda defalarca okumaktan
yllmayan Lisans egitimimden bu yana 6grencisi olmaktan gurur duydugum damsman
hocam Prof.Dr.ihsan GUNES’e tesekkiir borgluyum. Ayrica Anadolu Universitesinin
bir Asistam olarak baglayip Osmangazi Universitesinin Ogretim Gorevlisi olarak
surdiirdiigiim ¢ahsmalarim esnasinda, ¢ahgtifimiz sirece izin konusunda biyik
kolayliklar gosteren bolim baskanimuz Yrd.Dog.Dr.Selahattin ONDER’e; Arsiv
belgeleri konusunda ortaya ¢ikan sikintilarimu gidermede biiytik yardimlanini gordigiim
Ogr.Gor.Mehmet TOPAL’a Ingilizce belgelerin geviriminde yardimlanm
esirgemeyen bolim Asistammz Numan ELIBOL ve kendi kaynaklanm ve gevirilerini
tereddiitsiizce veren Ogr.Gor.Kamil COLAK’a da tesekkiir ediyorum.

Ozellikle ¢alismalarimin sonuna dogru, sikintili anlarimda bir psikolog gibi beni
rahatlatan, materyal ve teknik agidan Fakiiltesinin olanaklarindan yararlanmam
saglayan, kendisinden bilimsel ve sosyal olarak ¢ok sey ogrendigim, kendisini 6rnek
aldizim degerli insan gergek yonmetici, ve iletisim Bilimleri Fakiiltesi Dekam
Prof.Dr.Dursun GOKDAGa sitkran borgluyum.



Son olarak tezin son haline getirilmesi sirasinda; yogun islerine ragmen yeniden
yazarcasima biiyiik bir titizlikle ve sabirla diizeltmelerini yapan Nurcan CANAVAR’a;
Osmangazi Universitesi Fen [Edebiyat Fakiltesi Bilgisayar Laboratuvan
Teknisyenlerine ve Anadolu Universitesi Kiitiphane personeline tegekkiirii borg bilirim.
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GIRiS
A - OSMANLI ONCESINDE BALKANLAR
1 - SIYASI YAPI

Bizans Imparatorlufu’nun Balkanlar ve Anadoludaki egemenligi 900°1ii yillardan
baglamustir’ ve Hagh seferleri dolayistyla Latinlerin Istanbul’u isgal etmeleriyle son
bulmustur (1204).> Bizans Devleti 1261'de Paleologos hanedam tarafindan tekrar
kurulmug olmasina ragmen otorite boslugu nedeniyle gesitli feodal devletlere ayrilmug
Bizans Imparatorluunun pargalarim tekrar bir araya getiremedi. Yunan ve Slav kokenli
olan yerli halkin biiyiik bir kismi, bu feodal devletler tarafindan paylagildi. Tirklerin
Balkanlara gegmesine kadar onlarin egemenligi altinda kald1.>

' Bkz.Robert D.Clary, Istanbul’un Zabti (1204), (Gev:Beynun Akyavas), Ankara: TTK, 1994.

2 Bizans egemenliginin son bulmasi ile ilgili bkz. M.Ali Kiligbay, "Istanbul'un Latinler
Tarafindan Zabt," Tarih ve Toplum, c. 3, $.18, 18 Haziran 1985, ss. 31-36.

% Kemal H. Karpat, “Balkaniar,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, Istanbul: 1992,
c.V., s.29; Ismail Hakki Uzungarsili, Osmanli Tarihi, c.1, (4. Baski), Ankara: TTK ,1982,
5.129.



XIV. yy. ortalarinda kugiik grublar halindeki ilk tiirk akincilan kargasahk ve
otorite boslugu igerisindeki Bizans topraklarina girmeye baglamiglardi. Bu éncii
guruplann girisimlerini, bilyiik seferler izledi. Elde edilen topraklara Selguklu sistemi
yerlestirildi.*

Osmanlilar, XIV. yy. ikinci yansinda Balkanlarda yerlesmeye basladiklarinda
Dogu Trakya’nin bir kismu, Selanik boélgesi bazi sahilleri hari¢ olmak tizere Mora
Yarimadasi, Ege Adalarmin bir kismu ve Giiney Epir Bizans Imparatorlugu’nun sirlart
icindeydi. Balkanlarin kuzeydogu kismu Bulgarlarin, Yukarit Sirbistan ile Serez ve
Drama bolgeleri Sirplarin elindeydi. Epir’in kuzeyinde ise Sirp-Arnavud veya Arnavud
prenslikleri vardi. Bu prenslikler, Venedik Cumhuriyeti ile Napoli kralifinin nifuzu
altindayd1. Balkan yarimadasimin kuzey batisindaki Bosna kralligi, Mora’ya tabi idi.
Bulgaristan’in  kuzeydogusundaki Dobruca bolgesinde Bulgar Prensi tarafindan

yonetilen bagka bir prenstik vard:.’

Bu zayif ve kiigiik devletlerde toprak yonetimi; senyorlerin keyfi idaresi altinda
merkezi kontrolden ¢ikmugti. Mabhalli senyorlerin toprak iizerindeki otoritesi ile

merkezin miicadelesi, Balkan tarihinin temel problemi olarak gozikiiyordu.®

Iki gii¢ arasmda kalip, hakkim istemekten dahi yoksun olan topraga bagh
koyliller; mahsul vergisinden bagka seny6r icin iki veya u¢ gin agir islerde

caligmak zorundaydilar”  Balkan  Yarmadasinda  yasayan milletler

“ Paul Wittek,"Ankara Bozgunundan Istanbul'un Zabtina (1402-1455)," (Gev.Halil inalcik),
Belleten, c. VI, S. 2, Ankara: 1943, s.561.

> Halim Cavusoglu, Balkaniarda Pomak Tilrkleri, Ankara :1993, s. 59.

® Uzungarsili, a.g.y., c.l, s.182.

” Bu ve buna benzer, feodal nitelikleri Osmanli Devletinde de gdormekteyiz. Omegin “Yedi
Kulluk™ vergisi, stirglin kizinin slirgiine nikah edilmesi, Giftbozan akgesi, gerdek Resmi
(Resmiarus=arusane) vb. Osmanl devleti diizeninin feodal olup olmadigi tartismalan igin
aynica bkz. Omer Liitfi Barkan, “Feodal diizen ve Osmanl Timarn,” Tiirkiye Iktisat Tarihi
Semineri, Ankara: 1975;Tayyip GOkbilgin, Osmanl Miiesseseleri ve Tegkilati ve
Medeniyeti Tarihine Genel Bir Bakis, |stanbul: 1977. Selguk Ozgelik, "Avrupa Feodalitesi
ile Tirk Timar Tegkilatinin Mukayesesi," L.U.Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, c. XVII(1951), s.3-
4; Sencer Divitgioglu, Asya Uretim Tarzi ve Osmanli Toplumu, Kirklareli-Vize:1981; Halil
Cin, Osmanli Toprak Diizeni ve Bu Diizenin Bozulmasi, Ankara: 1978; Taner TIMUR,;



arasindaki kin ve nefret, Venedik ve Cenevizliler arasindaki rekabet, Kilise ihtilaflari,

Kuzeyden gelen Katolik baskisi, toplumsal huzursuzluklan iyice artirmaktaydt.®

1416-1429 yillan arasinda Selanik Bag Psikopos’u olan Simeon’a gore “Selanik
halkinin gogunlugu, bilyitk sikintilar igindeydi. Bizans Imparatoru II. Manuel’in oglu
Despot Andronikos ve kentin ileri gelenlerinin baskici ve keyfi yonetimlerinden
yakinmaktaydi.” Bunun dogal sonucu olarak halk, Selanigi karsi koymaksizin Tirklere
teslim etmeyi diginmils’ ve “Papanin tacindansa Sultanin sangin tercih ederiz” soziinii

dile getirmigdi. '°

Iste, bu sartlar, Osmanli Devletinin "Merkeziyet¢i idaresini" Balkanlara
yerlestimede etkili olmugtu. Buradaki halklarla tyi iligkiler kurarak, Osmanh
hakimiyetini kabul ettirmigdi. Ciinkd, Osmanlidar Balkanlarda ilerlerken, onlan
durduracak organize bir gii¢ yoktu. Sirp Cani Stephan Dusan o6lmis (1354),
Makedonya’dan Tuna’ya kadar olan topraklar kigiik devletler ve senyorlikler arasinda
pargalanmugts.”’ Biitiin bu gelismelerden, gercekten yararlanacak olanlar ise oncelikle

Balkanlardaki Slav devletleri, sonrada daha uzun vadede Tiirkler olacakts.’

2 - DINSEL YAPI
Roma Imparatorlugu ikiye bolindiigiinde Balkanlar, Dogu Roma’nin yani Bizans’in

kontroliinde kaldi. Konstantinapolis kentinin dini ve ekonomikagidan Roma’nin yerini

Osmanh Cahsmalan. Ankara:1989; Asaf Savas Akad;"Tarihi Maddecilik ve Kapitalizm
Oncesi Toplumlar: Asya Toplumu, Feodalite Tartigmasina yeni bir yakiasim" Toplum ve
Bilim S.1, (Bahar 1977).

8 Orhan Kologlu, “Tarihte Balkanlar,” Balkanlar, Ortadodu ve Balkan Incelemeleri Vakfi
(OBIV) Yayinlan, Istanbul: 1993,s.50; ismail Hakk: Uzungarsili, Osmanfi Tarihi, c.1, Ankara:
1982 5.139.

® Melek Delilbagi, “Selanik ve Yanya'da Osmanl Egemenliginin Kurulmasi,” Belleten, c. LI,
S$.199, s.77.

% Kologlu, a.g.y., s.50; Georges Castellan, Balkanlann Tarihi [14- 20. Yiizyil], (Aysegiil
Yaraman Basbugu), Istanbul: 1993, s.39.

" Halil inancik, “Tiirkler ve Balkanlar,” Balkanlar,0BIV, s 12.

2 server Tanilli, Yiizyillann Gergedii ve Miras: Insanhk Tarihine Giris (Il. Ortacag),
Istanbul: 1986, $.368.
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almasi, Balkanlan1 da ona bagimli hale getirdi. Bunun sonucu olarak Venedik, Italya

Yarimadasi ve Balkanlarda Bizanshiligma biiyiik bir ivme kazand.

Roma’nin sadece dinsel agidan devam eden etkisi, Papa ile Konstantinapolis
Patrikligi arasinda XI. yy. da su yiiziine ¢ikan yetki gatigmast sonucunda hayli zayifladi.
Cikan egemenlik miicadelesinde Bat1 ve Kuzey Balkanlarla, Venedik ve Ceneviz iggali
diginda kalan Balkanlarin bityiik bir kismi, Ortodoks Kilisesine baglandi. Bu arada Sirp
ve Bulgar kiliselerinin 6zerkliginin (Autocephalia) kabulii ve ibadetin Yunancadan bagka
dillerde yapilmasi, Katolik kilisesine 6diin vermez tavri, Ortodoks kilisesini Balkanlarda
Bizanshlasmanin itici giicii haline getirdi.”> Bu durum IV. Hagli Seferine kadar siirdii.

1204 tarihinde Katoliklerin isgaline ugrayan Bizans, bir daha belini dogrultamads. **

Osmanlilar, Rumeli’ye gegtiklerinde, siyasi istikrarsizigin yamnda, bolge
halklarimin dinsel bir ¢ekigme iginde oldugunu da gordiiler. Merkezi otoritenin yoklugu
ve i¢ savaglar, eyaletlerde senyorlerin toprak ve koyli tlizerinde daha amansiz keyfi

tasarruf baskisiun yerlesmesine yol agmaktayd:.*®

Tim bunlara ek olarak, yavas yavas para ekonomisine gegerek giiciinii artiran ve
Avrupa Uzerinden gelen Katolik baskisinin da Osmanhlarin Balkanlarda ilerlemerinde
onemli bir pay1 vardi. '® Ayrica Osmanlilarm eline gegen Marmara ve gevresine bolge
halkimin ekonomik bagimlihgi, feodalite ile gelen angaryalar ve keyfi vergilerin yerine
kanunndmelerle belirlenmig bir verginin getirilmesi Osmanli diizeninin yerlesmesini

kolaylagtird1."”

'3 Kologlu, a.g.m., 5.49-50.

' Kologlu, a.g.m., 5.50;Castellan,a.g.e.,s.39.

'S Uzungarsth, a.g.y., c.l, 5.183.

% Tanilli. a.g.e.,c.li, 5.415-441.

"7 Mustafa Akdag, "Osmanh Imparatorlugunun Kurulug ve inkisafi  Devrinde Tiirkiye'nin
Iktisadi Vaziyeti," Belleten, ¢.XI[1/51, s.506-508.
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Ortodoks Kilisesinin tam anlamiyla egemen oldugu donemlerde bile bolgede
Katolikler, Protestanlar, Bogomoliler'® ve Unitarienler de varliklarnn: siirdiirebilmiglerdi.
Degisik dil, din ve etnik temeldeki gruplann gogu, Osmanli banigt gelmeden énce
birbirleriyle kanlt bigakli olan ziimrelerdi. Iste fetih amactyla gelip bu miithis cesitlilikle
kargilaganlar iki secenek arasinda tercih yapmak zorundaydi: Ya herkesi kilig zoruyla
kendi ¢izgisine getirmeye ¢alisacaklar, yada kanunla belirlenmig kurallara uymak sartiyla
onlanin ozelliklerini korumalarina izin vereceklerdi. Osmanlilar da ikinci yolu tercih

etti.”

Osmanli Sultanlari, Ruhban simfimn dahi halki sOmiirmesi ve ezmesine izin
vermedi. Halk, patriklerinden sikayet¢i olduklannda sultana arz ediyor o da reayasinin
gonliinii hos ederek yenisini atiyordu. Iste bu akla dayah politika s6z konusu bolgelerin
islamlagmasinda ve toplu ihtidalann (dogru yola girme, islam dinini kabul etme,

miisliman olma) olugmasinda etkin rol oynad:.?

3 - EKONOMIK YAPI

Gergekte Bizans Imparatorlugu, en parlak donemlerinde Balkan Yanmadasinda
Tuna nehrine kadar, Anadolu’da ise Van goliine kadar yayilabilmisti. Bizans’in Bulgar
ve Sirp stmrmna dayanmas: ve arka arkaya Bulgarlarla ve Sirplarla yaptigi savaglardan

yenik olarak ayrilmast imparatorlugun hazinesini ve hiitkiimdarlarin giictinii zayiflatt1,

'® Bir gok yonii ile Islam dinine yakin olan Balkanlardaki Bogomilizm igin bkz. Vladimir
Dedizer, lvan Bozig, Sima Cirkovig, Milorad Ekmecic, History of Yugoslavia, New York Mc
Graw-Hill book Company 1974, Adem Handzic,"Bosna'da XVI. Yiizyilda Kasabalarin
Geligmesinin Bazi Ozellikleri,” IX Tiirk Tarih Kongresi, c.ll, Ankara: 1988, ss.895-900; F.Karl
Kienitz, Bliyitk Sancagin Golgesinde, (Gev: Seyfettin Halit Kaking), Terciiman 1001 Temel
Eser Istanbul(Tarihsiz) ; Tayyip Okig, “Balkanlarda Bogomilizim Hareketi ve Bunun
Arastincisi=Aleksandar Vasilyevic-Solovyev," Islam Tetkikleri Dergisi, ¢.V,S.1-4, 5.205-222.

' Kologlu,a.g.m., s.59 bu konuya iligkin tamamen tarafi bir yaklasim ise William
M.Sloane'den gelmektedir. Ona gére “Gelen Tiirkler adanmig Miisliimaniardi. Muzaffer Islam,
daha baglangigtan altettigi diismanlarina iig alternatif sunuyordu: Inan, harag 6de, yada 61"
bkz. W. M. Sloane, Bir Tarih laboratuvan BALKANLAR, (Gev=Sibel Ozbudun), istanbul:
1987, s.13.

20 Handzig, a.g.m. s.895; Kologlu a.g.m., 5.60-61; Halil inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler
ve Vesikalar, Ankara: 1956, s.140 vd.;Tanilli, a.g.e., s.560.
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Ayrica Roma’dan miras kalmus latifundia sistemi yeni ¢ifgilerin (Slavlarm) de
yerlesmesiyle alt st oldu. Stratiotes denilen gifi¢i askerlerle birlikte 6zgiir kéyliiler de
ortaya ¢ikti. Bizans uzun siire bu oOzgir koyluler ile toprak sahipleri arasinda
muicadeleye sahne oldu ve Sonunda mal sahipleri kazandi, 6zgiir koylilerde kole haline
donusturildi. Bu koylitler, Osmanli egemenligi oncesi Balkanlarin toplumsal yapisinin

degismez ogelerini olusturmaktayds.**

Turklerin Anadolu’ya gelisleri sirasinda buralarin (Bizans-Balkanlar) ekonomik
durumlan hi¢ iyi degildi;, Bizans siddetli bir para darligi igindeydi. Hemen biitiin
tiriinlerini Istanbul, Selanik, Edirne gibi kalabaltk Bizans sehirlerine sattiklarindan dolayi
Balkan kavimleri de Bizans imparatorlugundaki iktisadi krizden e.tkileniyordu.22 Oyleki
XII. yy sonlarma kadar devam eden Dogu Akdeniz ticaretinden yararlanamadigt ve
Anadolu yoniinden siyasi smirlant iyice daralmug oldugu igin stkinti had safhaya

ulagmsts.

Bizans’m bu durumda olmas: Balkanlar’in ne gekilde olacagim az ¢ok
belirliyordu. Fakat Osmanlilanin bu bolgeye gelmesi iktisadi bir canliik yaratt: ve yeni

bir sosyo-ekonomik zemin hazirlad:.

Romanya, Bulgaristan ve Trakya’mn ziraat¢i halkt mahsullerini genelde Bizans
sehirlerine sattiklarindan dolayi, Marmara gevresinde hazirlanan iktisadi-siyasi diizenin
tesirinden uzak kalmalarina olanak yoktu. Hele Edirne ve Selanik sehirleri ile
Balkanlardan Istanbul’a gelen yollar, Osmanh denetimi altna alindiktan sonra bu
sahalardaki halkin yeni Tirk Devleti’ne olan iktisadi baglamim daha ¢ok artmasi
dogaldi.**

2 castellan, a.g.y., 5.34-35.

22 pkdag, a.g.m., 5.497.

23 vasiliev, Histoire Byzantine 1l, p. 134'den aktaran Akdag, a.g.m., 5.498-499.

4 Akdag,a.g.m.,s.500; Huricihan Islamo@lu-iINAN, Osmanli Imparatoriugunda Devlet ve

Kéylii, Istanbul: 1991, s.31.
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Kisaca Bizans'n siyasi hayatina son vermesi, bunlann g¢ikarlarina uygundu.
Ciinkii yeni rejim Musliiman ve Hiristiyan herkes i¢in aymt olgiide gegerliydi. Batih
« tiiccarlarca somiirtilen Bizans'in huristiyan ahalisini, imtiyazsiz hukuk sistemi, iktisadi ve

igtimai alandaki canlilik bu durumdan kurtarmis ve daha refahli bir hale getirmistir, *°

B - MAKEDONYA’NIN OSMANLI EGEMENLIGINE GIRiSi

XIII. yy. ikinci yanisinda Bizans imparatorlarina yardim amaciyla Anadolu
Beyliklerine ait kuvvetler, Balkanlara ge¢mis Balkanlarin bog ve harap bir durumda

olmasindan yararlanarak bunlardan bir kismu bolgede kalmigt1 *®

Osmanlilar ise 1321°de Mudanya’yr aldiktan sonra ¢apul maksadiyla dogu
Trakya sahiline gegerek, bu bolgede uzun siire dolagtiktan sonra tekrar Anadolu’ya

donmiiglerdi. Bu ilk gegis, onlara, dolastiklan bu bolgeyi tamma firsat: da verdi.”’

Sirp Stefan Dusan (1331-1355) Selanik’1 Bizanshilardan alinca, Kantakuzinos’un
istegi tizerine Orhan Gazi, Sileyman Paga’yr 20.000 bin asker ile kenti geri almaya
gonderdi. Silleyman Paga, Bizans donanmasimn da yardimiyla Selanik’i Sirplardan geri
alarak Bizans egemenligi altina verdi. Bundan kisa bir siire sonra Kantakuzinos, Orhan
Gazi’nin yardimiyla V.Ionnes’in bir Sirp ve Bulgar ordusunu Dimetoka’da yendi (1352).
Kantakuzinos, tiim bunlan karsiliksiz birakmadi. Osmanlilara gelecektve Balkanlarm

iglerine dogru biiyiimesinde iist olarak kullamlacag: Cimpe kalesini verdi.?®

% Mustafa Akdag, Tiirkiye’nin lktisadi ve ictimai Tarihi 1243-1453, c.Istanbul: 1979,
$.465; Vlademir Dedizer ve digerleri, a.g.y., s.137.

% Yavuz Ercan, “Devsirme Sorunu, Devsirmenin Anadolu ve Balkanlardaki Tiirklesme ve
Islamlagmaya Etkisi,” Belleten, c.L, S.196 (1987), 5.693.

27 Tarihi Osmani Enciimenin yayinladigr Osmanh Tarihi 5.261'den aktaran Uzungarsili, a.g.y.,
c.l, 5.155.

8 Stanford Shaw, Osmanli Imparatoriugju ve Modern Tiirkiye, (Gev:Mehmet Harmanc),
c.l, Istanbul: 1982, s.37-38; Halil inalcik, The Ottoman Empire The Clasiccal Age 1300-
1600, New York: Praeper Publishers 1973, s.9; Feridun Dirim Tekin, “Muassir Bizans
Kaynaklarina Gére Osmanlilarin Rumeliye Gegis ve Yerlesigleri” VI Tiirk Tarih Kongresi,
Ankara, 25-29 Eyliil 1970, c.ll, Ankara: 1973, s.379.
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1354 yilina gelindiginde Turkler, Greklerin de yardimiyla Canakkale bogazim
asarak Gelibolu’ya yerlesti; Oradan Trakya’ya dogru akinlara basladi.”® Bu arada Orhan
Gazi’nin 6lumii Gizerine tahta ¢ikan 1 Murat babasiun Avrupa’da yayilma politikasint

siirdiirdii. Amaci sadece Bizans topraklan degil, yanmadamn timiini ele gegirmekti.

Osmanhlar, Orhan Gazi zamamnda Rumelide bir képrii bagi kurmus ve bunun
etrafim emniyet altina almiglardi. Murad Hudavendigar zamaninda ise Bizans
arazisinden bagka diger Balkan ilkeleri de zabt edilmisti. Edirne’yi ele gegiren
Tiirkler,” 1365°de burasim merkez yaparak Avrupa’daki fetihlere devam ettiler.*?
Boylece Balkan yarimadasim ele geciren Osmanlilar, bolgenin en etkin giicii (iktidar1)
haline geldi. Trakya’min 6nemli yerleri zabtedildi. Osmanlilar, bu fetihler esnasinda
girdikleri bolgelere Anadolu’dan getirdikleri Tirkleri yerlestirdiler. Béylece fethedilen
tilkelerde bir Turk yogunlugu meydana gelmeye baslad:. Bu durum bir kisim yerli halkin

kendi istekleri ile miiskiman olmalarinda onemli rol oynadi (Ihtida).*

*® Tanilli, a.g.y., c.ll, 5.554-555; Ayrica Osmanhnin fetih politikalar igin bkz: Halil Inalcik,
"Ottoman Methods of Conquest." The Ottoman Empire: Conquest Organization and
Economy, Collected Studies, London: 1978; L.S.stavrionos, The Balkans since 1453, New
York: 1962 s.50-66.

% Gastellan, a.g.y., s.61-62.

' Edime'nin fethi Vakaniivis Tarihlerinde bile farkli tarihlerle verilmektedir. Asik Pasa
Zade(s.54),0ru¢ Bey (s.21), Litfi Paga (s.33) Edime'nin fethini 761 H/1360 M.de ve Nesri
{5.196) Ali {(c.V, s.67) bunu 762 H/1361 M.de gésteririler. Bunlardan baska Tac-iit Tevarih
(c.1,5.72) ve Miineccim bas1 (¢.3,5.293)de 763H/1362 M.de alindigimi yazarlar. Feridun bey
Miinseatinda (c.1,5.93) Edime’nin alinmasinin 763H/1362 M.de oldugu belidilir. bkz.
Uzungarsill, a.g.y., c.l, s.163 (dipnot). Ayrica Edime’nin fethi igin -bkz. Halil inalcik, "The
Conquest of Edirne,” The Ottoman Empire: Conquest Organization and Economy,
Collected Studies, London: 1978, 5.185-210.

32 Ahmet Muhtar Pasa, Feth-i Celil-i Konstantiniye, Istanbul: Tarihsiz, s.18-19.

¥ viademir Dedizer ve digerleri, a.g.y., s.181; Serif Bastav; “Osmanh Imparatoriugunun
Yeniden kurulmasinda Rumelinin Katkisi,” XI.Tiirk Tarih Kongresi Ankara 5-9 Eyliil 1990,
Ankara: 1994, s.829-830. Ayrica bkz. CaJatay Ulugay, "Siirgiinler," Belleten, c.XV; Omer
Lutfi Barkan; "Osmanh Imparatorlugunda iskan ve Kolonizasyon Metodu Olarak Siirgiinier”
Belleten, c.XI-XllI-XV; Hiidai Sentiirk,"Rumeli'de Iskan siyaseti," Belleten, c.LVIi, s.218
(1943) Aleksander Lopasik, "lslamisation of The Balkans: Some General considerations,”
Islam in the Balkans, Edinburg p.179; Hasan Kaleshi, "Turklerin Balkanlara Girigi ve
islamiastirma," (Cev.Kemal Beydilli), Tarih Enstitiisii Dergisi, c. X(1979), ¢.XI(1980), 5.185;
Tayyip Gokbilgin, Rumeli’de Yériikler Tatarlar ve Eviad-1 Fatihan, Istanbul: 1957; Ercan
a.9.m.s.692 vd.; Milan Vasig, “Der Islamiserungs Prozess auf der Balkanhalbinsel,” institiit
fiir Geschichte der Univesitat Graz, Graz: 1985.



Osmanlilar zabtettikleri yerlerde tegkilatlanip arazi iglerini diizenlerlerken, Edirne
ve Filibe’nin alinmas: i¢in, Sirp ve Bulgarlar’da Papa vasitastyla Avrupa’yi harekete

gegirmeye gahgtyorlarda.>

1366 yilina gelindiginde Osmanhlann fetihlerinin ikinci dénemi bagladi.
Bu doénem Sultan Murat’in saltanatinin sonuna kadar sirdii. Murat’da daha 6ncekiler
gibi smir bolgelerini ug beyliklerine doniistiirdii, ancak bunlan sag, sol, orta ve ug
kanatlara aywrdi. Bat1 cephesi yada sol kanad: olugturmaktaki amag; Ege kiyillarninda

bulunan ve bagkenti Selanik olan Makedonya’y: almakd:.

Batida hedef hareketini yonetmek iizere Evrenos Bey gorevlendirilmisti. Bu
sirada Aleksandr'in (1331-1365) olimiinden sonra Bulgaristan, Ivan Sisman ile ilk
kanisindan olan oglu Ivan Stratsimir arasindaki miicadelede pargalanmis olmas: Evrenos
Bey'in isini kolaylastirdi. Evrenos Bey, once Meri¢ boyunca ilerleyip Ipsala ve
Dimetokayr aldi, sonra giiney doguya doniip Rodop daglanm agarak Gumiilcine'yi
elegecirdi (1371).% Kazaskerlikten vezirlie yiikselen Kara Halil Pasa'da Kavala,
Drama, Zihne ile Makedonya- Sirp Kralligimin 6nemli sehirlerinden Serez ve Selanik'i
aldi. Evrenos Bey, Selanik'i kendisine iis yapt1.*”

1371°den sonra Sultan Murad Balkanlardaki fetihlere bir siire ara verdi. Zira bu
sirada  Anadolu’daki beyliklerin Osmanhlara karst davramglaninda hos olmayan
gelismeler vardi. Sultan Murad bu sorunlan ¢6zdikten, sonra tekrar Balkanlarda yarim

kalan iglerini tamamlamaya yoneldi.

* Uzungarsili, a.g.y., c.l.,s.167.

% wOsmanli Tarihinde Sirplar'in  bozgunu olarak bilinen "Sirpsindi§i Savagl" Kosova
Savasindan daha az énemli sayilsada Balkanlarin fethinde biiyiik bir adimdir. Sirp prenslikleri
bir kere daha pargalanmis ve prensleri Osmanli himayesini kabul etmigti." Castellan,a.g.y.,
$.63.

% pars Tuglaci, Bulgaristan ve Tiirk Bulgar fliskileri, Istanbul: 1984, 5.49; Show, a.g.y., c.l.,
s.43; Uzungarsili, a.g.y.,c.l.s.
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Sultan Murad Osmanhlarin Balkanlardaki durumlarim saglamlagtirabilmesi igin
Sofya, Nis ve Manastir'in alinmasim zorunlu gordii. Zira, Sofya ele gegirilir ise
Bulgaristan denetim altinda tutulabilecek, Nis, yukart Sirbistan i¢in gegis kapist olacak,
Manastir Arnavutluk'a dogru bitylimenin hareket tissii olacakti. Balkanlarda durdurulan
fetih harekett yeniden baglatild: ve 1382'de Manastir ve Filibe, 1385'de Sofya, 1386'da
Nis alind.*®

Boylece genis anlamda Makedonya bolgesi tamamen Osmanlt egemenligine
alinmig oldu. Makedonya’mn her bir vilayeti, Bayezit devrinde Balkan yarimadasimn
geri kalan kisimlarinin fethine, basamak olusturdu. (Ornegin Iskodra, Kuzey

Arnavutlugun, Selanik Teselyanin)

C - MAKEDONYA VE HINTERLANDINDA IZLENEN OSMANLI
POLITIKASI

Osmanhlarin Balkanlarda esitlik¢i ve dinsel hoggoriiye dayanan politikalan bolge
insanlarimn Osmanh Devletine baghliklariu da arttirdi® Nitekim Osmanli Devleti'nin
ileri harekatlan sirasinda geride kalan topraklarda halkin belirgin bir isyan hareketi
olmadi.*® Tirkler’de kendilerine karst her hangi bir harekette bulunmayan gayri
miislimlere, Misliman Turk Devletleri gelenegine uygun olarak “zimmi” statiisii tamdi*!

. .. . .. .. . . e e - 42
dinsel serbestinin yarunda iktisadi, ticari ve arazi serbestileri de verdi.

Uzung;ar§|h a.g.y., c.l, s 175-176; Castellan, a.g.y., s.64-66 Kologlu, a.g.y., 5.53.

Raphae a Lewis, Osmanli Turklyesmde Giindelik Hayat, (Cev.M.Poray), istanbul: 1973.
s.11.

40 + Uzuncarsili, a.9.y., ¢, 5.184.

Ayrmtlh bilgi icin bkz. Claude Cahen, "Zlmme " [A., ¢c. Xlll. ME.B., 1993 5.566-571;

Giilnihal Bozkurt, Gayri Miislim Osmanl Devleb Vatandaglannin Hukukl Durumu (1839-
1914) Ankara: TTK, 1993 ; Yavuz Ercan, "Turklye’de XV. ve XV Yiizyillarda Gayri Miislimlerin
Hukuki, igtimai ve Iktisadi Durumu,” Belleten, XLV11/188(1983), s5.1119-1150.
“2 siileyman Kocabas, Avrupa Tiirkiyesinin Kaybi ve Balkanlarda Panislamizm, |stanbul:
1986 s.228;Amavutlugun Tiirk Hakimiyetine gegtlgl ilk yillarda 335 timardan 56 tanesi yerli
hristiyan sipahiye verildigi gorilmektedir. Ayrica 335 Timar erbabindan 175'ini Musliman
olmus Arnavutlar olusturmaktayd:. Halil inalcik, Hicri 835 Tarihli Defter-i Sancak-1 Arvanid,
Ankara: 1954'den aktaran; Kaleshi a.g.m.s.188-189
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Osmanlt Imparatorlugu Selanik ve Makedonya’y: aldiktan sonra burada, 16.yy

da en geligmis haline ulagmus olan “klasik™ diizenini uygulad.

Bu diizen toplumsal yapida yatay ve diigey farklilagsmay: 6ne gikantyordu. Zaten
Osmanli toplumu yatay olarak dini ve cemaatsal boyutta “milletler” halinde
farkhlagmigti. Osmanlt toplumunun klasik gemas: iginde din ve cemaat esasina gore
a)Miisliman, b)Rum-Ortadoks, c)Ermeni, d)Musevi olmak tizere dért milletin varligt
taninmugti. Bu yapida is bolimiine gore yapilan digey bir farklilagsma da her millet kendi
icinde a)askeri siuf, b)ilmiye siufi, c)tiiccarlar ve sanatkarlar, d)koylii ve reaya olarak

cesitli katmanlara ayrilmugt:.

Ashinda boyle bir millet orgiitlenmesi Osmanli Imparatorlufu’nun teokratik
devlet anlayisiin® dogal bir sonucu olarak goriilebilir. Zira Osmanli imparatorlugunda
hakim olan islami din anlayis1 iginde din ve devlet islerinin biitinlesmesi ilke olarak
kabul edilmigti. Ancak bagka dinlerin varliklan da yadsmamanust1.** Her "Millet grubu”
kendi iginde hiyerarsik olarak ve mensub olduklar dinin hitkiimlerine bagl kalarak din

bagkanlan araciligyla -belli 6lgiide- devletin denetimi altina abnmust:. *

Bu sistemle, degisik dillere ve kokenlere sahip unsurlar “Millet” anlayisinda aym
grup igerisinde tutulmugtu. Ornegin Makedonya’da bulunan Rum, Bulgar, Sirp, Ulah,
Tiirk, Arnavut, Yahudi vb. gibi pek ¢ok etnik grup “Miisliiman”, “Rum-Ortadoks™ ve
“Yahudi” gibi ti¢ millet iginde toparlamustir. Etnik farklilagmaya dayanmayan boyle bir

3 Osmanhi Devletinin teokratik nitelikleriyle ilgili bakimz. Halil inalcik, "Osmanh Hukukuna
Giris", Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, c.Xil/2, s.102-126; Tank Zafer Tunaya, Siyasi
Miieseseler ve Anayasa Hukuku, $.230; Halil Inalcik, "Senede-i Ittifak ve Giilhane Hatti
Hiimayunu,” Belleten, XVIi/112 (1962),(1964), 5.603-622; liber Ortayl, Tiirkiye Idare Tarihi,
Ankara: 1979, s5.137-140; ilhan Arsel, Teokratik Deviet Anlayisindan Demokratik Devlet
Anlayisina Gegig, Ankara: 1975, s. 9-12,

“ flhan Tekeli-Selim llkin, "ittihat ve Terraki Hareketinin Olusumunda Selanik’in Toplumsal
Yapisinin Belirleyicili§i," Tiirkiyenin Siyasal ve Ekonomik Tarihi (1071-1920), Birinci
Uluslararasi Tirkiye'nin Ekonomik ve Sosyal Tarihi Kongresi, (Editérs: Osman Okyar, Halil
Inalcik), Hacettepe Univertsitesi, Ankara 11-13 Haziran 1977, Ankara: 1980 s.354.

“ Bozkurt, a.g.y., .7.
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“Millet” yapisi ise daha sonraki yillarda Makedonya’nin énemli sorunlarindan biri haline
gelmigtir. **

Osmanhlar bolgeyi ele gecirdikten sonra Anadoludan getirdikleri insanlan
buraya yerlestirdiler. Boylece Dogu Balkanlarin demografik yapisi degisti ve Miisliiman
niifus ¢ogunluga ulasti. Fethedilen yerler ve bolgeler givenlik altma alindidi gibi;
Anadolu’da kangiklik ¢ikaran ve koyliyt zarara sokan hayvan yetigtirici gogebeleri de
Anadolu'dan uzaklagtinilms oldu.*’ Iste Osmanlilarm koy ve sehirlerde yaptiklan niifus

yerlesmeleri “Milletler” arasi farklilagmalarda degisiklikler meydana getirdi.

Osmanl fethi, fetih 6ncesi hakim unsur olan Rum-Ortadoks Patrikliginin giiciini
azaltmada tam tersine, arttirici bir etki de yapti. Ornegin Makedonya’nin Sirbistan’a
yakin kesiminde Sirp Patrikliginin hakimiyeti vardi. Osmanlilar 1459°da Sirbistan’s
aldiktan sonra bu patrikligi kaldinp burayr Rum-Ortadoks Patrikligine bagladilar.
Boylece hem denetim olanagim kolaylagtirdilar, hem de Rum-Ortodoks Patrikligini
giclendirdiler.*® Boylece Osmanlilar hem denetim olanagim kolaylastirdilar, hem de

Rum-Ortodoks Patrikligini giiglendirdiler.

Selanik'in yogun bir Yahudi iskanina ugramasi bolgede yeni diizenlemelere yol
agt1. Yahudiler’in eskiden beri buralarda olduklart pek gok kaynakta belirtilmektedir.
Ancak ozellikle 1492°de Ispanya’dan, 1496°da da Portekiz’den siirilen Yahudilerin
¢ogu Osmanh Devleti’ne sifinmis ve bunlann yerlegimleri esnasinda 20.000 Yahudi’de
Selanik gehrine gelmis idi. Mohag muharebesinde ve Budin alindiktan sonra aman
dileyen Yahudilerin bir kismu da Selanik’e yerlestin'lmislerdi.49 Boylece Rumeli
eyaletinin niiffusu artmig, siurlan biytimisti. Bu da idari sorunlar yaratti. Baz
sancaklarin merkezden idare edilmesi zorlagti. Yeni eyaletlerin olugturulmast zorunlu

oldu.*® Bununla birlikte Makedonya’da idari taksimat agisindan herhangi bir degisiklik

* Tekeli-ilkin, a.g.m., 5.354.
“7 Inalcik; "Tarkler ve ..." a.g.m., 5.19-20; Castellan, a.g.y.,s. 117.
“® Tekeli-likin, a.g.m., s.354.
> Tayyib Gokbilgin, "Selanik" LA., c¢.X, Istanbul: 1993, 5.343.
Hazim $abonovig, "Dali fe postogao Beogradski pasaluk” (Belgrad pasalig
varmiydi)istoriski Glasnik, s. 1-2, Belgrad:1954, s.24 ve Ubravrana Podgela
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yapilmadi. Rumeli eyaletinin siurlan iginde tutuldu. Ancak Makedonya’da kurulan

sancaklarin say1 ve smirlarinda zaman zaman degisiklik yapildi. ™!

Tirk hakimiyetinin baglangicindan XVII. yiizyllin sonuna kadar Makedonya'nin
idari yapisina bakacak olursak sunlan goririz. Makedonya ilk zamanlar Paga (veya
Edirne), Kostendil ve Ohri Sancaklarina bagh tutulmustu. Bir siire sonra Selanik ve
Uskiip Sancaklari kuruldu. Makedonya’nin giineyinde bulunan kigiik bir bolge ise
Yanya sancagina dahildi. Kisa bir siire igin Florina (Lerin) sancagt da kurulmustu. Adi
gecen sancaklar arasinda yalniz Selanik ve Florina sancaklarinin kapsadiklar bolgelerin
tiimii Makedonya topraklarinda bulunuyordu. Diger sancaklar ise civar bolgelerin bir
kismu siurlan igine almaktaydi®® Bu idari teskilat uzun siire degisiklie ugramadan

XIX. yiizythn ortalarina (1843) kadar varhgm sirdirda.*

D - OSMANLI DEVLETININ COKUS SURECI ICERISINDE
MAKEDONYA (17.18. yiizyillar)

Kendi doneminin en iyisi olarak tammlanan Osmanli toplum diizeninin
yozlagmaya baglama tarihi konusunda ortak bir goriig yoktu. Kanuni’nin son yillarin,
olimiini, hatta 1536°da Sadrazam Ibrahim Pasa’mn idamiyla yonetimde harem etkisinin
* baglamasim gosterenler vardir. Bir sosyal olusumu siyasi olay gibi kesin bir tarihe
baglamak zordur. Zira her sosyal olugum kendi anti-tezini iginde tagir. Bu sebeple biz

Balkanlar igin Osmanh ¢6ziiliis doneminin baslangici olarak Balkanh halklar iizerinde

Jugoslovenskilin Zemalga Pod Turskom Vladacinov Karlovackog Mira 1699 Godine
(1699 Karlofga Sulhune kadar Tirk Hakimiyeti altinda Yugoslav ({lkelerinin idari
taksimati)Godisnjak Istoriskog drustva Bosne-i Hercegovine Yil 1V Sarajevo 1952 s.173'den
aktaran Aleksandar Stayanovski, “XVH Yizyihin sonuna kadar Makedonya’nin Osmanli
Hakimiyeti devrinde Idari taksimati,” (GCev:ismail Eren), Tarih Enstitiisii Dergisi, S.4-5, 1973-
74 5.215. ‘

" Stoyanovski, a.g.m., 5.215.

%2 jstanbul Bagbakanlik arsivi: Maliyeden Miidevver, 508(1466/67) Tapu defteri 4 (1470 yil
civari), Tapu Defteri 7 (1478-1479),Tapu defteri 3(1451-1481), Tapu Defteri 170)1519),
Maliyeden Miidevver 48(1519), Tapu Defteri m141(1526/27), Tapu Defteri 403(1430/31),
Tapu Defteri 167(150/31), Tapu Defteri 424(1530/31), Makedonya'dan Miidevver 4855(1683)
vd. aktaran Stoyanovski, a.g.m., s.217. )

% Tiirk Silahl Kuvvetleri Tarihi (1793-1908), c.lll, k.V, Ankara 1978, s.115.
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bityiik etkisi hissedilen Viyana kusatmasmdaki yenilgiyi yani 1688 yihm esas aliyoruz.**
Zira Avrupa'nin 6nemli giiglerinden biri olan Osmanl Imparatorlugu'nun bu dénemdeki
digist iki komgsu devletinin (Avusturya, Rusya’nin) ekonomik ve politik ¢ekigsmesi ile

iyice belirginlegmisti. >

Balkanlara gelince, 16. yiizyil i¢inde Selanik ve onun hinterlandi Makedonya’da
olusan yapimnn 17. ve 18. yy larda gegirdigi dontisimlerde temel dinamigi bolgenin i¢ ve
dig ticaret iglevlerinin Orgitlenmesindeki degismeler tayin etti. Bu degisime paralel
olarak  her “Millet“in igindeki ticaret kesimide o6nemli degisiklikler oldu. Bu
degisiklikler gelecekte donemlerin siyasal hareketlerinin nedenlerini hazirladi.® Ticari
farklilasma dogal olarak toplumsal yapiya da yansidi. Tekeli ve Ilkin, Makedonya da

ticari alandaki degisiklikleri soyle ozetlemektedir:®’

Ilk olarak batida ticaretin gelismesiyle Avrupall devietler bir ticaret merkezi
olan Selanik’te konsolosluk agtilar, konsolos ve konsolos yardimcist bulundurmaya

basladilar.

Ikinci olarak, 16. yy’'da mamul madde ihrag eden Osmanli Imparatorlugu,
batidaki gelismeye ayak uyduramadig1 igin mamul madde ithalat¢is1 durumuna geldi.
Aslinda batidaki sanayi gelismesi ve sehirlesme hem sanayi hammaddelerine talebi
arttrmigti, hemde sehirlerin gelismesi icin gerekli hayvan iiriinleri ve tahilin pazarini

genisletmigsti. Makedonya ve Teselya 18.yy ikinci yarisinda hububatinin % 40°ni;

% Kologlu, a.g.m., s.67. Osmanl Devletinin gerilemesi ile ilgili bkz. Bernard Lewis, Modern
Tiirkiye’nin Dogusu, (Cev.Metin Kirath), Ankara:1983 ; Orhan Kurmusg, Emperyalizmin
Tiirkiye’ye Girigi, Ankara:1982 ; Ahmet Mumcu, Siyasal Tarihe Girig, Ankara:1980 ; Yusuf
Akgura, Osmanh Devleti’nin Dadgilma Devri (18.19 Yiizydlarda), Ankara: 1985; Yulug Tekin
Kurat, Osmanh Imparatorlugunun paylagsilmasi, Ankara 1986; Niyazi Berkes; Tiirkiye’'de
Caddaslasma, Istanbul: 1978; Stanford J.- Ezel Kural Shaw, Osmanli Imparatorlugu ve
Tiirkiye, (Cev:Mehmet Harmanci), c.l-ll, Istanbul: 1982; Nicolas Iorga, Geschicte
Osmanischen Reiches, c.I-V Gotha: 1908-13; Gothard Jaeschke, "Wom Osmanischen Reich
Zur Turkischen Republic. Zur Geschichte Eines Namenwechsels" Welt des Islam XXI (1939),
85-93.

% castellan a.g.y., s. 171.

% Tekeli - llkin; a. g. m., s. 356.

* Tekeli - ilkin; a.g.m., s. 356 - 358.
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pamuk ve titiniin %50 'sinden fazlasim ihrag ediyordu. Bu nedenle de tiiccar kesimi

yiikselisini, dolayisiyla da etnik farklilagmasin siirdiiriiyordu.

Ugiincii olarak ticaretin yeni niteligi, yeni bir orgiitlenmeyi gerektiriyordu.
Yani tarimsal iiriiniin kirsal alandan toplanarak, dig iilkelere gonderilmesi, digaridan
gelen mallarin i¢ bolgelere ulagtirilmasi. Bu yeni ticaret bigimi Balkanlarda deniz
kwisindan 50 ile 200 km igeride fuar zincirinin olusmasina neden oldu. En iist

kademedeki ¢ok yonlii fuar ise bolge merkezi olan Selanik’te yer aliyordu. Oyleki

koyliilerin bir kismzi tiriinlerini Selanik 'te satmay: yegliyorlard.

Dordiincii olarak: 18. asirda Orta Avrupa’min sanayilesmesi, Makedonya’nin
pamuk, yiin gibi sanayi hammadde iiriinlerine Avusturya'nin talebini dogurdu. Bu ise
Makedonya’'min  Pasarof¢a andlagmasindan  sonra Avusturya ile karayolu

baglantilarini ve ticaretini gelistirdi.

Zaten Osmanh Devleti; Roma, Bizans ve Selguklulardan miras kalmig yol
aginda, merkezi devletin askeri ve ticari ilkelerine gore degisiklikler ve ilaveler yapmugti.
Diger taraftan yollanin bakimu ve onarimu, giderek ttim baymdirhk igleri kopriicii, yolcu

ve suyolcu gibi hizmet gruplanna verildi.

Osmanhlar Balkanlart ele gegirdiklerinde olusturduklari yol sisteminin
koruyuculugunu 6zel aynicaliklarla Armatolesleri verdi. Boylece yollan daha bakimls,
sehirleri daha sik olan Rumeli’de ticaret daha giivenli yapilir hale geldi.*®

Osmanlilarin Balkanlant ele gegirdiklerinde olusturduklant yol sisteminin
koruyuculugunu, 6zel ayricaliklarla armatoleslere verildi. Armatolesler yeni kogullar
icinde “katir kervanlar1” ile yiritilen ticaretin orgutleyicist oldular. Bu durum onlarin

iginde yeni ticaret aracilan ve sermaye sahiplerinin ortaya gtkmasina olanak verdi.”

8 Goniil Tankut, "Osmanh Sehrinde Ticari Fonksiyonlarin Mekansal Dagilimi," VIL.Tiirk Tarih
Kongresi, Ankara 25-27 Eyliil 1970, cll, Ankara: TTK 1973, s.775; ayrica agsiretlerin iskani ve
verilen gorevler hakkinda bkz. Cengiz Orhonlu, Osmanli Imparatorlugunda Asiretierin
Iskam, Istanbul: Eren yayincilik, 1987.
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Makedonya’daki ticari doniigiimler, dogal olarak bolgedeki demografik yapida
ve mekansal dagilimda da degisikliklere neden oldu. 1650’lerden sonra Rum-Ortadoks
ticaret kesimi yiikselirken, “Yahudi” ticaret kesimi 6nemini goreceli olarak yitirdi. Bu
sirenin bir uzantist olarak da kentlerde yahudi nifusu azaldi. 1664’de Selanik’de
40.000 bin diizeyinde olan Yahudi niifusu bir yandan go¢ 6te yandan bir bolimiiniin de
Sebetay Sevi’yi  izleyerek din degistirmesi ile onemli olgiide azaldi ve 1783’de 18.000

bin diizeyine indi.*"

XVII. yy’da Selanik tamamen bir Turk sehri karekterini kazanmig durumdaydi.
Bu yuizyilda sehirde 48 Misliman, 56 Yahudi, 16 Rum ve Ermeni mahallesi vardi.
Dinsel yapilar agisindan bakildiginda da aym: yiizyilda sehirde 46 cami, 36 sinagog ve 30
kilise bulunmaktaydl.62 Yahudilerin, Turkler tarafindan XVIIIL. yy’da iskan edildigi
distnilirse, Rum niifusunun belirleyiciligi ortaya gikar.* Bu demografik yapr XVIII yy
sonunda 6nemli olgide degisti. Selanik’teki Musevi niifusu yiizde 50'den yiizde 20'ye
dustu. Yenigerilerin yerlesmesiyle de Miisliman niifusu yizde 30’dan yiizde 55’lere

yiikseldi. Bunun yanisira Rum-Ortadoks niifusda yiizde 20’den yiizde 25’e ¢ikt1.5*

Giiglenen ticari burjuvazi, yavag yavag dinsel yapida da reformlara gidilmesini
zorunlu kiliyordu. ilk gelisme Samuel I'in 1764-1768 yillart arasinda Patriklik yaptig
donemde goriildi. Yonetim, desantralize edildi. O zamana kadar muhafazakar ve kati
bir merkezi yapiya sahip olan patrikli§in desantralize edilmesi, daha sonra gii¢ kazanan
milliyet¢i, ayrihk¢t hareketlerin gelismesi igin elverigli bir ortam hazxrladl.65 1776’da

yapilan reformla da yonetim de ticaret kesiminin soz sahibi olmas iizerine, egitime 6zel

% Tekeli-likin, a.g.m., s.357; Armatol teskilati igin bakiniz Cengiz Orhonh, Osmanii
Imparatorlugunda Derbent Tegkilati, Istanbul: Eren Yayincilik, 1990, s.140-147.

 "Ayrintil bilgi igin bkz.Gershom Scholem, Sabatai Sevi, Princeton University Press,
princeton, New Jersey: 1973; Selahattin Galip, Belgelerle Tiirkiye’de Dénmeler ve
Dénmelik, Istanbul: Kiragh Yayinlari, 1977.

" Traian Stoiancvich, “The Conquering Balkan Ortadox Merchant,” The Journal of
Economic History, Haziran 1960, s.238'den aktaran Tekeli-likin, a.g.m., 5.359.

®2 Apostolos Vacalopoulos, "A History of Thessaloniki®, Geviren Osman Ondes, “Asirlar
Boyunca Selanik” Hayat Tarih Mecmuas: S.11, Aralik 1972, s.11.

% Stoianovich,a.g.m., s.251°den aktaran Tekeli-likin, a.g.m., 5.359.

% vacalopoulos, a.g.m., 5.12.

& Tekeli-ilkin a.g.m., 5.360.
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bir 6nem verilmeye baglandi. Ciinkii egitimle, geligen ticaret burjuvazisine gerekli
eleman yetistirilirken, diger yandan gelismekte olan “Milliyetcilik” ideolojisini yaymak
i¢in alt yap: da hazirlandi. Bu degisme daha ¢ok orta egitim diizeyinde oldu. Egitimde
ruhbamn baskisiun azaltilmastyla, ticaretle ilgili hiinerlerin kazanilmasina yardim eden
ve “Yunan Milliyetcilik” ideolojisinin yayilmasinda onemli bir etkisi olan akademiler
gelismeye basladi.*® Rum-Ortadoks Patrikligi igindeki bu gelisme diger toplumlari da
harekete gegirdi. Boylece Makedonya, 17. ve 18. yy’da meydana gelen déniigiimlerle
hem ekonomik taban, hem de cemaat orgiitlenmesi bakimindan yogun milliyetgilik

hareketlerine uygun hale geldi. 19. yy."la girerken adeta patlamaya hazir bir bomba idi. ¢

% fihan Tekeli-Selim likin, Osmanti Imparatoriugunda Egitim ve Bilgi Uretim Sisteminin
Olusumu ve Dondigiimii, Ankara: TTK, 1993, s.32.
" Tekeli-ilkin a.g.m., 5.360.
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L. BOLUM
MAKEDONYA SORUNUNUN ORTAYA CIKISI
A - MAKEDONYA’NIN YAPISI

Makedonya, cografi bir terim olmaktan 6te siyasi bir terim olarak XIX.’yiizyilda
kendini duyurmusgtur. Makedonya’nin cografi alan olarak; gineyde Ege Denizi’nin
kuzey bati kiyllanindan, kuzeyde Vardar nehrinin orta kisimlarina, doguda Marta
nehrinden Teselya ve Sar dagmna kadar olan topraklan kapsadig1 belirtilir.** Bu terimi
Bulgar ve Sirp Kralliklart ve onlarmn ardili Osmanlilarda kullanmadi. Ancék, Avrupadaki
Aydinlanma ¢aginda Yunan ve Roma yer adlari 6nem kazamnca bu eski kavram da

moda oldu. XX. yy. bagina gelindiginde, Makedonya’dan, genel olarak Osmanii’nmn

® Tevfik Temelkuran, “Makedonya Meselesine Dair Bir Lahiya,” Giiney-Dogu Avrupa
Arastirma Dergisi, c.l, Istanbul: Edebiyat Fakiltesi Basimevi, 1972, s. 147; Makedonya'nin
sinirlanini engenis tutan Tasoz ve civar adalari Makedonya'ya dahil edenler bile vardir. Bkz.
Tunal Hilmi, Makedonya’nin, Mazisi, Hali, Istikbali, (Ikinci basilig), Misr il Kahire: 1326,
s.7; Enver Ziya Karal, Osmanl Tarihi, c.Vili, Ankara: TTK, 1962, s.146; ismail Hami
Danismend, fzahli Osmanh Tarihi Kronoldjisi, c.1V, Istanbul: 1955, 5.344.
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Selanik, Manastir (Bitola) vilayetleriyle Kosova vilayetinin Uskiip (Skopje) sancag

anlagiliyordu.” Osman literatiiriinde buralar “Vilayat-1 Selase” olarak amld:.
a - Etnografik Yapi

Turkler:

Makedonya sorununu meydana getiren baglica etken Enografik yap: olmusgtur.
Cunkii burast iizerinde yasayan halkin kokenlerine gore bir "etnografya miizesi" gibi
idi.” Tirkler Avrupa’ya ayak bastiklan tarihten itibaren, Anadolu’dan getirdikleri
topluluklar1 buraya yerlestirerek bolgeyi daha da renklendirmisti.”' Osmanli Devleti
sistemi igersinde yonetimde etnik kokenden ziyade, dinsel ayriliklar dikkati ¢ekiyordu.
Bu diizende Ornegin Makedonya’daki Rum, Bulgar, Sirp, Ulah, Arnavud, Yahudi gibi
gok sayida etnik unsur, “Miisliman”, “Rum-Ortadoks” ve “Yahudi” gibi ti¢ millet "
katagorisi i¢ine sokulmus boylece bolge etnik farklilagmaya dayanmayan bir "Millet"

kaynag haline getirilmeye galistimugtir.” Tunah Hilmi bu durumu soyle agiklamaktadir:

Rumlar: “Hilyakar kavimi olan Rumlarin bir megola idea’lart” vardi. O da
Balkanlarin denize miicavir olan giiney Cenub havzasim, Cezair-i Bahri Sefid’i,
Istanbul’u alarak; Bizanst yahud Iskenderun Imparatorlugunu ihya ile adalar denizini
bir Yunan golii haline kalbetmektir. Bunlarin iddias: esasat-1 wkiyeye degil ancak eski

. .. .. .. . . . 74
Yunan medeniyetinin hatira-i siarengizine istinad etmektir.

® Fikret Adanir, "Osmanh Imparatorlugunda Ulusal Sorun ile Sosyalizmin olusmasi ve
Gelismesi Makedonya Ornegi," Osmanii Imparatorlugunda Sosyalizm ve Miliyetgilik
1876-1923), (Derleyenler: Mete Tungay-Erik Jan Ziircher) Istanbul: lietisim Yay. 1995, s.35.

° Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, c.VIll, Ankara: TTK, 1962, 5.146; William M. Sloane, Bir
Tarih Laboratuvarr BALKANLAR, (Gev: Sibel Ozbudun), istanbul: Siireg yayinciik 1987,
s.30.

" 7 Karal, a.g.y., cVIll, 5.146; Tekeli iIkin, a.g.m., s.355.

Mlllet kavramt dinsel grubu ifade igin kullamlmlgtlr

Tekell llkin, a.g.m., s.354.

7 {smail Hami, "Makedonya Meselesi," Igtihad, S.67, 23 Mayis 1329, s.1468.
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Yunanistan tekrar kurulunca, Sark Kilisesi de meydana bir nevzat getirmis
oldu. Artik burindigii kisveden ayrilacakti. Nitekim dmadlinin intihast “Ellenoz
Ittihad” “(Panellenizm) ve Bizans Imparatorlugu’nun yeniden kurulmasi oldugunu
Yunanistan’in teskilini miiteakip biitin diimyaya agiktan agiga gosterdi...”” Bu
disiincelere santlinca Makedonya’y1 da kendilerine ait toprak olarak savunmaya baslad.
Halbuki Makedonya’nin bitiiniinde Rumlar, nifus itibariyle Turkler, Bulgarlar ve

Sirplardan sonra gelmekteydi.”

Bulgarlar:

“Sirplarla Bulgarlar vaktiyle miinavebe suretiyle Uskiip’te ve Tirnova’da icrayi
saltanat etmis olduklarindan bu deaviyi giidiiyorlar””’ Ozellikle Berlin Andlagmasindan
sonra kurulan Bityiik Bulgaristan Prensligi ile Makedonya ile ilgilenmeye bagladilar.
Bulgarlagtirma hareketlerine de hiz verdiler. Bazi yerlerde ¢ogunlugu olugturduklar igin
bu politikada basarih da oldular. Amaglari Makedonya’nin bituniine sahip olarak Ege

Denizine inmekti.”®

Sirplar Bolgenin kuzeybatisinda gogunlugu olusturan” Avusturya’mn  engel
olmasi tizerine Adriyatik tlizerinde bir limana sahip olamayinca, Ege Denizine inmeyi
diginmislerdi. Bu nedenle Makedonya’nimn biitiiniine veya buyiik kismina sahip olmay:
istiyorlard1.*® Zira Imparator Dusan zamamnda bolgenin  kendi siurlart iginde

olmasindan dolayi, Makedonya ile tarihi baglarimn olduklanm iddia ediyorvlardl.81

Ulahlar:
Sirplarla, agagn yukart aymt zamanlarda Makedonya’da yeni bir aktor belirdi:
Romanya. Cografi uzakhig durumu zorlagtirtyordu. Fakat Osmanh mirasindaki haklarim

" Tunali Hilmi, a.g.y., 5.1468.

"® Karal, a.g.y., c.VIIl., 5.147; Inalcik, "Tiirkler ve ... " s. 29.
7 |smail Hami, a.g.y., 5.1469

8 Karal, a.g.y., c.VIIL., s.147.

® Tunali Hilmi a.g.y., 5.16.

8 Karal, a.g.y., c.VIll., 5.147.

8 Castellan a.g.y., 5.367.
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korumak isteyen Romenler, bolgedeki "Ulah" niifusla ilgileniyorlardi.®* Bu nedenle

Romanya denize dogru genislemeyi amaglad1.®

Arnavudlar:

“Arnavudlar, bunlarin kafalilani inkildbat-1 dlemden ibret aldilar. Epeyce
distinduler. Fakat pek derinlere vardiklarn igin miittehiden hareket edemediler. Firka,
firka olmus olan Amavud Millet - perverlerinden bir takimi da Arnavudlara mahsus
mektepler agilmast arzusunda bulunur. Bu yolda ugrasanlar hald vardir. Fakat neticesiz
ve Osmanlihiga muzir fikre baglayan Arnavudlarin bulunmasi hitkiimeti trkattigii i¢in
arzularimin hitkiimetge is’af olunmasini intac etti ve hala ediyor. Iste bu seyyie semeresi
olmak tizere bugiin kan kardeslerini istedikleri gibi miidafaa edemeyecek ii¢ entrikacinin

ortasinda ¢irpinmaktadirtar.”®*

Sirp, Rum ve Bulgarlarin aksine Osmanli yonetimi ile iyi iligkiler iginde bulunan
Arnavutlar II. Megrutiyet Oncesine kadar imparatorlugu sikintiya sokacak sorun

yaratmamaya Ozen gostermislerdi.

Yahudiler:
Yahudilere gelince onlarda biyiik ticaret merkezi olan Selanikte gogunlukta

idiler ve agirlikli olarak ticaret ile ugragmaktaydilar.®
b - Demografik Yap

Makeélonya, iizerinde hak iddia eden devletler, bolgéye etnografik olarak
kendilerini tarihsel iligkilerle baglarken, bir yandanda niifus ve nifuz agisindan
iistiinliiklerini kanitlama yoluna gitmekteydiler. Bu nedenle her bir etnik grub yaptigi
istatistiklerde kendi niifusunu yitkksek gostermeye ¢alhigmaktaydi. Yapilan bu

8 castellan, a.g.y., 5. 368.

8 Karal a.g.y., c.Vill, s.147.

8 Tunall Hilmi, a.g.m., 5.1469.
% vacalapoulos, a.g.m., s.18-19.
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istatistiklerin ¢ok dikkatli bir gekilde incelenmesi gerekmektedir. Ciinkii aym tarihte
yapilan istatistikler farkli kaynaklarda farkli bir sekil almaktaydi.

Soziinii ettigimiz istatistiklerden ilki Ruslar tarafindan 1877 yilinda yapilanidir.®
Makedonya’daki biitin unsurlanin sayillanm gostermesine ragmen Tirklerden hig
bahsedilmemis olmasi, istatistigin dogrulugunu siipheye digtirmektedir. Boyle bir
davramgin nedeni Rusya’nin Balkanlar tizerinde besledigi siyasal emeller bakimmdan
Turk ntifusunun varhgmn belirtilmesinin, ¢tkarlanina zarar getirecegi endigesinde

aramak gerekir.
Tirklerden bahseden ilk istatistik 1889 yiinda Suplar tarafindan yapilmig ve

Rusya’da yayinlanmugtir, Bunlarin sonuglarim soyle gosterebiliriz.

Teploff 1877 Istatistigi Verkovitch 1889 Istatistigi

Tarkler 240.264 | Kaptiler 10.568
Bulgarlar 1.172.136 § 317.211* | Museviler 1.612%*
Yunanhlar 190.047 222.740 | Mubhtelif 3.483
Sirplar 41.284

Ulahlar 63.895 74.375

Arnavudlar 12.055 78.790

Toplam 1.479.417 1.949.043

Her iki istatistige kargilagtirmali olarak bakildiginda toplamdaki artiga paralel
olarak her unsurun sayisinda da bir artiy s6z konusudur. Fakat ilging olan bir Siup

istatistigi olmasina ragmen 1889 tarihli olanda Sirp niifusuna yer verilmemesidir.*’

% v. Teploff, Statistical Data Concerning Bulgaria, Thrace and Macedonia, Petersburg:
1877 aktaran Altan Deliorman “Birinci Cihan Savagi’nin Sonuna Kadar Makedonya’da Tiirk
Niifusu Meselesi |. -Balkan Savasina Kadar Durum-,” Tiirk Kiiltiri, s.33, y.lll. Temmuz
1965, 5.590.

*Bu rakam Pomakiari'da kapsamakta.

**Selanik, Kavala ve Manastirda yasayanlar haric.

8 Deliorman, a.g.m., s. 591.

T
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1898°de yayinlanan bir Alman istatistigi ile 1899°da yayinlanan bir Yunan
istatistiginde ise niifusun o6zellikle bolge unsuru tarafindan siyasi amagla ne kadar

abartildig1 gorillmektedir.

1898%°

1899
Alman Yunan Fark
Istatistigi Istatistigi

Bulgarlar 1.200.000 454.000 -746.000
Yunanhiar 220.000 656.300 +436.300

Ulahlar 70.000 41.200 -28.800
Tiirkler ve 695.000 91.000%*
Armavudlar
Museviler 9.000

Toplam 2.275.000

Makedonya’da degisik tarihlerde yapilan istatistiklerde her unsurun kendi

niifusunu yitksek gostermeye 6zen gosterdikleri dikkati gekmektedir.®

Sirp Bulgar Yunan*

(1889) (1900) (1904)
Tiirk 231.000 499.000 634.000
Bulgar 57.600 1.181.000 332.000
Yunan 201.000 228.700 652.700
Sirp 2.048.000 700 B
Eflakli 69.600 80.700 25.100
Arnavud 165.000 128.700 —
Yahudi 64.600 68.800 53.100
Cingene 28.700 54,500 8.900
Digerleri 16.500 16.500 18.600
Toplam 2.870.000 2.258.000 1.724.000

8 G.Weigand, The National Struggles of the Balkan People, Leibzig: 1898, aktaran

Deliorman, a.g.m., s. §91.
*Sirplar, Arnavudlar, Kiptiler ve Museviler tek tek gosterilmeyip toplam olarak belirtiimigtir.

8 castellan, a.g.m., s. 369.
*Kosova Eyaleti Harig.



24

Aym tarihleri igermesine ragmen Andonya’mn belirttigi istatistikte bile

farkliliklar vardir.*

Sirp Bulgar Yunan

(1889) (1900) (1904)
Tiitk 231.400 499.664 576.000
Bulgar 57.600 1.184.000 454.000
Sirp 2.084.320 700 -
Rum 201.140 222,152 656.300
Amavud 165.620 124.211 -
Ulah 74.465 77.267 41.200
Toplam 2.880.420 2.245.274 1.820.500

Diger unsurlarm yaptiklan gibi, Tirk nifusunun alabildigine abartildig ilging bir
istatistikse 1905°te Selanik’te ¢tkan “ASR” gazetesinde yayinlanmugtir.”® Tiirk Istatistik
Biirosu tarafindan hazirlandifi belirtilen bu istatistikte Makedonya’mn toplam niifusu
2.903.000 olarak gosterilmistir. Bu istatistikle beg ayri etnik grup ii¢ rakam halinde

toplanmigtir. Buna gore:

Bulgarlar 1.203.696
Surplar ve Ulahlar : 199.717
Tirkler ve Arnavudlar 1.500.000

Bu istatistikten ii¢ yil sonra Tanin Gazetesinde yaymnlanan bir bagka istatistikte
ise sayilarin daha da arttifi dikkati cekmektedir. Zira bu istatistik Selanik, Manastir ve

Kosova’daki dini yapiya gore hazirlanmigtir. Buna gore:*

% Aram Andonyan, Balkan Harbi Tarihi, Istanbul: 1975 s. 94.
%! Official Turkish Statistics, Asr, Nu: 2, Ocak 1905, Selanik bzk. Deliorman, a.g.m., s. 592.
%2 Tanin, 20 Tesrin-i Sani 1324, (3 Aralik 1908) No.123.
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Islam 1.897.000
Patrikhaneye mensub 912.218
Ekzarhaneye mensub 619.020
Musevi 62.383
Toplam 3.490.932

Sirplarin  1889°da  260.264 olarak gosterdikleri Turk niifus on yil sonra
Yunanldar tarafindan 576.000 olarak tesbit edilmigtir. 1912’deki bir Bulgar istatistiginde
Tirklerin toplam 543.225, 1918°deki bir Cek istatistiginde ise 520.815 olarak
gosterilmigtir. Gorulityorki 1877-1918 arasina ait demografik yapiyr gosteren gesitli
istatistiklere sahibiz. Ancak bunlar iginde Turk makamlaninca hazirlamp ASR
Gazetesinde yayinlanan istatistik dikkat ¢ekicidir. Ciinkii 41 yillik siire iginde gesitli kez
yapilmus yabanct istatistiklerin aksine bu istatistikte Tiirk nifusunun sayist digerlerinden

daha fazla gosterilmistir.”

Istatistikler iginde gegerliligi ve giivenilirligi en yiikksek olam Osmanh
Imparatorlugunun 1905 yilinda yaptig: sayimdir. Zira sayim yalmz Tirk memurlan
tarafindan yapilmamus; her mintikanin mahalli otoritelerinin, bolgelerindeki cemaatlerin
sectikleri ve giivendikleri kisilerde gorev almuglar ve niifus sayumha katilmiglardi. Sayim
sirasinda ilgili cemaatlar bir birlerini kontrol etmigler, kangikliga ve anlagmazliga

meydan vermemege dikkat etmislerdir.>*

% Deliorman, a.g.m., s. 592. (Istatistiklerde gé6sterilen rakamiar abartili ise Tiirklerin bu
konuda ge¢ kaldiklan s6ylenebilir.ZK.)

% Turgut Isiksal, “Makedonya Uzerinde Oynanan Oyunlar ve Bilinmeyen Bir Niifus Sayim,”
Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, Nisan 1971, s.15.
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Esami-i Cemaat Yekun-1 Yerli Yabanct
Umumi

Istam 337.016 325.611 11.405

Rum Patrikhanesine 82.930 69.613 18.817

mensup ortadoks

Eksarhaneye mensup 152.454 150.440 2.014

ortadoks

Ermeni 206 206

Katolik 25 7 18

Protestan 713 598 115

Latin 0

Suryani 1 1

Yahudi 3.324 2.165 1.159

Ermeni Katolik 2 2

Rum Katolik 0

Bulgar Katolik 4.972 4.888 2.904

Ermeni Protestan 0

Bulgar Protestan 693 681 12

Kibti-i Mislim 2.546 2.202 344

Kibti-i Gayrimtslim 2.072 1.942 130

Tab’a-i Ecnebiye 547 547

Belirtilen istatistiklerde tizerinde durulmayan bir bagka unsur ise Makedo-
Slavlardir. Yunan, Bulgar ve Sirp propagandalarnimin guriltiisii gezginlerin duyabildigi
yerel sesleri ortityordu. J.Cvijic,(1902) Etnografik haritasinda “Makedonyali Slavlar”
Sup ve Bulgarlardan aywrarak onlan  “Ohrid-Prilep-Veles-Kratova”  ¢izgisinin
guneyindeki bir Slav nifusu olarak belirtiyordu. 1905’te de Alman cografyaci
K.Ostreich, nifusu iki milyona ¢ikmus olan Makedo-Slavlar’daI; sOz ederken Siup ve
Bulgarlan yok sayiyordu. Yani sadece Makedonyalilar vardi.” Necdet Atacr'da kaynak
belirtmeden verdigi istatistikte, 1904 yilinda Kosova dahil tiim Makedonya'da etnik

unsurlarn sayisint soyle gostermektedir.”®

% Castellan, a.g.y., 5.369.
% Necdet Atact, “Makedonya’da Miras Kavgasi,” Terciiman, 25 Kasim 1991.
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Tiirk ve Musliman Arnavud 1.508.507
Makedonlar 896.494
Yunanh 307.000
Sirp 100.720
Ulah 99.000
Toplam 2.911.000

Boylece uluslar sistemine sadik olan Osmanh Istatistikleri; Miislimanlari,
Musevileri, Patrikhaneye ve Eksarhane'ye bagh olan ortodokslari, Katolikleri ve
Protestanlar: ayirtetmekteydi. Ancak bu dinsel gruplar igerisinde yer alan farkh diller
konusan, farkh etnik kokenden gelen Yunan, Bulgar, Sirp, Amavud ve hatta
Eflakhlarin  sayisimn  verilmemesi demografik yapin ortaya ¢ikarilmasim
zorlagtirmaktadir. Ciinkii aym dine bagh olmalarna ragmen etnik kokenlerinin ayn
olmasindan dolay1 bolge halklan arasinda biiyiik anlasmazliklar vard:.”

Ulusculuk  hareketinin  Balkanlara yayildign bir swada Il Abdiithamit
Makedonya'da Bulgarlar, Suplar, Rumlar ve Romenler arasinda ince bir denge kurarak
bunlarin birleserek Osmanliya kargt bir birlik olugturmalarim engellemeye 6zen

gostermigtir

Ancak zaman iginde bu dengenin bozuldugu gelisen ulusculuk ve Rusya'mmn
kiskirtmalan sonucunda so6z konusu uluslar birleserek Osmanh Imparatorluguna karst
eyleme gegeceklerdir.”®

Buraya kadar verigimiz istatistikleri genellersek soyle bir tablo olusacaktir;

% Castellan , a.g.y., 5.365. _
%8 Balkan Harbinden Giiniimiize Bakig, Harp Okullari Komutanligi Yayinlarindan, Istanbul:
Harb Akademileri Basimevi 1995,s.23.



: Gen.nuf.
Tirk Bulgar Sirp Rum Arnavut | Ulah Yahudi | Eflakli | Cingene | Kipti | Makedon | Diger | Toplam | i¢in Tiirk
%'si
Teploff 1877 | ——-=w---- 1.172.136 41.284 190.047 12.055 63.895 | -e=em | emeeee | e 3.483 | 1.482.903 0
Verkovitch 1889 | 240.264 317.211 | -omememms 222.740 78.790 74374 | 1.612> | -seeee | e 10.658 945649 | 254
Alman 1898° 695.000 * 1.200.000 | ------a- 220.000 | -=-mm--ees 70.000 | 9.000 | ---=-e | e 2.194.000 31,6
1889 Surp Ist. 91.000 ° 454.000 | —mmmumeme- 656.300 | =memceeenn 41200 | —mmmme | emmemm | aeem 1.242.500 7.3
1899 Yunan Ist. 231.000 57.600 [ 2.048.000 | 201.000 | 165.000 | ~==e-re--- 64.600 | 69.600 | 28.700 2.865.500 0,1
1900 Bulgar Ist. 499.000 1.181.000 700 | 228.700 | 128.700 [ =m-we---- 68.800 | 80.700 | 54.500 2.242.100 | 2272
1904 Yunanist.® | 634.000 332.000 | --==-mnm- 652.700 53.100 | 25.100 £.900 1.714.700 | 36,9
1905 ASR Gazete | 1.500.0007 | 1.203.696 { 199.717° | cmmemcemm | commmmmeme | cmacee | e | oo [ e 2903413 | 51,6
Necdet Atact 1.508.507° | «mmmmmmem- 100.720 | 307.000 | ~=-m--=uus 99.000 | -mm=ar | mmmmem | e | amemen 896.000 | ==--n-- 2911227 | 51

1 - Bu rakam Pomaklanda kapsamakta.
2 - Selanik,Kavala ve Manastir'da yasayanlar harig.
3 - Bu rakama Arnavutlarda dahildir.

4 - Sirplar, Arnavutlar Kiptiler ve Museviler tek tek gosterilmeyip bu rakama dahil edilmemigtir.

5 - Kosova Eyaleti harig.

6 - Bu rakama Arnavutlar'da dahildir.

7 - Bu rakama Ulahlar'da dahildir.

8 - Tiirk ve miisliiman niifusun tamamu bu rakama dahildir.
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Sonug olarak yapilan tiim istatistikler, yapan kisi yada devletin dini, milliyeti ve
ileriye doniik amaglarina gore sekil degistirmekteydi. Hatta aym tarihlerde yapilan
istatistiklerde bile bazi uluslar yok sayilmakta, bazilarinin niifuslan ise astronomik bir
sekilde artinlmaktayd:. Ancak dikkati ¢eken bir nokta ise marjinal bir takim istatistikler
hari¢ olmak tizere (Teploff, Von Mach vb.) bir ¢ok istatistikte Miisliman-Turk niifus
biiyiik bir yekiin tegkil etmekteydi.

¢ - Ekonomik Yapn:

Makedonya ekonomik bakimdan fakirdi; gecilmesi zor daglardan Selanik,
Kavala, Yenice ovalarinin eklendigi Ohrid, Prespa, Kastroja, Vergaritis gollerinin
cevresindeki bolgelerden yada nehirler boyunca kaplanmg alanlardan olusuyordu. Bu
ender verimli bolgelerde, yerlesik sitmaya ragmen, Osmanlilar ¢iftlikler kurmugtu. 1858
Arazi Kanunnamesinden™ sonra, 6zel miilkiyete doniigtiirillen verimli topraklar pamuk,

tittin ve piring tarimuna agilmugt,

Komsu devletlerinde Makedonya ile ilgisi, Makedonya'mn zenginliginden degil,
stratejik konumundan ileri geliyordu: Tuna nehrini Ege denizine baglayan Vardar ovasi
ile aym denizle Sofya’yr baglayan Struma burada idi. Ayrica Ohrid, Bitola, Florina
aracihg: ile Adriyatik’i Ege denizine baglayan Egnatia yolu da buradan gegciyordu.
Selanik, Vardar vadisinin ucunda yer almug 6nemli stratejik istiinliikleri olan bir liman
sehriydi.'® Tuna nehrinin giineyinde kalan Balkanlarin tgtncii biyik kenti olan

Selanik’te Yahudiler nifus itibariyla onemli bir ver tutmaktaydilar.'®"

Ayrica
Imparatorluk igerisinde ilk elektrikle donatilan, yeni yollan agilan, tramvay: galigmaya

baglayan, demir yolu ag1 tamamlanan ilk kent olmasi, bolgenin 6nemini bir kat daha

® Gmer Liitfi Barkan, “Tiirk Toprak Hukuku Tarihinde Tanzimat ve 1274 (1858) Tarihli Arazi
Kanunnamesi,” Tanzimat, istanbul: 1940, s. 321-421.

1% George W Hoffman, “Thessaloniki, The lupact of A Changing Hinterland,” East European
Quarterly, s.1, 1968, s.12-15’den aktaran Tekeli-i likin a.g.m, s.353.

1% castellan, a.g.y., 5.365; Ismail Hami, a.g.m., s.1467.

1
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artiriyordu. Bu oOzellikleri nedeniyle Yunanistan, Bulgaristan, Sibistan gibi

Balkanlarla Avrupa’mn  hemen hemen butin devletleri burayla yakindan

ilgilenmekteydi.'®

Makedonya'da niifusun biiyiik ¢gogunlugu tarim ile ugragsmaktaydi. Onun igindir
ki, toprak sahiplii sorunu ge¢ osmanli doneminde bir hayli toplumsal-ekonomik
gerilime agik bir konuydu. 19. yy bagindaki (Napolyon Savaglan sirasinda) kita ablukast
ve 1853-1856 Kimm savasi, ticari tarmun ve buna kosut olarak da ozellikle
Makedonya’min kiy1 ovalannda giftliklerin ortaya ¢ikmasina yol agti. Bu da bagimsiz
koylilerin buyiik bir bolumi giftliklerde yaricihiga digiirdi. Ama daha sonra tiitiin ve
afyon gibi hemen nakit paraya cevrilebilen emek-yogun iriinlerin yetistirilmesinin
yayginlagmasi, kiigiik toprak sahipligini kaywran onemli bir 6zellik oldu, tcretler artti.
Kuramsal olarak bir tarim emekgisinin iki aylik ticreti, iyi kalitede bir hektar toprak satin
almak igin yeterliydi."** Zira toprak bollugu vardi. Tanm kesimindeki bu yiksek
iicrete ragmen, Makedonya’dan disartya olan ig¢i gogii de dikkati ¢ekiyordu. Her yil
binlerce kigi Bati Anadolu’ya, Istanbul’a, komsu Balkan iilkelerine ¢alismaya gidiyor,
sezon sonunda geri doniiyordu. Hatta ti¢ vilayette 6zellikle Manastir’da Bulgarlar’dan
Avrupa gehrine gitmek tizere pasaport alarak Selanik'e gelenlerin, buradan Amerika’ya
gidenler ve gitme girisiminde bulunanlar vard.'® 1895 (1312)lerde Japonya bile

" kurduklari kumpanyalar ile bu bolgede gégmen isci artyordu. '

Oysaki bu yuksek duzeydeki ig¢i gogiiyle tanm alamndaki isgi-iicret fazlaligi ve
i giicii aqift bir biriyle celigmektedir. Bir bagka ¢eligki ise 1890°L yillar da
Makedonya’ya Avrupa tlkelerinden ig glici getirilmisg olmasidr. Oysa aym donem
Makedonya’dan her yil 30.000 kisi mevsimlik iglerde ¢aliymak tizere bagka yerlere

%2 Fikret Adamir; "Osmanh Imparatoriuunda Ulusal Sorun ile Sosyalizmin Olusmasi ve
Gelismesi: Makedonya 6megi," Osmanli Imparatorlugunda Sosyalizm ve Miliyetgilik 1876-
1923 (Der. Mete Tungay-Erik Jan Ziircher), Istanbul: lietisim yayinian, 1995, s.37.

1% |smail Hami, a.g.m., 5.1467; Castellan, a.g.m., s.365.

%4 Adanir, a.g.m., s.38.

'% Bagbakanhk Osmanii Arsivi ( BOA), Irade-i Hususi 19-1802,1325.4.29/1.

1% Basbakanlik Osmanl Arsivi ( BOA), Irade-i Hususi 85 (1279),48, 12.L.1312.
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gitmistir.'”” Bagka bir belgeden anlagildigina gorede, aym yil Kuzey Makedonya’da yol
ingaatinda ¢alisan kalabalik bir Kiirt grubunun yerel yonetim karsisinda biyiik bir
pazarhk giiciine sahip oldugudur. Yetkililer Kiirtlerin agin talepte bulunacak kadar ileri
gitmelerinden yakinmaktadirlar. Grublanindaki alti yagindaki ¢ocuklardan altrmghk
ihtiyarlara kadar herkes icin esit iicret isteyen bu gurup birlikte hareket ettiklerinden

108

dolay: buyiik bir yaptirim giiciine sahipti.

B - 1877-78 OSMANLI-RUS SAVASINA KADAR OLAN DONEMDE
DURUM

1-OSMANLI IMPARATORLUGU

Osmanli imparatorlugu 16. yiizyildan itibaren i¢ ve dig nedenlerden dolay:
gerilemeye bagladi. Bunun tizerine 17. yiizyilda Osmanli Devleti’'nde “Islahat” ad:
verilen reformlara girigildi. Geligmelere ayak bagi olan kurumlann kaldirilip yerine
yenisinin konmasindan ¢ok, var olanlarin iyilestirilmesine ¢ahigildi (6zellikle Kopriilitler
Doénemi 1656-1702). Bu nedenle XVIII. yizyila kadar Osmanh Devleti’nde gergek
anlamda bir batiihigma hareketinden s6zedilemez. XVIII. yizyiin bagindan itibaren
siyasal ve sosyal bir reform donemine girigilmigsede bu donemde padigahlarin iktidar

stireleri ile siirhi oldugundan bagan saglanamamugtir.'”

1807 yazina gelindiginde Turkiye’deki reform hareketi Sbmm‘is gorunityordu.

Reformcu Sultan III. Selim (1789-1807) tahtan indirilmis, yeni stil ordusu dagitilmus,

97 Adanir, a.g.m., s.38.

1% Adanir, a.g.m., 5.40.

1% L ale Devri denilen bu dénemle ilgili olarak bkz. Enver Ziya Karal, “Ahmet lll,” LA., c.l,
$5.165-168. Ismet Parmaksizoglu, “Ibrahim Paga Damad,” LA., c¢.5/2, s5.915-919.; Ahmet
Vefik, Xll. Asn Hicrisinde Osmanli Hayati Istanbul: 1930; Niyazi Berkes, “lik Tiirk Matbaasi
Kurucusunun Dini ve Fikri Kimligi,” Belleten, XXVI (1962), ss 716-737; Osman Erensoy,
Tiirkiye’ye Matbaanin Girisi ve llk Basilan Eserler, Istanbul: 1959; Server Iskit, Tiirkiye’de
Negriyat Hareketleri Tarihine Bir Bakig, Istanbul: 1939; Selim Nizhet Gergek, Tiirk
Matbaacihg, istanbul 1939.
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reformcu adamlan oldirilmus veya saklanmug idiler. Seyhilislam ve yenigeriler gibi
baskenti, -sosyal ve askeri degismeye- en siddetle karst koyan iki kuvvet yonetiyordu.
Bu kaos ortami Osmanlt Imparatorlufu’nun Biiyiik Petrosu diye tammlanan I

Mahmut’un tahta gegmesine kadar siirdi.'*°

Asil Osmanli reformu bu dénemde bagladi ve 1876 Kanun-i Esasi'nin ilanina
kadar biiyitk bir evrim gegirdi.'!! Fakat tim bu ¢abalar Osmanh Devleti’nin gerilemesini
ve sonrasinda ¢okugiinii 6nleyemedi. Osmanh Devleti’nin bu ¢6kiis siirecinden en fazla
yararlanmaya ¢alisan Rusya idi. Rusya bilindigi iizere kurulugundan itibaren, giineye ve
sicak denizlere yonelen bir yayilma politikasi izlemektedir. 1696 yilinda Azak kalesine
yerlesen Ruslar'’” igin bundan boyle ilk ama¢ Kirim, Karadeniz, Balkanlar ve nihayet

bogazlar: elegecirmek olacaktir.'”?

1792 Yas Andlasmasiyla'* Rusya simrlarm Tuna’nin kuzeyindeki Dinyester
nehrine kadar dayanmasi, Avrupa ve Ortadogu tarihi igin 6nem tasir. Ciinkii bu tarihten
sonra Ruslar gozlerini kesin olarak Balkanlara gevirdi. Dayanak noktalari Ortadoks
Kilisesi idi.'" “Petro’ya gore «Islav Ittihadw(Panislavizm) bu sayede daha gabuk

»116

gerceklegebilecekti.

18. ve 19. yiizyillar boyunca Osmanh Devleti kimi zaman tek bagina kimi zaman
da Avrupal devletlerin yardimiyla Rus emparyalizmine kars1 koymaya ¢alisti. Ancak

10 Bernerd Levis, Modern Tiirkiye’nin Dogusu, (gev.Metin Kiratl), Ankara: TTK, 1984, s.75-
77. -

" Tanzimat devri adi verilen bu donemle ilgili olarak bkz. Tanzimat Istanbul 1940; Ahmet
Cevat Eren, “Tanzimat,” LA., c¢.Xl., ss.709-765; Erciiment Kuran, “Resit Paga,” LA., c.IX,
ss.701-705.; A.H.Ongunsu, “Abdiilmecid,” LA., c.I, ss. 92-94; Mahmut Kemal Inal, Osmanh
Devrinde Son Sadrazamlar, c. 1-VI, Istanbul 1940; Mehmet Zeki Pakalin, Son Sadrazamlar
ve Basvekiller, c.I-V, istanbul: 1948; Resad Kaynar, Mustafa Resid Paga ve Tanzimats
Ankara: 1954; Kamuran Birand, Aydinlanma Devrinde Deviet Felsefesinin Tanzimata
Tesirleri, Ankara: 1955; 150. Yilinda Tanzimat (Yay.Haz.Hakki Dursun Yildiz) Ankara: 1992
12 Akdes Nimet Kurat, Tiirkiye ve Rusya, Kiiltir Bakanhdi/1194, Kiiltir Eserleri/150, Ankara:
1990, s.12.

"3 Kemal Baltali, “1875-1878 Balkan Buhrani,” Miilkiyeliler Birligi Dergisi, s. 68-69, 1982:
S.45.

"4 Mecuma-i Muhadet, c.IV, s.4-13.

"5 1siksal, a.g.m., s.14.

"8 Tunali Hilmi, a.g.y., 5.12.
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Kirim Hanhg: topraklanmin ve Kiim Yanimadasimn, Karadenizin kuzey kiyilarinin
Ruslarin eline gegmesini dnleyemedi. Osmanh imparatorlugunda yasayan Hiristiyan halki
tizerinde Rus Carmmin himayesini kabul etmek zorunda kaldi. Ancak, Kirim Savagt ve bu
savag sonrasinda imzalanan Paris Andlagmasi''” Rus emperyalist politikasim bir siire i¢in

durdurdu.'®

Kirim yenilgisi ve Paris banigindan sonra Rusya yayilmacilik politikasinda énemli
bir degigiklik yaptt. Cinkii kendisi sermaye agisindan zayif ve Avrupa bankalarina
muhta¢ oldugundan, Osmanli Devletini iktisadi agidan kontrol altina alma yangina
girigemiyordu. Askeri agidan, Asya’da ¢ok yayilmus oldugundan ve Avrupa devletleri
kargisinda genig bir cephe olugturdugundan ne bogazlar ne de Balkanlara yonelik bir
girisimde bulunamayacagini iyice anladi. Panislavist emellerinden vazgegmemekle
birlikte, bunlart agikga ildn etmekten g¢ekindi. Balkan uluslarimin dis etkiler olmadan
kendi evrimleriyle bagimsizliklarina ulagmasi tezini savunmaya ve kargisindaki gigla
Avrupa cephesinin ¢atlamaya baslamasim beklemeye koyuldu.'”® Rusya her tiirlii siyasal
karmasada Paris Bang Andlagmasmin hitkiimlerini esnetmeye giristi. Her seferinde

amaglari dogrultusunda kendisine yeni miittefikler buldu.

1866 yilinda Prusya-Avusturya savagi onlara bekledikleri firsat1 verdi.
Istanbul’daki Rus elgisi Ignatief Paris andlagmasmin pargalanmasi i¢in zamann uygun
olduguna dair hiikiimetini uyards.*’ Ignatief’e gore Rus diplomasisinin Balkanlarda tig

amact olmali idi.*** Bunlar,

1-1856 Paris Andlagsmasinin degistirilmesi,

2-Istanbul ve Bogazlara hakim olunmast,

"7 Baitali a.g.m., 5.45.

"8 Kologlu a.g.m., s.78.

"9 The Memoirs of count N. Ignatyeu by alexander Onov, in the Slanovic Review t.X.
1931’den aktaran Baltali, a.g.m., s.79.

120 The Memoirs of count N. Ignatyue by Alexander Onov , in the Slanovic Review t.X.
1931°’den aktaran Baltali, a.g.m., s.46-47.

12! Baltal, a.g.m., 5.46-47; Kologlu, a.g.m., s.79.
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3-Ruslann onderligi altinda Slavlarn birlikte davranmalarinin saglanmast.

Prusya-Avusturya Savagimn kisa stirmesi, Ruslann hevesini kursaginda birakt:.
Ancak 1870’de Prusya, Fransa savaginin g¢itkmasi Uzerine hazirliklarim tamamlayan
Rusya, 1856 Paris andlagmasiun Karadeniz'in tarafsizligina dair en 6énemli hikimlerini
tek tarafli fesh etti ve bunu 14 Mart 1871 tarihli Londra Andlagmasiyla Avrupa
devletlerine kabul ettirdi. Artik Rusya, Balkan vilayetlerinde istedigi kangikliklar
cikarabilirdi. Bu amagla Balkanlarda faaliyet yapmak tizere “Slavofil” komiteler

kurularak, nihai hedefe ulagiimak i¢in yogun ¢abalar sarfedilmeye basland:.

2 - PRUSYA (ALMANYA)

1 Eylul 1870°de Fransa’yi Sedan savaginda yenip 18 Ocak 1871°de Alman

imparatorlugunun kurulusunu ilin eden Bismarck’1 iki 6nemli problem bekliyordu.'*

1-Alman birliginin saglam temellere dayandinlmasi. Bu amagla dis iligkilerde
barigin egemen kilinmasi.

2-Fransa sorunu.

Bismarck Fransa’mn agir yenilgiyi kabullenemeyecegini ve bir intikam savagina
girigecegini biliyordu, Bunu engellemek igin 1871’den sonra Alman dig politikasi iki
hedefe yoneldi; “bang” ve bangmn korunmas: igin "Fransa’nin yalmz‘ birakilmas1."

Boylece Almanya'mn intikam (Revanchisme) pesine diismesi onlenecekti.'?

Bismarck ilk olarak Fransa’nin kimlerle ittifak yapabilecegi tizerinde uzun siireli
dugiiniip, alternatifleri degerlendirdi. Sonugta, Avusturya ve Rusya’mmn, Almanya’mn
yaninda olmalarint saglamanin zorunlu olduguna inand:. Ciinkii her iki devletin ¢ikarlan

Balkanlar iizerinde yogunlagiyor ve birbirlerine giivenemeyecekleri igin de Almanya’dan

22 Eahir Armaoglu, 20. Yiizyil Siyasi Tarihi 1914-1980, (3. Baski),Istanbul: is Bankas: Kiiltiir

Yayinlari, 1985, 5.21.
'23°A. Haluk Ulman, Birinci Diinya Savasina Giden Yol [ve Savas],(Ekii Ikinci Basilig),

A.U. SBF. Yay. No. 355, Cumhuriyetin 50. yilt Yayinlari sayi: 7, Ankara: 1973, s.95.
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yana tavir koyuyorlardi."* Bunu iyi degerlendiren Bismarck’m Rusya ile Avusturya-
Macaristan’in Balkanlarda geniglemesine géz yumma politikas;, 1877-1878 Osmanh
Rus harbinin dnemli 6l¢iide hazirlayicist oldu. Boylece 1872 Eyliil'iinde Berlin'de yapilan

sozlii gorigmeler sonucunda kurulmus olan ¢ imparatorlar ligi kisa siirede dagildr.'®

Rusya’nin Balkan politikasinin esasini tegkileden “ya otonomi ya anatomi” fikri
Bismarck’in politikasiyla gii¢ kazandi ve Slaver tahriklerin etkisiyle 1875°de Hersek

isyanmin ¢ikmasma sebep oldu.'*®

Boylece Bismarck'm ilk agamada bariggt nitelendirilebilecek (Fransa'mn Avrupa
da siyasi ve askeri bakimdan yalmz birakilmasi, intikamcilik pesine diigmesinin
engellenmesi vs.) girigimleri sonucunda olusan bloklagmalar, Balkanlar bolgesinede
stiirh kalacak bir Avusturya-Sirbistan savagimun Once Avrupa'ya sonra da diinya

yayilmasina yol agt1.'?’

3 - AVUSTURYA - MACARISTAN'®

Bu imparatorluk 1859°da Italya’da, 1866°da Almanya’da ugradigt maglubiyetler
iizerine Avrupa Uzerinde niifuz kazanmak umitlerini kaybedip, hedeflerini Balkanlara
cevirmigti. Karadag ile Swrbistan iizerinde bir himaye tesis etmeyi ve Bosna Hersek’i

kendi simirlan icine almay amaglamugtr. '

Avusturya-Macaristan ve Rusya’mn Biiyilkk Petro’ya kadar uzanan Dogu

sorununun ¢ozimi konusundaki geleneksel igbirligi politikalar1 sirmesine ragmen,

124 Armaoglu, y.a.g.y., 5.22-23.

' Armaoglu, y.a.g.y., 5.24.

125 Enver Ziya Karal, Osmanh Tarihi, c.VIl, Ankara: TTK ,1977, s.76.

27 Oiman, a.g.y., 5.95.

128 Avusturya 1866'da Prusya ya Macar meselesini kesin olarak halletmek iizere 1867'de
Macarlara bagimsizlik verdi. Yalniz Macaristan, Avusturya’dan tamamen kopmadi. Avusturya
ve Macaristan'in maliye, savunma ve dig igleri bagkanliklan ortak olacak, bunun disinda her
iki devlet kendi igislerini kendileri yoneteceklerdi. Avusturya Imparatoru aym zamanda
Macaristan Kral oluyor ve devletin resmi adida Avusturya-Macaristan Imparatoriugu adim
aliyordu. bkz. Armaoglu a.g.y., s.21.

2 Karal a.g.y., c.VIl, s.77.
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Balkanlar tizerindeki ¢ikarlan gatigmaktaydi. 1866’da Sadova yenilgisinden bir miiddet
sonra Almanya’ya karst intikam politikasi giden Avusturya, Andraginin disigleri
bakanligina gelmesiyle bu diigiincenin aksine Almanya’ya yakinlagarak, Balkanlarda
daha aktif bir siyasete soyundu. Ona gore ikili monarginin Balkanlardaki Slav
tehlikesiyle bag edebilmesi ve yeni kazanglar elde edebilmesi Almanya’nin dostlugu ile
olanakliydi.”® Bu durum da Almanya’nin isine gelmekteydi. Ciinkii, Fransa’nin yalniz
birakilmas: igin Avusturya ve Rusya’nin kendisiyle isbirligi i¢inde olmaliydi. Béylelikle
Avusturya ve Rusya'mn kontrolleri daha kolay olacakti. Ayrica her iki imparatorlugun

aym bolge tizerinde ¢ikar hesabi yapmasi da Bismarck’in ayr bir hesabiydi.

Sonugta kendini yeteri derecede giiclii goren Avusturya 1875’ten itibaren
Balkanlarda smurlarina bitisik Osmanli vilayetlerinde reform yapma hakkina sahip
oldugunu islemeye bagladi. Aym yilin Agustos ayinda Avusturya imparatorunun
Dalmagya kiyilarina yaptif: seyahat sirasinda Karadag Prensini ve Hersek’ten gelen
Hiristiyan heyetini kabul etmesi, Avusturya’nin harekete gectigini gostermekteydi. Bu
gezinin sonucunda Hersek isyaninun ¢ikmasi da rastlantt degildi, Avusturya'nin Osmanh

imparatorlugu'na karg: tavrim agikga ortaya koyuyordu. !

4 - FRANSA

Kuzeyde Rusya’mn Osmanh Imparatorlufuna karsin faaliyetleri siirerken,
guneyde ise aynt amaca yonelik Fransiz faaliyeti bagladi. 1797°de Avusturya ile yapilan
Campoformia bangi ile Fransizlar Adriyatik kiyilarindaki Osmanh topraklarma bitigik
Venediklilere ait Dalmagya sahilleri ve onun giineyindeki adalan elegecirdikten sonra
hemen Osmanl imparatorluguna karst yikic: faaliyete giristiler."*> Fransiz ihtilalinin
yarattign “Ozgurliik, Esitlik, Kardeslik” sloganlarim kullanarak Sirp ve Rumlar’a yonelik
yapilan boliicii propoganda, baslangigta pek etkili olmadi. Cunki bunu kavrayacak
aydin sayisi yeterli degildi. Halklar iizerinde etkili olan kilise de Babialiye paralel olarak

30 Baitali, a.g.m., s.45.
3! Karal a.g.y., c.VIl, s.77-78.
2 |siksal a.g.m., s.14.
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bu kampanyaya kars: idi. Gorulayorki Avrupah biyiik devletler, Balkan toplumlarinda
fikirden ¢ok, once siyasi giiciiyle kendisini hissettirmigtir. Biyik devletler arasi
dengeler Balkanlarda sorunlarin ortaya ¢ikiginda ve sonugta yeni sinirlarin gizilmesinde

herseyden fazla belirleyici olmustur. '

C - MAKEDONYA SORUNU
1 - 1877-78 OSMANLI-RUS SAVASI

Rusya’nin Balkanlara yonelik “ya otonomi ya anatomi” dugtincesi Bismarck’in
politikasiyla gii¢ kazand: ve Slaver tahriklerin de etkisiyle 1875°de Hersek isyam giktr.**
Bu olayda dolayli olarak da olsa etkisi olan Avusturya’da Balkanlara yonelik
diisiincelerini eyleme gecirmeye baslamusti. Cunki 1859°da Ttalya’da, 1866°da
Almanya’da maglub olmus, bu bélgelerde kaybettigi nifusunu, onlarin etkilerinin uzak
oldugu Balkanlarda gidermek istiyordu. Boylece, Orta Avrupa’dan Avusturya gekilince
bolgede Almanya en giiglii devlet olarak kalacakt:. Bismarck’n da temel amaci buydu:
Avusturya ve Rusya’nin Balkanlara olan ilgilerinden yararlanarak onlari Avrupa’dan
uzaklagtirmaktt.'>> Zaten Paris Andlasmasi’mn ardindan Karadag, Sirbistan, Eflak-
Bogdan, Liibnan ve Girit’te ¢ikan isyanlar sonucunda bu memleketlerin mubhtariyet
imtiyazini kazanmalani ya da genisletmeleri Islaver tahrikleri cesaretlendirmisti. 1870den

sonra Rusya’nn da Avrupa dengesini kendi lehine g¢evirmesinden sonra, Islavei

tahrikgiler Balkanlardaki alismalarin hizlandirmuglardar.

Dogu sorununun devamu niteligindeki Avrupa ve Rusya’nin bu emperyalist

egilimlerine Hersek’teki Miisliman-Hiristiyan ayrimcihig: (esitsizligi), koti yonetim, agir

'3 Kologlu a.g.m., s.76.

134 Karal, a.g.y., c.VIl., (1956), 5.76-78.
'3 Makedonya.., 5.63.

1% Karal, a.g.y., ¢.VIL, (1956) 5.74.
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vergi yukii (keyfiyet), de eklenince Hersek’e bagli Neves’in halk: ayaklandi (24 temmuz
1874). Bu suretle Hersek isyam baglamus oldu.**’

Isyan oncesinde ve isyan zamanminda Osmanlt ekonomisi kotii bir haldeydi. Kirim
harbinden itibaren alinan dig borglarin faizlerini 6demek igin yeni krediler bulma yoluna
gidiliyordu.”®® Sadrazam Mahmut Nedim Pasa, Hersek isyam ile ¢ikmast muhtemel
Balkan olaylarma kargin para saglayabilmek igin bilyiik bir ¢aba sarfediyordu. Alinan
borglarin geri 6demesi igin biit¢eye konulan ondoért milyon liranin yartya indirilmesini ve
kalan yedi milyon ile de biitge agigmin kapatilmasint ve askeri ihtiyaglarin giderilmesini
istedi. Bunun i¢in i¢ ve dis borglarin faizleri ile resiilmallarinin, bes yil igin yan yarya
odenmesini karar altina aldirdi. Karardan 6nce Ingiliz ve Fransiz elgilerininde onay

alind1. ™

Bu durum Osmanlilarla ticari iligkilerde bulunan Avrupalilarin gikayetine neden
oldu. Avrupa kamuoyunun Osmanl aleyhine dondiiginii goren Rusya, Balkanlardaki
faaliyetlerini arttirmakla beraber olasi bir savag i¢in de hazirhiklara bagladi. Bu arada

Hersek isyam: da devletler arasi sorun haline getirildi.'*

Abdiilaziz, sorunun bu asamaya gelmesini istemediginden toplamlan kuvvetleri
Hersek isyamnin bastiilmasi igin gorevlendirdi. Fakat istenilen bagari bir tirli
saglanamiyordu. Ciinkii asiler daglik arazide gerilla harbi yaptyordu. Osmanh devleti ise
basarisizliklar kargisinda komutan degistirmekle ¢6ziim aryordu. Sorunun uzamast

tizerine Avusturya ve Rusyanin miidahalesi giindeme geldi. ki devlet Babaliye

37 Ali Fuat Tirkgeldi, Mesail-i Miihimme-i Siyasiyye, (Yay. Haz. Bekir Sitki Baykal), c.ll,
Ankara: TTK, 1987, s.3; Baltali, a.g.m., s.54; Karal a.g.y., 5.74-75.

38 Konu ile ilgili ayrintili bilgi Bkz.:D. Blaisdell, Osmanl imparatorlugunda Avrupa Mali
Denetimi, istanbul: 1979; Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Diinya Kapitalizmi 1820-
1913, Ankara: 1974; [.H.Yeniay, Yeni Osmanli Borg¢lan Tarihi, Istanbul: 1964;Stefanos
Yerasimos, Azgelismislik Siirecinde Tiirkiye, c.1l, Istanbul: 1977; Seyfettin Gursel “Osmanli
Dis borglar,” Tanzimattan Cumhuriyete Tirkiye Ansiklopedisi (TCTA), c.lli, Istanbul:
iletisim Yay .,1985, s5.672-687; Haydar Kazgan, "Duyun-i Umumiye," TCTA, c.lll, ss. 691-
716.

139 Karal, a.g.y., c.VIl., (1956), s.78.

%0 Baltali a.g.m., 5.56-57; Castellan, a.g.y., 5.331.
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Balkanlardaki status-quo’nun degismeyecegini bildirmesine karsin getecileri de

desteklemekten geri durmadilar.'*!

Bu sirada Osmanh Imparatorlugu igindeki medrese ogrencileri, Avrupa’nin
miidahaleleri kargisinda aciz kalan hiitkiimete karst ayaklandi. (10/11 Mayis 1876 Softa
Ayaklanmasi). Bunun arkasindan meydana gelen taht degisikligi, Rusya’ya bekledigi
firsat1 verdi. Avrupa biyilk devletlerin Balkan sorununu ¢6ziimlemek i¢in gabaladiklart
bir sirada Rusya, Istanbul’daki bu olaylardan yararlanarak Osmanh Devletiyle ilgili
sorunlarin kuvvet kullamlarak ¢oziimlenmesi igin birlesik bir Avrupa donanmasinin
gonderilmesini Avusturya’mn Bosna-Hersek’i, kendisinin de Bulgaristan’1 iggal etmesini
onerdi. Fakat Ingiltere bu oneriyi kabul etmedi ve aksi bir durumu savas nedeni

sayacagtn belirtti. Ingiltere'nin bu tavri Rusya'nin eyleme gegmesini onledi.’*

Osmanl: ordular tim askeri ve siyasi engellemelere ragmen yogun bir ¢aba ile
Belgrat yolunu agti. Swirplar panige kapildilar. Bu durumdan rahatsiz olan Rusya
hiikkiimeti devreye girdi. Osmanh Devleti’ne bir uwltimatom verdi. Bu iltimatom
sonucunda ategkese karar verildi. 3 Kasim 1876 da mutabakata varlan Ategkes,
kargilikh olarak ordularin hareketini dondurmakla birlikte, Bosna Hersek isyamna bir

¢oziim getirmiyordu.'*

Osmanli Devleti’nin i¢inde bulundugu durum ve 3 Kasim 1876 Ateskes’inin
Bosna-Hersek isyanina bir ¢oziim getirememesi lizerine -Temmuz 1876’da Sultamn
imparatorlugunun paylagilmasim tasarlayan- Rusya ve Avusturya, Istanbul'da
uluslararasi bir konferansin toplanmasi 6nerdiler.'** Osmanh irhparatorlugu boyle bir
konferansin devletler hukukuna, kendi bagimsizligina ve toprak butinligine aykir
oldugunu ileri siirerek kargt gtkmak istediyse de Ingiltere tarafindan ikna edildi. 23

4! Baltali, a.g.m., 5.56-57.

%2 N.lorga, Osmanli Tarihi, (Gev.Bekir Sitki Baykal), c.V, Ankara Universitesi Yayimiar: 186,
Bilim Kitaplar Serisi: 7, Ankara: 1948, s.574-575.

'3 Castellan a.g.y., 5.331.

" Castellan, a.g.y., 5.331.
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Aralik 1876’da Istanbul’da toplanan konferansa, 1856 Paris andlasmasina katilmg olan

Ingiltere, Fransa, Rusya, Avusturya, Almanya ve Italya'mn temsilcileri de katild, '

Ad1 gegen devletlerin, Osmanli Devleti nezdindeki sefirlerine temsilcilik vazifesi
verilmesi yaninda, bagka temsilcileri de atadiklart haberleri alindi. Devletlerarasi usul
geregince, konferans bagkanligimn Osmanli Devleti Hariciye Naziri Safvet Paga’da
bulunmas: lazim geldiginden Safvet Pasa birinci temsilcilige, Padisah tarafindan tercih
edilen Berlin Sefiri Edhem Paga'da ikinci temsilcilige tayin edildi. Edhem Pasa Istanbul’a
cagnldi.

Uluslararas: iligkilerde bunlar yagsamirken igeride de bir avug aydin yurt iginde ve
yurt diginda megrutiyet sisteminin  kabul edilmesi i¢in yogun bir miicadele
siirdiirmekteydi.'*® Boylelikle “devletlerin barisa esas kabul ettikleri 1slahat tekliflerinin
degistirilmesine, umumi efkarin giiven ve sempatisinin kazamlmasma da etkili bir arag
olacag: sanimaktaydi”'’ Bunun iizerine konferansm agilig giiniine rastlayan Hicri 7
zithicce 1293 ve miladi 1876 senesi Rumi Aralik aymin onuncu (23 Aralik 1876)
Cumartesi giinii Kanun-i Esasinin Padigah tarafindan Babidliye resmen gonderilmesine
karar verildi. Aynt giin 101 pare top atist ile hem tersane konferansindaki elgilere hem

'** Hatta o giinkii konferans toplantisinda devlet

de butiin bagkent halkina duyuruldu.
sefirleri ve ¢zellikle Rus sefiri tarafindan top atiglariin sebebi soruldugunda Osmanh

Devleti temsilcileri “Kanun-i Esasi’nin ildnina igarettir” cevabim verdiler.'*

Bu agiklamalara ragmen devam eden konferans; 1876 Araligindan 20 Subat
1877 tarihine kadar devam etti. Onerilen tekliflerin," Osmanlt temsilcilerince karst

teklifler sunulmak seklinde reddedilmesi iizerine, alti devletin temsilci ve sefirleri

151

yerlerine birer maslahatgiizar birakip ilkelerine dondiler. " Rus Cart ¢abalarnin bosa

> Bnsoy, a.g.m., 5.204.

' M. Celalettin Paga, a.g.y., 5.202.

7 B.0.A. Yildiz Esas Evraki, Kisim no. 23, Evrak no. 1802, Zarf no. 11, Kart no. 71.
' B.0.A.,y.a.g.b..

'“9 M.Celaleddin Paga, a.g.y., 5.205.

'%0 Tirkgeldi, a.g.y., c.li, s.7-8.

> Celsleddin Pasa, a.g.y. 5.212.
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gitmesini istemediginden General Ignatiyef’i devletlerin fikirlerini Rus emelleri
dogrultusuna ¢ekmek icin Avrupa baskentlerine goénderdi. Bu ¢alismalar sonunda 6
biiyiikk devlet Ignatief’in 31 Mart 1977 tarihinde konferans kararini “tadil ve daha
miilayim bir sekle sokan” bir protokolii imzalayarak Osmanh Devletine bildirdi.'** Bu

teklif'® de reddedilince 24 Nisan 1877°de Rus Maslahatgiizant Nelidof Osmanh
Devleti’ne bir nota vermek suretiyle siyasi iligkilerin kesildigini bildirdi. Rusya hiikiimeti
aym tarihte buyik devletlere "Islahat teklifi kabul edilmedigi i¢in" Tirkiye’ye karsi
taaruza gegmek mecburiyetinde oldugunu bildirdi. Boylece 93 harbi denilen Osmanli-

Rus savast baglamus oldu.’**

2 - SAN STEFANO / AYASTEFANOS ANDLASMASI

Babiili savag1 kazanamayacagimi anlayinca biyiik devletlere bagvurarak barig igin
aracitik etmelerini istedi. Bu esnada Bismarck su siyasi manevray: gevirdi: Car’t bir kez
daha memnun etmek istiyordu. Devletler, aracilik etmeden Once Rusya ile Osmanl
hiikiimeti bagbaga kalsinlar; yenen yenilene bang sartlarini dikte ettirsin. Boylece Car’in
gururunun oksanacagimu ve Avrupa devletleri ¢ikarlari agisindan  aginliklann
giderilmesine Rusya’nin raz1 edilecegi Bismarck tarafindan tahmin edilmekteydi.Nitekim
Bismarck diigiincesini uygulattirdi. Sonugta 30 Ocak 1878 tarihinde Edirne’de hem

miitareke, hem de barisin esaslan kabul edildi."*

Banig sartlar bagta Avusturya-Macaristan olmak {tizere éteki devletlerin

tepkilerine neden oldu. Bunun iizerine Rusya General Ignatiyef’i hemen Istanbul’a

52 Fikret Adanir, Die Makedenische Frage (fhre Entstchung und Entvicklung bis 1908),
Frankurter Historische Abhandlungen, Band 20, Wiesbaden: Franz Steiner Verlag GMBH
1979, s.81-81.

'3 Tiirkgeldi a.g.y. c.lI, 5.20-21.

154 Ahmet Bedevi Kuran, Osmanli imparatorlugunda Inkilab Hareketleri ve Milli miicadele,
istanbul: 1956,5.102-103; Castellan a.g.y, s.332; Tirkgeldi a.g.y., c.ll 5.24.

5 Tevfik Biyikiioglu, Trakya’da Milli Miicadele, c.i, Ankara: TTK, 1992, s.8; Tiirkgeldi,
a.g.y.,c.ll, s.42.
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gonderdi ve asil barg andlagmasiun 3 Mart 1878’de Ayastafanos (Yesilkdy)'de
imzalanmasini sagladi.'*®

Toplam 29 maddeden olusan Andlagmada Makedonya ismi agik bir gekilde
ge¢cmemektedir. Clinkii Makedonya, 6.madde de sirlan gizilen ve olugturulan Biiyitk
Bulgaristan Prensligine dahil edilmigtir.””’ Buna gore Edirne ve Selanik Tiirkler’de
kaliyor, Uskilp, Manastir, Ohri, Teselya Yenisehir bolgeleri de Bulgaristan’a
birakihyordu. Bulgaristan’da Osmanl askeri bulunmayacak ve milisler tegkil edilinceye
kadar (yaklagik iki yil) Rus kitalan orada kalacaklardi. Bu andlagma ile Bulgaristan’in
sinirlant doguda Midye ve Liileburgaz’in yanindan gegerek Iskege’yi de igine almakta,
batida ise Debre ve Ohri golii smurlarim kapsamaktaydi. Boylece, Bulgaristan Ege
Denizi’ne inerken, Osmanl Devleti'ne kalan Rumeli'de ikiye boliinmiig Selanik, Yanya

ve Arnavudluk, Edirne vilayetinden ayrimus oluyordu.'®

Ayrica andlagmalar ile Batum, Kars, Ardahan Ruslara terk edilecek ve Rusya’ya

300 milyon Ruble savag tazminat: denecekti.'*

Devlet-i Aliye, Girit’e yonelik 1868 dahili nizamnamesi sartlanm yerine
getirecek' ve Ayastafanos Antlagmas: ile kendilerine 6zel bir statii tanmmayan
Arnavudluk, Tirhala ve Rumeli’nin diger yerleri igin, 1868 nizamnamesine uygun dahili
nizamnameler yapacak fakat bunlan uygulamaya koymadan Rusya’mn  onaym

alacakts,*®!

Bosna-Hersek’te de Istanbul konferansinda kabul edilen 6neriler dogrultusunda

Avusturya ve Rusya’nin denetiminde 1slahatlar yapilacakti.

1% yusuf Hikmet Bayur, Tiirk inkilabi Tarihi, c.l, k.1, Ankara: TTK, 1983, s.1; Sevket Sireyya
Aydemir, Makedonya’dan Orta Asya’ya Enver Paga, c.ll, istanbul: Remzi Kitabevi, 1972,
s.69; Kuran, a.g.y., s.108; Adanir, a.g.y., 5.83.

57 Nihat Erim, Devietlerarasi Hukuku ve Siyasi Tarih Metinleri, (Osmanli imparatoriugu
Andlagmalar), c.l., Ankara: TTK,1953, s.390-391 ve Arnavudiuk, Edime Vilayetinden aynimig
oluyordu.

%8 Bayura.g.y., c.l, kI, s. 1.

159 Ayrintils bilgi igin bkz. Tirkgeldi, a.g.y., c.lll, s. 27-32.

1% Erim, a.g.y., ¢.1, s. 397.

'*' Erim, a.g.y., c.l, . 394.
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En 6nemlisi ise Karadag (Madde 2), Sirbistan (Madde 3) ve Romanya’nin
(Madde 5) topraklarim genisletmeleri ve bagimsizliklarinin kabul edilmesiydi.

“Ayrica Hatur ve civarimun Iran’a birakidmast (madde 18) ve Ermeniler ve
Osmanh Devleti iginde kalan Hiristiyanlar igin 1slahatlar yapilmasint Rusya’nin taahhiit
etmesi idi. Bu kosul Rusya'ya Osmanli Devleti'nin i¢ iglerine karigma hakki: vermekteydi.

(madde 14-15-16)'%

Sonug olarak, Ayastefanos Andlagmasi ile Osmanli Devleti par¢alanmakta bir
Tuna ve Balkan devleti olmaktan uzaklasmaktayd:.'® Fakat 1856 Paris Andlasmast’mn
kurdugu diizenin (sistemin) Ayastefanosla bozulmasi, Avrupa devletlerinin tepkisine yol
act1. Ingiltere, Bogazlar, Hindistan yolu ve buralardaki somiirgeleriyle, Avusturya ve
Balkanlardaki niifuz kaybi agisindan; Almanya ise Latinlerle Slavlar arasina sikigip
kalmak ve hepsinden Onemlisi Kuzey Denizini Akdeniz’e baglayacak kara yolunun
Slavlarca kapatimasindan endiseliydi. Balkanlarda yeni olusan devletlere gelince:
Romanya, topraklarinin bir kismum kaybettigi icin; Sirbistan ¢ok az toprak elde ettigi
icin; Karadag’da denize agilan yolu olmadigi icin andlasmadan hosnut kalmadi.'®*
Ingiltere iyice koseye sikigmig olan Osmanh devletinin bu durumundan yararlanmaya
calist1. Kibris ve Anadolu hakinda 4 Haziran 1878 “Istanbul Tedafui-i Ittifak’ anlasmasi
ile Kibris ve Anadolu'da soz sahibi oldu.'® Daha sonra bir sirii tehditle ve
Avusturya’mn da yardumiyla takatsiz digmiis olan Rusya’y1 Ayastefanos andlagmasindan

vazgegirdi. Neticede Berlin andlagmasinin imzalanmasini saglads.'®

192 Aydemir, a.g.y., c.l, s. 82; Castellan a.g.y., s. 333; Kuran a.g.y., s. 108; Tiirkgeldi, a.g.y.,
C.ll, 5.45-46.

1 Aydemir, a.g.y., c.l, s. 82.

184 Castellan, a.g.y., s. 333; Andonyan, a.g.y., s.35-37.

% «1895 senesi Sultan Abdiilhamit Han” hazretleri zaman saltanatlarinda ingittere devleti ile
Kibris devleti masarilileyhaya terkine dair akdolunan mukavelename sureti hakkinda bkz.
Mecmua-i Muahedat, c.\V/, Ceride-i Askeriye Matbasi, 1298, s.165-178; Erim, a.g.y., c.l,
s.401-402, ayrica konu ile ilgili olarak bkz. Rifat Ugarol, 1878 Kibris Sorunu ve Osmanii
inegiliz Andlasmasi, Istanbul: 1978.

% Bayur, a.g.y., ¢.l /1, s.1-2; Aydemir, a.g.y., c.ll, 5.69.
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Avrupa dengesinden endigeli olan Bismarck “namushu simsar” olarak kendini
ortaya att1. Aralarinda Avrupa birligine yeniden katilan Fransa’nin da yamnda bulundugu
guglii devletler, Haziran 1878°de Berlin’de bir kongre topladilar. Balkan devletleri ve
halklari burada temsil edilmediler; fakat uluslararasi mahkemede haklarii savunmak
icin birer temsilci gonderebildiler. Bunlarin tersine, giigli devletler aralarindaki

17 Kongrenin Ingiliz delegesi Benjamin Disraeli

sorunlariu ¢oktan ¢oziimlemiglerdi.
daha biiyitkk Bulgaristan yaratma konusunda girigimlerini strdiirmelerinin, Biiyiik
Biritanya ile savag anlamina gelecegini Ruslara agik¢a anlatarak Bismarck’a destek
vermigti. Boylece “Biiyitk Bulgaristan” daha dogmadan 6nce Bismarck’in kongresinde
yok edilmig oldu. Ciinkii, Ayastefanos Antlagmast ile kurulan Biyiik Bulgaristan ii¢
bolgeye ayrildi. Birinci bolgede, Osmanli Devletine vergi ile bagh muhtar bir Bulgar
Devleti kuruluyordu. Bir hitkiimete ve askeri giice sahip oluyordu (Birinci bend).
Bulgaristan Prensi halk tarafindan serbestge segilecek, devietlerin oluruyla Babialice de
tasdik edilecekti. Fakat biiyik devletlerin hi¢ biri Bulgaristan prensligine aday
gostermiyecekti (Ugiincii bend). Ikinci bolge, Balkanlarn giineyinde “Dogu Rumeli”
adim alarak, Osmanh Devletine bagh muhtar bir eyalet kuruluyordu. Bolgeye 5 yil
siireyle hiristiyan bir vali atanmasi 6éngorilityordu (Oniigiincii bend). Ugiincii bolge,
Makedonya olup, sanki daha o6nceleri Rus Ordusu Bulgaristan’da hi¢ gurilti

koparmamug ve de Ayastefanos Andlagmast hi¢ olmamg gibi Turk denetimine

birakilmaktaydi.'®®

Aslinda Berlin andlagmast ile bir bakima Ayastefanos andlagmasimn agir
hitkiimleri Osmanli devleti lehinde bir 6l¢tide hafifletildi. Balkanlarda olusturulan bu yeni
status-quo ise daha sonraki donemde Oniine gegilemez olaylara neden olacakti. Ciinku
Berlin Andlagmasi ilgili devletlerin higbirini memnun etmedi. Osmanl: Devleti arazisinin

yarisim kaybetti. Doguda Rusya’ya Onemli vilayetlerini birakmak zorunda kald:

%7 Castellan, a.g.y., s. 333-334.

'8 BOA., Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86-32/3136; Robert D. Kaplan, Balkanlarda
Kaynayan Kazan (Tarih icinde yolculuk), (Gev.Dilek $endil),Yizyll Déniimii, Modern
Diinya Dizisi 9, Istanbul: Yayinevi Yayincilik 1995, s.78-79; Mecmua-i Muahedat, c.V, (13.
ve 22. Maddeler arasi), s.120-125 Erim; a.g.y., c.1, 5.409-413.
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Sirbistan, Bosna Hersek’i Avusturya’ya terketti. Romanya, Besarabya’y1 Bulgaristan’da
Ayastefanos andlagsmas: ile kazandifi topraklann kaybetti. Karadag, genisleyen
topraklanimi yetersiz buldu, Yunanistan ise smurlarmn genigletilmesi istegini karara

169

baglatamadifi i¢in tepki duydu.

Biiytik devletlere gelince: Ruslar, Berlin’den ayrilirken tizgiin degillerdi. Cuinkii
Makedonya’nin yitirilmesi kargihginda Bismarck bunu Romenler’den alinan Beserabya
topraklar ve Turklerden alinan kuzey dogu Anadolunun bazi kesimlerini onlara vererek
onore etmisti. Ayrica, Berlin Andlagmasi, Ruslarin Slav dostlari olan Sirplar’a tam
bagimsizlik getirdi. Bu Habsburg Avusturya-Macaristani’m giicendirdiginden; Bismarck
kargiiginda, bagimsizlik isteyen Sirbistan’in komgusu Bosna’da yagayan Surp halkinin
Osmanh yonetiminden Habsburg yonetimine gegmesini diizenledi. Bu da ilerde I. Dinya
savagimn ¢ikis nedeni olacaktir. Buyilk Britanya ise Turkler’den kendi payma Kibris

adasin aldi.'”°

Bu devletler arasinda ozellikle Bulgaristan yeni komgusundan hi¢ de memnun
degildi. Makedonya’yr zamam geldiginde geri almabilecek bolge olarak
degerlendirmekteydi. Fakat diger balkan devletleri boyle bir duruma, bolgede kendi
soydaslar1 oldugundan izin vermeyeceklerdi. Diger bir deyisle Balkan Devletleri zayif bir
Osmanli yonetiminin bélge iizerinde egemenliginin devamindan yana olmakla birlikte,

kendi ¢ikarlan igin olas degisiklikleri de kollamaktaydilar.'”"

Buna karsin Osmanh Devletinin ne olas1 geligmelere nasil yamt verilecegine
iligkin bir stratejisi, ne de buradaki yonetimi giglendirecek bir pblitikaya yonelik ciddi
calismalan vardi.'” Sadece goriniisii kurtarmak igin bazi savunma Onlemleri almigti.
Ciinkii, Makedonya’da ortaya ¢ikan olaylar, imparatorlufun karsilasti§t maddi

sorunlarin  bir pargastydi. Yoneticiler bolgedeki sorunlarmn 1slahatlar  yoluyla

1% Abdullah Kuloglu; “Balkan Devletlerinin Osmanh imparatorlugundan Ayriima Sebepleri,”
Askeri Tarih Biilteni, yi.5, s.9, Subat 1980, Gen.Kur. ATASE Bsk. Yay. Genkur. Ankara
5.46-47

‘70 Kaplan, a.g.y., 5.79.

7 Kamil Paga Evraki, a.g.b., 86-32/3136.

172 Said Pasa; Said Pasamin Hatirat, c.|l, Dersaadet: 1328 s.171-172.
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halledilecegine inanmiyorlardi. Bu nedenle izlenen politika, Balkan devletlerinin
birbirleriyle olan ¢ikar gatismalanmin ve biyitk devletlerin izledigi farkl farkl

politikalardan yararlanarak status-quo’yu koruma noktasmda toplanmgtr, ™

' Said Pasa, a.g.y., c.ll, s.223.
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II. BOLUM
MAKEDONYA SORUNUNUN GUNCELLESTIRILMESI
A - KILISELERIN AYRILMASI

Hiristiyanlar igin dini merkez ‘Roma Kilisesi”, dini lider de “Papa” idi. Miladi
IX. yy.da “Istanbul Kilisesi” Roma’dan ayrildi, bagimsizligim ilan etti: “Ortadoks”
tnvanm aldi. Bu durum mezhep aynh@indan ileri gelmis olsa bile siyasi birtakim

amaglar da tagtyordu.'”*

Istanbul’un Tirkler tarafindan fethinden sonra $ark Kilisesinin biiylimesi lizerine
ileriye donilk amaglarinda (sicak denizlere inmek vs.) dinsel engellerle karsilagacagim
disinen Car Biiyik Petro, 1721'de 6zerk bir Slav Kilisesi agarak agti. Boylece
Balkanlara yonelik emellerinde hem dinsel, hem de wksal ogeleri daha rahat
kullanabilecek yeni bir girigimi baslatt. Ona gore "Islav Ittihadi (Pan Islavizm) bagimsiz

w175

Slav Kilisesinin kurulusu sayesinde daha g¢abuk gelisecekti.

7 Tunah Hilmi, a.g.y., 5.10.
% Tupal Hilmi, a.g.y., s. 11 - 12.



48

Osmanlt Devletinin gigli oldugu donemlerde Patrikhane’nin higbir niifuzu
yoktu. Divan, Patrik’i ancak Reaya ziimresinden bir ferd olarak tanirdi. Reaya ya tatbik
olunan cezalar Patrikler iginde gegerli idi.'” Fakat, Patrikhane iilkenin zayiflamastyla
gugclendi. Turkiye aleyhinde yanliz biyiik devletler ile igbirligiyle yetinmeyip igten ige
kendi ¢aligmalanim da siirdirdii. Tirkler birkag asir igten Patrikhanenin fesadiyla, digtan
da Rusya’nin tecaviizleriyle ugrasmaya mecbur oldular. Osmanli Imparatorlugu ig
yonetiminde ki bozukluklar yliziinden zaafa ugradik¢a Fener Patrikhanesinin de Rusya
ile samimiyeti gittikge gelisti. Patrikane, Balkanlarda bitiin Ortadoks diinyasina hakim
olmak istedi. Ancak buna ilk kars1 ¢ikan ve Fener Patriginin dini niifuzundan ilk ayrilan
ulus Bulgarlar oldu. Bulgarlarin bu tavri Balkanlarda "Milliyet" fikirlerinin olugmasinda
etkin bir rol oynadi.'”” Rusya'nin baglattig1 kiliselerin aynstirilmas: hareketi karmagik bir
yaptya sahip olan Makedonya'da toplumsal olaylarin ve etnik ¢atigmalarin

yogunlagmasina yol agt1.

B - BULGARISTAN’IN BUYUMEYE BASLAMASI
1- SARKiI RUMELI’NIN ILHAKI

Ayastefanos andlasmasi ile Makedonya, Osmanh devitinden alinmug, Berlin
andlagmasi ile geri verilmigti. Makedonya'min bu kisa siireg igindeki durumu Berlin
Andlasmasi'ndan Balkan harbine kadar, biiyik Balkan devletleri arasinda bir entrika

konusu oldu.'™

Berlin Andlagmasimin 23. Maddesi, Makedonya vilayetlerinde Avrup devletle

17 jhaneti sabit olan bir Patrigin cezast idamd.. ik defa Patrik idam ettiren Képriili Mehmet
Paga'dir. Ahmet Refik, "Osmanh Imparatorlugunda Fener Patrikhanesi ve Bulgar Kilisas!,"
Tiirk Tarihi Enciimeni Mecmuasi, Yil: XV, 1 Mart 1341, s.8 (85), s. 73.

7 ahmet Refik, a.g.m., s.74. Ayrica Bkz. liknur Polat; “Bulgar Ekzarhiginin Kurulmasi ve
Osmanh Toprakiart Uzerindeki Bulgar Okullaninin Durumu,” Silahli Kuvvetier Dergisi,
106/308, Mart 1987, 5.135 - 144,

178 Ahmet Siikrii Esmer; Siyasi Tarih, istanbul: 1944; s.395.
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rinin denetiminde 1slahatlar yapilmasm 6ngoriiyordu.'” Bu durum daha sonraki zaman
dilimlerinde bolgeye miidahale edebilmenin agik kapisiydi. Nitekim Rusya’min Balkanlar
uizerinde bitmek titkenmek bilmeyen istek ve planlarimin®® odak noktasmm da bu madde

olugturdu.

Osmanlh hikiimeti 1880'de biiyiik devletlerin Berlin Andlagmas: hikiimlerinin
uygulanmasi igin yaptiklari girigim tzerine "Rumeli Vilayetleri Nizamnamesi"ni
hazirladi.'™® Bu nizamname, Berlin Andlagmasiun 23. maddesinde belirtildigi gibi
sekilde'® mahalli komisyonlarca degil, bizzat Babi-ali tarafindan hazirlanmist1. Bununla
beraber devletlerarasi komisyon ufak tefek degisiklikler yapmak suretiyle nizamnameyi
kabul etti. 3 Kasim 1880’de Osmanh Hariciye Nazir, ilgili devletlere; nizamnamenin
kesin geklini aldigin1 ve padisahin onaylamasindan sonra yiirirlilige girecegini bildirdi.
Bu sirada gerek biiyiik devletler, gerekse Osmanh Devleti giindemine baska sorunlar
girince, bu 1slahat sorunu aktualitesini kaybetti. Zaten Abdiilhamit’te nizamnameyi tastik

etmedi, dolayistyla s6z konusu 1slahat basartlamadi.'®

Berlin Andlagmasi'nin hemen arkasindan Rusya ve Bulgaristan yayilmaci bir
politika izlemeye basladi. Bulgarlar Ayastefanosla ¢izilen Buyiik Bulgaristan hedefine
ulagabilmek igin Bulgaristan ve Makedonya’da politikasmu “devrimci” ve “evrimci”
olmak tuizere iki temele oturttu. Devrimci yaklasima gore Makedonya’nin bagimsizhig
igin en iyi yol ihtilalci geteler kurarak halki ayaklanmaya hazirlamak; evrimci yaklagima
gore, Eksarhane’nin etkisini kullamp Eksarharci ¢gretmenler ve din adamlarim bolgeye
gondererek; yerli halkla yeni kiltirel baglar kurmak ve bu baglar sayesinde,
Makedonya'yt Bulgarlar ile kaynastirmaya ¢alismakti. Bu faaliyetler de Ruslara “her

tiirlit muavenet kapilariu agik birakiyordu,”!**

179 = Mecmua-i Muahedat, a.g.y., .V, s.125;Erim ag.y., s.413.

B O.A., Y.Kamil Pasa, a.g.b., 86-32/3136.

Karal a.g.y., c. Vit 5.150.

2 23. Madde de konu sOyle actklanir. “... Bab-1 ali her eyaletde is bu nizamat-t cedidenin
teferruatini bil miizakere tertip itmek ve ekseri azas! yerlu ehaliden miirekkep olmak iizere
mahsus komisyonlar teskil edecektir.

Karal a.g.y., ¢ VIil, s.150.

8 adanrr, a.g.y., s.100; Tokay, a.g.y., 5.33.
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Ayrica Berlin Antlagmasi'nin agik hiikiimlerine ragmen Osmali devleti Sarki
Rumeli Vilayeti’nin kara hudutlarini, yani bu vilayetle Bulgaristan arasinda ki Balkan
sira daglarini, Rus baskist sonucu olarak iggal edememigti. Bu durum ise Sarki Rumeli
Vilayetinde, Bulgar siyasi ve ulusal tegkilatinin serbestge kurulmasina yol agmugti. Artik
Bulgaristan’in Sarki Rumeli Vilayetini gasp ve ilhak etmesi biiyikk devletlerin
muvafakiyetlerine ve goz yummalarma bagh idi. Nitekim Balkanlanin kuzey ve
gineyinden gelen Bulgar Mebuslari, Haziran 1880’de toplanarak Sarki Rumeli
Vilayetinin birlestirilmesini goriigmeye baslamuiglardi. Ancak Rusya’nin tavsiyest ile ilhak

isi daha uygun bir zamana birakild1.'®

Sarki Rumeli Vilayeti olugunca buraya atanan ilk vali Aleko Paga, Bulgar yanlisi
bir tutum izledi. Rus komiseriyle isbirligi yaparak'® bolgeyi Bulgar niifusu altina almaya
caligti. Bunda Rusya’mn izledigi tutum yaninda Osmanli Devleti’nin gekimserliginin de
biiyilk payr vardi. Nitekim bolgedeki Tirk halki, kendilerine yoneltilen baskilar
kargisinda, saray ve hiikiimetten destek goremeyince kendi haklarim kendileri korumaya

yoneldi. "’

Aleko Paga'min bes yillik valili§i sirasinda Bulgarlar her alanda Sarki Rumeli
Vilayetini ele gegirdiler. Ondan sonra Vilayet Miistesart Gavril Efendi (Gavriel
Krestovig) Bab-ialice vali tayin edildi. Fakat Gavril Pasa'®® Aleko Pasa’dan daha
milliyet¢i davrandi ve Bulgarlan korudu. Bu tur yaklagmlarin devam etmesi
Bulgaristan'da Sarki Rumeli'ye olan ilgiyi artirdi.

18 Eylil 1885'te Plovdiv’de hiikiimet darbesiyle iktidara el koyan Liberal
Parti’nin iki amact vard:. Bunlardan biri San Stefano Antlagmastyla belirlenen Biiyiik

185 Biyikiioglu, a.g.y., s.41.
'8 Rus komiserinin isbirfigi yapmasinin temel nedeni; Berfin Andlagmasiyla Dogu Rumeli ve
buranin stnirlannin kontroliit Osmanli Devletine birakilmisti. Bu simirlarda Osmanhi Devleti
Askeriyle kontrolii eline aliyordu. Boylece Balkan gegitleri ve dolayisiyla Istanbul yolu Ruslara
kapanmis oluyordu. Bunun engellenmesi igin Bulgar ve Dogu Rumeli halkinin birlesmesi
gsgrekiyordu.

Biyiklioglu, a.g.y. s. 41-45.
8 Gavril Efendiye valilik verilmesi uygun bulunmus vezirlik riitbesi verilerek Paga iinvaniyla
vali tayin edilir.
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Bulgaristan't gergeklestirmek ikincisi ise Makedonya’yt kurtarmakt.™® Sonugta
Filibe’de getelerin gikardig: buyiik ayaklanmann bitiminde, Bulgar politik yasaminda
onemli yeri olan Stefan Stambulos Meclis adina Bulgaristan’la birlesmeyi ilan edip,
Prens Aleksandr’s Rumeli'ye ¢agirdi. 21 Eyliilde Rumeliye gelen Aleksandr Osmanli
Devltine karst yumusak bir Gslipla, Bulgaristan ile Dogu Rumeli’nin birlestigini ilin

etti.!*?

Dogu Rumeli ile Bulgaristan Prensliginin 1885 yilindaki beklenmedik birlegmesi,
Osmanh politikasinda radikal degisikliklere yol agti.'' Zira bolgedeki giigler dengesi
Bulgaristan lehine degisti. Boylece, Berlin Andlagmas: ihlal edildi. Bu birlesme
Osmanllann; Bulgarlarin yarattigi bir “Makedonya sorunu” ile karst karsiya
bulunduklarini gosterdi. Ayrica bu birlesme bolgedeki Bulgaristan destekli isyanlarin

artmasna yol agtr.'*>

2 - ILK BULGAR KOMITESININ KURULMASI

Berlin Antlagmastyla (13 Temmuz 1878) Bulgaristan Prensligi kurulduktan,
hatta Sarki Rumeli Vilayeti agtktan agiga gasb olunarak Bulgaristan’a ilhak edildikten
(18  Eylul 1885) sonra da, Bulgarlarin gozii doymak bilmedi. Ayastefanos
Antlagmasimn (3 Mart 1878) Dogu ve Bat1 Trakya’mn onemli kisimlarim Bulgaristan’a
vermis oldugunu unutamadilar. Makedonya ve Trakya’da en kalabalik unsurun kendileri
oldugunu iddia ederek buralant da almak istediklerini dolayli olarak be_lirttiler.193 Bu
hedef dogrultusunda 1890 yihinda Sofya’dan Makedonya'dan Bulgaristan'a gelmis
Bulgar Mubhacirlerine yardim etmek amaciyla "Merkezi Edirne—Makedonya Komitesi"

adiyla bir komite kuruldu.

189 Adanir, a.g.y., 5.104.

% B.0.A., Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86-32/3136, (7 Subat 1323) (20 Subat 1908)
Biyikhoglu, a.g.y., 5.45-60;Kuloglu a.g.m., s.47;Tiirkgeldi, a.g.y., ¢.ll, 5.193-246.

" FAK. Yasamee, The Ottoman Empire and the Great powers 1884-1887,
(Yayinlanmamis doktora Tezi; London University, 1984)s.142-190'dan aktaran Giil Tokay,
Makedonya Sorunu. Jén Tiirk ihtilalinin Kékenleri (1903-1908), istanbul: Afa Yay. 1996,
s.34.

192 Tokay, a.g.y.,s.35.

%3 Biyiklioglu, a.g.y., c. Il, s. 61; Tunal Hilmi , a.g.y., s. 15.
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Osmanli Devleti’nin bilhassa II. Abdiilhamid’in koti idaresinden cesaret alan
Bulgarlar, 1893’te de Selanik’te Makedonya'min mubhtariyetini saglamak amaciyla
“Makedonya Komitesini” olusturdular.'™ Bu komite kisa siirede Balkan ve Avrupa da,
kendisinden bahsettiren bir kurulus halini aldi.’*®

Makedonya Komitesi'nin amaci itk agamada Makedonya'nin muhtariyetini, ikinci
asamada ise buranin Bulgaristan'a ilhakim saglamakti. Bu amaci gergektestirmek icin
kabul ettigi yontem; Makedonya'nin huzur ve asayigini bozmakt:. Bunun i¢in adi ve
siyasi cinayetler igleniyor kOy ve kasabalarda zenginler daga kaldinlarak, fidye
isteniyordu. Bunun amact Avrupamin ilgisini Makedonya'ya yonelterek Osmanlt

Devletini 1slahat yapmaya zorlamakt:.'*®

Bulgar hiikiimiiti de Osmanli Devleti'nin iginde bulundugu duruma gore agiktan
veya gizli olarak bu komitelere biiyitk destek saghyordu.'”’

3 - MAKEDONYA’DA BULGAR ETKISININ ARTMASI

Makedonya‘da yapilan propagandayr Konsoloshaneler, Rubani Onderler ve
Ceteler denetimleri altinda bulunduruyorlardi.**® Makedonya'daki Bulgar hareketini ise
ti¢ ana kaynak besliyordu: Bulgar Hiikiimeti, Bulgaristan’da kurulan Bulgar Makedonya
Edirne Devrimci Orgiitii ve Ekzarhane.'”

' Bu komitenin “Tertibat ve Teskilat-i Umumiye™ baghkli, kismimin birinci maddesinde
"Makedonya ve Edime'nin Osmanli idaresinden kurtulmasi igin ¢alismak isteyen bitiin
hiristiyanilar mezhep ayrimi yapiimaksizin komite UGyeligine kabul edilir"; denilirken 3.
madde'deki {iyelige giriste edilen yemin metninde “Vatanimiz olan Makedonya ve Edime’nin
tahlisi icin Oliinceye kadar galisaca§ima dair Cenabi Allaha, dinime, namusuma kasem
ederim...” ifadesi yer alarak amacin Makedonya ve Edime’nin Osmanli egemeniiginden
kurtulmas! oldudu agikga belirtilir. bkz. Makedonya ve Edirne Dahili Hafi Ihtilal Komitesinin
Talimat Projesi, s.1.

' Bayur, a.g.y., c. 1/ 1, s. 68; Karal, a.g.y., c. VIII, s.151.

1% Karal, a.g.y., C. Vill, s.151.

'97 Komitelerin bolge iizerindeki galismalarn ..... bdliimde aniatilacaktir.

% Seyh Muhsin Fani, 10 Temmuz inkilabi ve Netayici, Tiirkiye Inkirazinin Saikleri:
Makedonya, Ermenistan ve Suriye Meseleleri, (Tab ve Negri, Tiiccarzade {brahim Hilmi)
Matbaa-i Orhaniye, 1336, $.60.

' Tokay, a.g.y. , 5.36.
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Ozerk dinsel toplulukiarin (milletlerin) 1860’larda yeniden o6rgiitlenmesi,
bolgesel diizeydeki topluluk islerinin yiiriitilmesinde, Istanbul’daki Rum-Ortodoks
Patrikhanesi tarafindan atanan Psikoposlarin etkisini azaltti, kilise-dig1 (laik) 6gelere
daha bityitk rol verdi. Ozellikle Bulgaristan ve Makedonya gibi toplu Slav niifusu
barindiran yorelerde yerel okul topluluklaninin olusturulmasi, yerel halkin dilinde (yani
baghca Bulgarca) egitim yapilmasi istegini koriikledi. Bu durum Fener Rum-
Patrikanesinin Makedonya'yt Yunanlastirma g¢abalanimt da engelledi. Bunun iizerine
Istanbul Patriklii aym zamanda gerek dinsel gerekse siyasal anlamdaki baskilar ile bir
Bulgar ulusal kimliginin yaratilmasina sistemli bir gekilde engel olmaya bagladi. Zira
Osmanh Imparatorlugu iginde Bulgarlarin ayn bir millet statiisiine erismesi, ulus olmay:
basarmalarinin bir 6n kosulu olarak gériliyordu. 1870'te Padigah iradesiyle bir Bulgar
Eksarhliginin kuruldugunun ildni, Bulgarlarin Makedonya’daki din ve milliyet yoniinden

yaptiklari tahrikleri, zaferle sonuglandird:.”®

Bulgar mustakil kilisesinin kurulmas: ile ilgili 11 Mart 1870 tarihli fermammn 10.
maddesinde bu kilisenin ruhani niifusuna tabi olacak yerler sayildig: gibi.”®! bu yerlerin
diginda kalan ve bitiini yahut tgte ikisi Ortodoks bulunan bolgeler halkinin da, kendi
istekleri ve Bab-iali’nin muvaffakati ile Bulgar Kilisesine tabi olabilecekleri kabul
edilmekteydi. Makedonya’mn biyiik bir kismi Bulgar Kilisesine tabi olan yerler arasinda
sayilmamigti. Bu nedenle Bulgar Papazlann Makedonya’da Fener Patrikanesine tabi
Bulgarlari, Ulahlari ve hatta Rumlan kendilerine baglamak igin yogun ¢aba sarfetmeye
bagsladilar. Fener Kilise’sinin bu faaliyetlere cephe almasiyla Makedonya aym mezhebe
tabi iki kilise arasinda bir mitcadele sahast oldu.? Bu kilise sorunu 1877-1878 Osmanlh-
Rus savastmn ertesinde Ayastefanos ve Berlin Andlagmalariyla yeni bir boyut kazand:.
Sonugta Makedonya'yi, Trakya ile birlikte Osmanli egemenliginden kurtarmak, Bulgar

Prensligi i¢in bir "ulusal 6dev" oldu.”

2% Adanir, a.g.y., 5.40-41.

21 Adanir, a.g.y., 5.71.

292 karal, a.g.y., c.VIII, 5.150-151.

203 ysijayet-i Selasedeki Bulgar okullari, gérevli 6gretmenter, bunlarin sayisi okul yerleri igin
bkz. B.O.A. Rumeli Miifettisligi Umum Evraki (TFR.1.UM.) 17, 1614, 1324.
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Bulgaristan 1885'de Rusya'nin 6nciiligiinde Dogu Rumeli Vilayetini kendisine
ilhak etti. Sonra sira Makedonya'ya gelmis oldufundan usti ortili bir gekilde
caligmalara koyuldu. 1886'dan sonra Bulgaristan, bu amaci gerceklestirmek igin genis
bir egitim politikasina yoneldi. Makedonya'daki okullara Bulgar ogretmenler tayin
ettirmek ve bu ogretmenler vasitasiyla Makedonya'nin Bulgaristan'la birlegmesi fikrini
yaymak istedi”* ve birbiri ardinca bir gok imtiyazlar sagladi. Once Ohri'de ve Uskiip'de
Bulgar Ekzarhlifina bagh birer Metropolitlik kurulmast i¢in ferman elde etti. Sonra da
Debre, Manastir, Nevrekop, Usturumca Metropolitliklerini kurdu.®” Nihayet 1892
tarihinde o zamana kadar Rum Papazlarn tarafindan idare olunan Bulgar cemaat
okullarma®® ait bittiin islerin bundan boyle Bulgar din adamlan tarafindan yonetilmesi

iznini ald1, %’

Bu olan bitenler tizerine Makedonya'y:r Bulgarlarin kapmasindan korkan Rumlar
da burada birgeyler yapmak ihtiyacim duydular. Kendi ¢ikarlari yoniinden ulusal
hareketler meydana getirmek igin yer yer gizli komiteler kurmaya yoneldiler. Cok

ugrastilar ve ¢ok para harcadilar.*®

Balkanh devletler boyle bir faaliyet igerisindeyken, Osmanli Devleti bu
faaliyetleri 6nleyecek bolgedeki askerinin maagini bile 6dityemiyordu. Buna tepki duyan
askerler maaglarinin uzun siire verilmemesi ya da aksatilmas: durumunda telgrafhaneleri
isgal edeceklerini, istediklerini almadik¢a bu iggalden vazgegmeyeceklerini hatta eskiya

takibine bile ¢ikmayacaklarm belirttiler > Maagim diizenli alamayan askerler eskiya

204 karal, a.g.y., c. VIil, s.151.

2% Meclis-i Viikela Mazbatalan, 2 -30, (1302 .c.5).

2% vfilayet-i Selasedeki Buigar okullari, gérevii 63retmenier, bunlarin sayist okul yerleri igin
bkz. B.O.A. Rumeli Miifettigligi Umum Evraki, (TFR. 1. UM.), 17, 1614, 1324.

27 Meclis-i Viikela Mazbatalan, 2 -30, (1302 .c.5).

208 yynanhilar, koken olarak Yunanli olmayan bdlgelerdeki okullarinda gorevli 6gretmenler ve
diger personel igin yiida 800.000 frank harcamaktadir. Yunanhlara gére onlarnn Panhelenist
propagandalannin yaninda, Ruslarin Panslavist propagandalarn daha yikicidir. Bkz. B.O.A.,
Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86-39/3878 (Belge Fransizcadir); B.O.A.,Yildiz Tasnifi,
Yildiz Esas Evraki, Sadrazam M.Kamil Pagsa Evrakina Ek, 86-1/70. 1300 (Fransizcadan
terciime).

29 B 0.A., Rumeli Miifettigligi, Sadaret ve Baskitabet Evraki (TFR.1.A), 447.131
(10.2.1321); Sait Pasa.a.g.y., c.ll., s.147.
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takibinde ne derece bagarili olacag: da stipheliydi. Bu arada Girit isyanimn ézerklikle son
bulmas: tizerine; askerin bir kismunin Makedonya’ya nakledilmesi buradaki ekonomik
stkintinin daha da artmasina yol agti.*'® Hiikiimet ekonomik sikmtiy1 yerinden halletmek
icin baz1 tedbirler aldi.*'! fakat bu tedbirler askerleri memnun etmedi. Maag alamayan ve
gereksinimleri yeterince kargilanamayan askerler arama ve egkiya takibinde bir takim
usulsiizliiklere ve sertliklere yoneldiler.”'> Eksarhanenin, patrikhanenin baskilari; ve
bunlarin kdylerdeki kollar olan Ceteler yiziinden, kimi koyliller biiyitkk grublar halinde
topraklarini terketmekye basladilar. Bu da Makedonya'y: bir kaosun esigine getirdi.

4 - MAKEDONYA’DAKI CIKAR CATISMALARI

Fransa'nin yenilmesi ve Alman ulusal birli§inin kurulmastyla sonuglanan 1870
Fransa-Prusya savagindan sonra Avrupa'da ve bitin dinya'da yeni bir donem

agimustir,*"

Alman ve Italyan birliklerinin kurulmasi, Balkanlarda Avusturya ve Rusya
gecimsizligi ve Almanya'nin giiglenmesiyle Fransa'nin intikam pesinde kogmas: bu yeni
donemin en onemli ozellikleriydi*"* Bu donemde Avrupah devletler birbirleriyle
karsihkl: ¢ikar ve denge anlagmalan pegindeydiler. Almanya'min lideri Bismarck'in
izledigi "Fransa'y1 yalmz birakma" politikasinin sonucu olugan ittifaklar ve antlagmalar*’

bu devletlerin Balkanlar iizerindeki ¢ikarlarim da agiga vurmaktaydi.

1% B, dénemde mevcut asker sayisi 99.229. olmasi gerekirken 6 zithicce 319 tarihinde daire-i
askeriyenin ifadesine gtre mevcut asker adedi 61.300. gdsterilmigti. Yani 37.929. kisinin
kitalarda bulunmadig: halde maas aldig aci bir 6rnektir. Said Pasa, a.g.y., c.ll. , 5.127.

21" B 0.A., Rumeli Miifettigligi, Umum Evraki (TFR.1.UM.), 2, 118, 1321.1.5.

212 B 0.A., Rumeli Miifettisli§i, Sadaret ve Baskitabet Evraki (TFR.1.A), 1, 26, 1320.9.5.
213 Uiman, a.g.y., s.85.

24 Oiman, a.g.y., 5.85-95.

215 4872 Eylitiinde Berlin'de Almanya Avusturya-Macaristan ve Rusya arasinda yapilan
gorismelerde so6zlii olarak bir Birinci Ug Imparatorlar Birligi olusturuldu. Bismark bu
anlasmaya koydugu bir maddeyle Rusya ve Avusturya’nin Balkanlara yonelik ¢ikarlarnnin
catismasini onlemeye cahsmigti. Ancak 1878 Berlin kongresinde bu gatigmanin &niine
gegilememnis ve Rusya bu birlikten c¢ekilmistir. Daha sonra 18 Haziran 1881'de ayn: devletler
ikinci kez bir araya gelerek {kinci Ug Imparatoriar Birligini olusturmuslardir. 1882 Mayis'inda
gelindiginde Italya'min g¢ikarlan geredi ve onun Onerisiyle yeni bir tgli ittifak anlagsmasi
imzalanir. Ug imparatorlar birligi 1885'de Bulgaristan bunaliminin ortaya gikmasi ile bolgedeki
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Gerek Avrupa Devletlerinin, Dogu sorununun devamu ya da bir pargas
saydiklart Makedonya tizerindeki emperyalist emelleri, gerekse Balkan Devletleri'nin
bolgedeki nifuz micadelesi bunalimin tirmanmasina neden oldu. Yunanistan, Romanya,
Sirbistan, Karadag, Bulgaristan birer birer Osmanli'dan kopariimig sira Makedonya'ya
gelmisti. Avrupa, Osmanli Imparatorlugu'nu bu kitadan atmaya karar vermis
gorindaginden; Bulgaristan, Strbistan ve Yunanistan da bu firsattan yararlanmak ve
Osmanli mirasindan pay almak igin ¢abaliyordu®® Bu durumu en yakindan
degerlendiren ve o zaman Almanya'da stajda bulunan Yarbay Ibrahim Hamdi Bey,
Padisaha gonderdigi layihada Ingilizlerin Kibris, Misir, Girit, Yemen, Ermeni olaylar1,
Osmanh-Yunan Savagi, gibi konularda goriglerini agikladiktan ve Osmanh-Rus

Savagi'nda Osmanlilarin bityiik zarara ugratildigin belirttikten sonra:?"’

“Bi’l-ciimle mesail-i sarkiyeden suret-i kat’iyede miistefid olan Ingilizler bir
Makedonya meselesinin zuhuruna ¢esm-i cihar ile intizar eylemekte ve Makedonya’da
dahi igtisagatn meydana gelmesine hafiyyen yardim eylemektedirler. Balkan Hikiimat-1
sairesi meyaninda en ziyade terakkiye harisi ve meyyal ve giinden giine harikulade bir
surette terakki etmekte bulunan Bulgarlarin beslemekte olduklan niyyat-1 cengcuyaneyi,
hissiyat ve vatanperveraneyi, efkar-1 tecaviizkaraneyi, tefsi-i memalik arzusunu
Makedonya’da Devlet-i Aliyye-i Osmaniye dahilinde meskun Bulgar Millet ve anasirinin
himaye ve tahlisleri hususuna ve Sirblilarin dahi Bulgarlara nazaran aym fikir ve niyette
bulunmalarim ve Makedonya kit’asi dahilinde mevcut millet-1 muhtelifenin ahvalini
nazar-1 mitaala'ya alan Ingilizler bu nev’i igtisasatin vuku’a gelmesindeki suhuleti ve

andan edilecek istifadeyi gostermektedirler.

cikarlari catisan her iki devleti karst karsiya getirdi. Rusya siiresi dolduktan sonra ikinci G¢
imparatorlar birligini yenilemedi.

Almanya, Avusturya-Macaristan ve ltalya arasinda 1882'de imzalanan iglii ittifak
anlagmasinin sitresinin sonunda yani 1887'de Italya'nin kendisine yeni tavizler verilmezse
tcli ittifak’t yenilemeyecegini belifmesi lizerine devlet arasinda yeni paylasim planlari yapihir
ve Ege Denizi Balkanlar Avusturya’ya brrakilir. Bu ligli ittifak 1891,1896 ve 1902'de tekrardan
¥enilenir ve her defasinda paylar genisletilir. Bkz. Ulman, a.g.y., 5.95-111.

'® Fazli Necip, “Rumeliyi Neden Kaybettik,” (Sadelestiren, Semseddin Kutlu), Hayat Tarih
Mecmuasi, s. 2, Mart 1972, s. 8-9.
2" B.0.A., Yildiz Evraki, Kisim no:14, Evrak no:277, Zarf no:126, Karton no:8, s. 3-5.
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Ingilizler Makedonya‘da bir ihtilal gikarmak fikir ve maksadiyla Bulgarlar‘a
Girid‘i misal olarak irae edip Girid'deki ahali-i hiristiyaniyenin icra ettikleri ihtilalat ve
mukavematin neticesi olarak istiklaliyetleri ilan olundugu gibi Makedonya'da bulunan
Bulgarlarin aym suretle viicuda getirecekleri igtisasat sayesinde anlarin dahi Devlet-i
aliyye-i Osmaniye’nin taht-1 idaresinden g¢ikarilarak ahar bir hiristiyan guvarmériin emr-i
idaresi altinda tefviz ile istiklaliyet ve serbestilerinin ilan olunabilmesi fikir ve ihtimalati
Bulgarlar'in zihinlerine ilka olunmus ve zaten tecaviiz ve tevsii memalik etmek arzu ve
fikrinde bulunan Bulgarlar‘m su vecihle dahi ekmeklerine tereyag surilmis demek
olur....” diyerek Ingiltere'nin Makedonya'daki Bulgarlar'n Girit benzeri bir ayaklanma ile
Osmanh egemenliginden kurtulabileceklerini belirtiyordu.

C -YONETIME KARSI iISYAN HAREKETININ BASLAMASI  (1895)

Ferdinand Von Coburg - Kohary'nin Prens secilmesinden bir miiddet once
Niyabet Heyetinden Stefan Stambulov iktidan ele aldi. Siyasetinin temeli Bulgaristan™
her turli dig baskidan kurtarmakti. Bu amagla Rusya’nin tavrina karsi, Almanya-
Avusturya ittifakina yanast: ve Osmanh Hiikiimeti ile iyi iliskiler kurdu.*'® Ancak bu
goriniirdeki iyiniyetli yaklagimlara ragmen Bulgarlar tarafindan Sofya'da kurulan

komitelerin 1892'de eylemlere girigmesi iliskileri yeniden bozdu >

Merkez biirosu Sofya’da olan bu aynlikgt Bulgar hareketine®™ ek olarak,
1893'te merkez biirosu Selanik’te olan IMRO (i¢ Makedonya Devrimci Orgiitii)

Tuglact, a.g.y., s.96.

B.O.A., Rumeli Miifettisligi, Manastir Evraki, 15, 458 (1320.12.9), (Bu konudaki
sikayetler (zerine agitlan sorusturma ve alinan tedbirler hakkinda); B.O.A., Rumeli
Miifettisligi, Jandarma Miisriyet ve Kumandanhk Evraki, 32, 3136, 1324.1.7. (Yapiian
Sertlikter Hakkinda.)

20 Tyglaci , a.g.y. , 5.98.

218
9
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kuruldu”' IMRO, amaciun “Balkan Federasyonu” igerisinde o6zerklik saglamak

oldugunu resmen agikladi ve kendini Bulgar Hiikiimeti'ne adamay: reddetti.”*

Komitenin herseyi gizliydi. Tehdit ve suikastleriyle hiikiimet i¢inde hitkiimet
niteligini kazanacak, bilhassa Bulgar unsurunu etrafinda topladiktan sonra, biitiin
zenginlerden para alacak, davasi olanlar1 ve Ozellikle Bulgarlari devlet mahkemelerine
degil kendisine miiracaata zorunlu birakacak ve daha sonra bir siirii giiriiltii ve isyanlar

gikarip Avrupa miidahalesine davetiye cikartacakti.*?

1895 yili baglaninda Osmanli Devleti'nin biitin dikkatini Ermeni olaylarina
cevirmesinden yararlanan Makedonya’h Bulgar Ihtilal Komitesi, Haziran igerisinde
Kuzey Makedonya’da 6zellikle Struma Vadisinde bir isyan hazirladi. Hareketi Bulgar
ordusunun Makedonya’li subaylar1 yonetti.”* Istanbul gazeteleri Temmuz 1895'te,
Makedonya’da Bulgar ceteleri ile ¢arpigmalara ve bu arada Bulgar Prensligi ile ortaya
¢ikan savag ihtimaline dair haberler yaywnladilar. Bunun tizerine Rumeli’deki Tirk
ordusu siiratle seferber duruma getirildi. Ordunun bityiik ¢ogunlugu Bulgar siirina sevk
edildi. II. Orduya “en ufak bir hadise” karsgisinda Bulgaristan lzerine yirime emri
verildi. Bulgar Hiikiimeti de seferberlik hazirliklarina bagladi. Kuvvetlerini Filibe'de
topladi. 22 Temmuz'da Istanbul gazeteleri, Sadrazamin Bulgar Prensligi temsilcisine
teminat verdigini, bunun tizerine de Sofya’nin seferberlifi durdugunu, kuvvetlerini
Filibe bolgesine yigmaktan vazgectigini yazdidar. Eylil 1895 yilina kadar Bulgar
komiteleriyle garpigmalar oldu, sonunda Makedonya Komitesinin ilk isyan hareketi
bastirildi. Kosova’da da Bulgar Cetecileriyle ¢arpigmalar oldu. Burada da isyanlar
bastinildi. Sadrazam, Bulgar Cetecilerinin yok edilmesinden dblayl Kosova Valisi ve

Askeri Kumandamm kutladi (5 Agustos 1895). Selanik’te de garpigmalar oldu.

2! |k Bulgar Komiteleri 1876 yilindan sonra kurulmaya baglar bkz.Tank Zafer Tunaya,
Tiirkiye‘de Siyasi Partiler (ll.Mesrutiyet Dénemi), c.l. , Istanbul: Hurmiyet Vakft Yaymlari
1988, s.514; Karal ise ilk Makedonya Komitesinin Sofya'’da 1890'da kuruldugunu belirtir.
Karal, a.g.y., c.VIIl,, s.151.

222 pdanir, a.g.m., S. 43 ; Tokay, a.g.y., s. 37.

223 R Crampton, Bulgaria 1878 - 1918, NewYork: 1983‘ten aktaran Tokay , a.g.y., s. 37.

24 Bayur, a.g.y., s. 74-75.
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Cetecilerin bir kisim yok edildi, bir kismi ise Bulgaristan’a kagt: (10 Agustos 1897).7%
Fakat Osmanl Devleti’nin bu olaylann seri bir gekilde bastirmas: bile IMRO'nun
faaliyetlerini durdurmadi. 1897 yilimin ikinci tegrininde (Kasim) Visina (Vigina)’da
Bulgar siun yakimnda Osmanl Hikumeti komiteye ait buyiik bir silah ve cephane
deposu buldu.”*® Mart 1899’a gelindiginde Makedonya’da bulunan Bulgar Komitecileri
buyiik bir isyan hazirhg: icine girdiler. Bunlar Osmanli topraklarinda genis sekilde
orgutlendiler. Aym zamanda Osmanh-Yunan Savaginda Yunanistan’in savagta ezilmisg
olmasina ragmen biiyiik devletlerin yardimuyla olay1 zararsiz atlatmasi, Girit’e hemen
mubhtariyetin verilmis olmasi, Makedonya’lilart aym yolda yurimeye sevketti. Mayis
1897 tarihli Rus-Avusturya antlagmasi gizli tutulmakla beraber ‘Rumeli’de Osmanli
Devleti Cokerse Kugik Balkan Devletlerinin hal ve giigleriyle miitenasip bir hisse
almalarinin” kararlagtinlmis oldugu soylentisi yayildi. Bu da Sirp, Bulgar ve Yunanhlan
azami gayretle, ¢aligmaya, Makedonya’da miimkiin oldugu kadar genis bir alanda niifuz
sahibi olduklarim gostermeye, yani aralarinda askeri ve siyasi bir gatismaya sevk etti.”’
Alman sefiri Baron Marshall 14 Ocak 1899 tarihli telgrafinda Makedonya’da bir ihtilal
¢ikmasi ihtimalinden bahsederken .... “Miidahaleyi istilzam etmek igin lazzm olan
insaniyetperverane deliller eksik olmayacaktir. Zira bagka yerlerde 4si teb’a ya kargi
almmast kat’i bir mecburiyet addolunan tedbirlere Osmanli Imparatorlugu'nda katliam

ad: verilerek behemahal Tiirklerin bu suretle lekelenmesi adet" oldugunu®® miidahaleye

her zaman igin bir bahanenin bulunacagin belirtti.

21 Ocak 1899'da Bulgar Komiteleri Istanbul’daki sefirlere bir ihtar yolladilar.
Istediklerinin reform degil, Girit'de oldugu gibi muhtariyet oldugunu aksi halde katliama
sebep olabilecek patlamalarin baglayacagim bildirdiler.” Baslanglgta Rusya, dikkatini
Uzakdogu’dan Balkanlara ¢ekmek isteyen Ingiltere’nin bir oyunu kargisinda bulundugu
kanist ile bu bolgede bir patlama olmasim istemedi. Komitelerin hareketlerini

desteklemeyecegini belirtti. Ancak, gerek Bulgaristan’da gerekse komitelerde Rus

22 lvanov, La question macedonienne, Paris 1920, s. 111‘den aktaran, Tuglaci, a.g.y., s. 98
226 Tyglaci, a.g.y., s. 99.

227 Bayur, a.g.y., ¢.1/ 1, s. 115.

28 payur, a.g.y., ¢. | /1, s. 138 - 139.

2% Bayur, a.g.y., ¢. 1/ 1, s. 140.

s
BRI Y




60

aleyhtarlarimin igbagina gelmesiyle (Subat 1899'da) Rusya politikasiu degistirmek
zorunda kaldi ve II. Abdiithamid’i vakit kaybetmeksizin Makedonya Hiristiyanlarini
koruyacak onlemler almaya davet etti. Bu davet tizerine 3 Mart’ta II. Abdilhamid
Iskodra, Kosova, Selanik, Manastir ve Yanya Valilerine iradeler yazdi. Bu belgelerde,
kanunlarin aynen uygulanmasin, halkin birbirine kin beslememesini istedi. Bunlari kabul

edemeyecegini bildirdi.**

XIX. yiizyiin son aylarindaki durumu, Yarbay Ibrahim Hamdi Bey, Padisaha
gonderdigi laythada soyle degerlendirir. “1899 ilkbaharina dogru Sofya-Makedonya
Bulgar Komitesi tarafindan yapilmas: istenen ayaklanmayi bir yil savag ¢ikmasi
korkusuyla Avrupa Devletleri onaylamamuglardi. Fakat ileride Ruslarla-Avusturya’
hlarin bu ise miidahale etmeye mecbur olacaklan siiphesizdi. Almanlarla, Franstzlarin
Makedonya meselesine kars:t takindiklari tavir Balkanlarda statitko'nun korunmasi
yoniinde oldugundan ¢ekinmeye lizum yoktur. Italyanlar ise Avrupadaki siyasi
muvazeneden faydalanmay: digiinmektedirler. Yenilgi acisini heniiz unutmamis olan
Yunanlilardan bu durum kargisinda bir hareket beklenemez. Yalmz Yunanlilar,

9231

Makedonya’da bir karigiklik ¢ikarsa buradaki Rumlar korumay diigiineceklerdir.

Aynt yilin yazinda (1899) bir yandan Bulgaristan ile Sirbistan arasinda
232

Makedonya’yr bolgelere ayirarak paylasmak igin goriigmeler yapilirken™ 6te yandan
1893 yilindan beri faaliyette bulunan Makedonya ihtilal Komitesi, Makedonya’y: butin

Avrupann ugragtigi korkung bir kangiklik bolgesi haline getirmeye galistyordu. ™

Sonug olarak XIX. YY. Makedonya’si Surp, Bulgar, Yunan, Ulah gibi farkh
unsurlarm birbirleriyle ve hep birlikte Osmanli Devleti ile miicadele ettigi;** Osmanh

Devleti’nin de Emperyalist devletlerin ¢ikarlar1 dogrultusunda islahatlar yaparak olaylan

20 Bayur a.g.y., c.1/ 1, s.141.

21 Bayur, a.g.y., ¢. 1/ 1, s. 141.

22 g 0.A., Yildiz Tasnifi, K. 14, E. 277, Z. 126, Karton no: 8 . s. 4 - 5 ; ligar, a.g.m., s. 32.
233 Bayur, a.g.y., ¢. 1/1, s. 141.

34 B.0.A., Yildiz Esas Evraki , Sadrazam M. Kamil Pasa Evrakina Ek, 86 / 4 , 361 ,

18.7.1309.
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yatishrmaya  galigtigi, kokli onlemler alamadigi, bunun da Makedonya'yr adeta

patlamaya hazir bir bomba haline getirdigi gorilmektedir, >’

*% B.0.A., Y. Kamil Pasa Ek, 86/ 3, 285, 22. 12. 1307.
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oL BOLUM

AVRUPALI DEVLETLERIN MAKEDONYA SORUNUNA MUDAHALESI VE
ETNIK MUCADELENIN HIZLANMASI

A - OSMANLI REFORM PLANLARI VE AVRUPA MUDAHALESI
1- OSMANLI DEVLETI'NiN REFORM GIRiSIMLERI

19. yluzyilin sonunda buyiik bir ivme kazanan getecilik hareketinin tek hedefi
vardr: “Terdr vasitastyla seslerini duyurup tarafiar toplamak ve Avrupa Devletlerinin
dikkatlerini ¢ekip Osmanhimn pasif hale getirilmesini saélaihak....”m Osmanlinm
yetkilileri Bulgar ayrilik¢t hareketinin faaliyetlerini artirma nedeninin Avrupa’min ilgisini
kendi yanlanna ¢ekmek™® ve yapilacak reformlarin Avrupa denetiminde yapilmasm
saglamak oldugunun farkindaydi”” Bulgarlann, Avrupa miidahalesini istemelerinin

|

*" B.0.A., Yildiz \Tasnif, Sadaret Hususi Evrak, 441/21 , 1320. 11.3 ( 31 Ocak 1903 );
Zekeriya Kursun, “k{!akedonya‘da Terorist - Misyoner Isbirligi,” Tarih ve Medeniyet, S. 23,
Ocak 1996,5.49.

2 B.0.A., Y. Kamil \Pasa Evraki , 86/32, 3156, 1326.5.3.
°B.0.A., Y. Kamil ea§a Evraki, 86/32, 3121, 1325.7.30.

)
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temel nedeni ise Osmanh Devletine duyduklan giivensizlikti. Ciinkii Osmanl yoneticileri

genelde olaganiistii durumlarda verilen reform sozlerini yerine getirmiyorlardi.

1900 yih baglarinda Avusturya ve Italya, Balkanlara iliskin 1897 goriigmesinin
sonucuymug gibi Yakindogu’ya iligkin siyasetlerini tesbit ederler. Bu zamanlamada

Ingiliz -Boer savasinin da etkisi vardir. Buna gore iki taraf :

1-Miimkiin oldugu kadar statitkoyu korumayi,
2-Bu olmazsa degisikliklerin muhtariyetler seklinde olmasina galigmayz,

3-Gerektikce kargtlikhi menfaatlerini korumayi taahhiit ederler.

Bu antlagma, Mayis 1897 antlagmasindan daha az kapsamli olup, muhtariyetle
Arnavutluk ve Makedonya’nin kastedilmekte oldugu agiktir. >°

Gerek Avrupa Devletlerinin  birbirleriyle olan andlasmalari  gerekse
Makedonya’daki gete faaliyetlerinin giderek tirmanmas: ile 1901 yih patlama oncesi
sessizlik iginde gegmigtir. 1902'ye gelindiginde ise, Bulgar Hiikiimetinin ve Makedonya
Komitesinin faaliyetleriyle durum gerginlesmigtir. O sirada Rusya, Uzakdogu (Japonya)
ile ugragtigindan, Balkanlarda statiis-quo disinda bir hareket istememektedir. Almanya
ve Avusturya ise Rusya’nin bu ugragisindan memnun olduklarindan, onun ilgisini

Balkanlara yoneltecek bir harekete sicak bakmamuglardir.>!

Balkanlardaki ve Avrupa Devletlerindeki siyasi havayr siirekli gozontnde
bulunduran Osmanli Devleti’nin, bolgedeki sorunlari daha sert onlemlerle ¢ozmeye

yonelmesi durumun daha da kotiilesmesine yol agt1.

20 payur, a.g.y., c-1/1, s. 150.
' Bayur. a.g.y., c-1/1, s. 167.
2 Said Pasa, a.g.y. , 5. 171  den aktaran Tokay , a.g.y. , s. 41.
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Ilk bityiik ayaklanma Eyliil 1902°de Zelesnica’mn Kaza-1 Cuma-i Bald koyiinde

basladi.®* Osmanli Devleti aldit 6nlemlerle bir ay gibi bir siirede isyan: bastirdi. Aym

zamanda biiyik devletlerin bolgeye miidahalesini de engellemek i¢in bir takim islahatlan

uygulamaya karar verdi.”* Oldukga radikal tedbirleri iceren islahat program: soyle
baslamaktaydi;*’

"Vilayat-1 Selase'de umuru miilkiye ve adliyye ve inzibatiyenin temini, hiisn-u
idaresi zzmmnda tanzim olunan 18 maddeyi havi nizamname ba irade-i seniyye mevkii
icraya konmusg ve icraati 1slahiyeyi temin maksadiyla Vilayet-i mezkureye bir miifettig-i
umumi tayin buyruldugu gibi bunun muhtac-1 istizan muharebat cevaplarim tesri igin
Babiali’de bir de komisyon-u mahsus teskil kilinmigtir." Bu irade sonrasinda Genel
Valilige genis yetkilerle donatilmig olarak Hiiseyin Hilmi Paga tayin edilmigtir. Yeni vali
8 Aralik 1902°de Selanik'e ulasarak gérevine baslamugtir. >

Bir yandan Hiiseyin Hilmi Paga bolgesel sorunlar tizerine giderken diger
yandanda Osmanh Hiikiimeti 12 Ramazan 1320 ( 12 Arahk 1902 ) tarihli "Rumeli
Vilayetleri hakkinda" bir talimatname hazirlamgti. Bu talimatnamede 6zetle su konular
iizerinde durutuyordu:*’

1 - Valinin nafia, ticaret, ziraat ve sanayinin gelismesine caligmasi, Nafia (
Baymdirhk ) Miidiirliklerinin kurulmas: ( Madde 1)

2 - Yabancilarla temastan Vali sorumlu kalmak iizere “umuru ecnebiye”
Miidurliukleri kurulmas: ( Madde 2 )

3 - Jandarma da hem Miisliiman,hem Hiristiyan kullanilmast ( Madde 6 )

4 - Komiserler dahil poliste de 6yle olmast ( Madde 8 ) |

5 - Icap ederse vali‘nin orduyu da kullanabilmesi, (Mahalli Komutan boyle bir

talep alinca askeri hazirlayacak ve Harbiye Nezaretinden izin isteyecektir.)

* *
3 Semsettin, a.g.y. , s. 28-29 ; Adanir, a.g.y. , 5. 134 - 159 ; Bayur ,a.g.y.,c-1/1,, s. 167.
24 Bayur, a.g.y.,c-1/1,s. 167.
5 B 0.A., Y Kamil Pasa 86 - 32/ 3136.
2% yaral , ag.y.,c- VI, s. 142 ; Semsettin , a.g.y. , s. 31; Adanir, a.g.m., s.156.
27 Bayur a.g.y., c.t/ 1, 5.167-168.
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6 - Nizamiye Mahkemeleri bulunmayan kasabalarda, bu mahkemelerin
kurulmasy, tyelerinin de Adliye Nezaretince yanyariya Miisliman ve Hiristiyandan
secilmesi ( Madde 10 )

7 - 50 haneli her koyde okul bulundurulmas: ( Madde 3 )

8 - Maarif vergisinin 2 / 3  iiniin Vilayet, 1 / 3 © Gniin de Istanbul’da yiksek
okullar i¢in sarfedilmesi ( Madde 14 )

9 - Vilayet varidatimn % 5’ inin nafia iglerinde kullanilmas1 ( Madde 15)

I1.Abdiilhamit, ozellikle tim Imparatorluktaki mali sorunlar ¢ozilmedikge
bolgenin sorunlarinin ¢dzilemeyecegi ve Hiristiyanlara saglanan ayricaliklanin bolgedeki
Miisliiman Arnavutlar tzerinde ters bir etki yaratacagi inancinda idi. Bunun igin
islahatlarin timiiniin uygulanmaya konulmasinda biraz yavas davranmust:.® Ancak
goreve atanur atanmaz Huseyin Hilmi Pasa ve onun denetimindeki islahat komisyonu
buyiik enerji sarfederk cahigti. Yiizlerce suglu tutuklandi ve ozel bir yargiglar kurulu
tarafindan yargiland:. Yapilan tiim girisimlerin Hiiseyin Hilmi Paga’mn kontroliinde
olmast igin giinliik ¢aligmalar dogrudan kendisine rapor edildi. Hiiseyin Hilmi Paga Bab-
14li’yi de haberdar ettigi™® bu uygulamalardaki basarisiyla somut gelismeler sagladi.**
Ancak Paga’nin kisisel c¢abalari II. Abdilhamit ve hikiimetce desteklenmediginden

biytik devletlere yine miidahale firsat: yaratt:.
2 - AVRUPA DEVLETLERININ REFORMLARA MUDAHALES]

Makedonya’ya Miisliiman bir genel vali atanmast, Ihristiyan bir vali bekleyen
Bulgarlan ve Ingiltere gibi baz: devletleri pek memnun etmedi. Ancak Makedonya’nin
boyle yan ozerk bir idareye kavusmast ve “Ozerk Dogu Rumeli Vilayeti” nin akibetini
paylasacagi yola girmekte oldugu izlenimi vermesini Bulgarlar emellerine uygun bir

geligme olarak kabul ediyorlardi. Fakat, Makedonya Bulgar Komiteleri Reformlarin,

28 B 0.A., Y. Kamil Pasa, 86/ 32, 3136.
2% B 0.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 463/25, 1321.10. 5.
290 Tokay , a.g.y. , s. 43.
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Osmanh Devleti eliyle degil, dogrudan Avrupa Devletlerinin kontrolinde yapilmasi
istediklerinden reform programumi reddettiler.”*' Bunun tizerine Aralik 1902’de Rusya
Dugigleri Bakam Graf Lamsdorf ile Avusturya Disigleri Bakami Goluchowski’nin
Makedonya igin bir 1slahat programu yapmak iizere ortaya ¢ikmalari, bolgede reform
sansim artirdi. Bu iki iilke temsilcisinin ¢aligmalann sonucunda 21 Subat 1903’de
“Viyana Tasansr” ortaya cikt1.”*> Genel olarak yedi bashk altinda toplayabilecegimiz bu
tasariun birinci kismu boyle bir programin gerekgesini; ikinci kisim, bolgede Osmanlt
Devleti‘nin egemenliginin devaminda devietlerin hemfikir olmalanini; Ugiincii kisim,
Osmanli yonetimince 3 yilligina segilen Genel Miifettisin (Inspector - General) gorev ve
yetkilerini, dordinct kistm, Jandarma, Polis ve Korucularin (Kir Bekgileri) yeniden
diizenlenmesini; beginci kistim Arnavut Kitallerinin 6nlenmesi istegini; altinct kisim
bolgede diizenin saglanabilmesi i¢in “Genel Af” ilan edilmesini; yedinci kisimda yerel
idarelerin mali sorunlannin agilmasindaki tedbirleri igermektedir. Bu tasart daha sonra
Berlin Antlagmasim imzalayan difer Devletlerin Parlamentolarina sunulup onlarin da
onaylarn alnmas: saglandi. Tasarimin Ingiltere Parlamentosuna sunulan sekli

.243

soyleydi:

“Avusturya - Macaristan ve Rus Hiikiimetleri, ¢oktandwr Selanik, Kosova,
Manastir Vilayetlerinde siiregelen karmagikliga bir son verme isteginde olup bu istegin
ancak zikredilen vilayetlerdeki wmiifusun yasam kosullarim iyilestirmeye yonelik

reformlarla gergeklestirilebilecegine kanaat getirmiglerdir.

Yakn zaman once Babidli ile Istanbul'daki biiyiik elgile}' arasinda sirdiiriilen
yazismalardan anlagilacagi iizere Osmanli  Hikiimeti de bolgedeki mevcut
suistimallere bir son verilmesi ve kanunlarmn daha dikkatli uygulanmasmn temini igin,

yeni ¢oziimler bulunmasinin gerekliligini kabul ve takdir etmektedir.

' Tokay , a.gy. , 5. 43-44.
22 Tokay, a.g.y. , S. 44.
2% B O.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maaruzat Evraki, 444 / 105 , 1320 . 12 . 29

(Belge Ingilizce ve Almancadir); B.O.A. , Y. Kamil Pasa , 86 - 32/ 3136.
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Avusturya-Macaristan ve Rus Hiikiimetleri, bu iyi niyet ve olumlu yaklasimlari
takdir etmekle birlikte, zikredilen vilayetierde barismn ve huzurun saglanabilmesi igin,
sonradan (Osmanli Hiikiimeti tarafindan) alinacak énlemlerin tam bir bitinhik
arzetmesinin fevkalade onemli oldugu diigiincesindedirler. Bu diisiinceden hareketle
Avusturya-Macaristan ve Rus Hiikiimetleri, Osmanli Hiikiimetine uygulamaya koymasi
icin bir dizi onlem teklifinin gerekli oldugu sonucuna varmiglardir. Onerilecek bu

onlemler kisaca su sekilde ifade edilebilir :

[Genel Miifettis’e verilen gorevin basarilt bir sekilde yerine getirilebilmesi
igin, soz konusu Miifettis, onceden tesbit edilmek iizere gorevinde belirli bir siire (yil
cinsinden) kalmali;, bu siire igerisinde kendilerine damgilmadan, gorevinden
almmamalidir. Genel Miifettis kamu huzur ve siikunetinin saglanmas: gerekli kilarsa
Merkezi Hiikiimete (Babuili) basvurmadan, bolgede asker kullanma yetkisine sahip
olmalidir. Ayni sekilde Valiler de Genel Miifettis’'in direktiflerine itaat etmelidir.

Polis ve Jandarma giiclerinin yeniden orgiitlenmesi icin Osmanli Hiikiimeti,
yabanct uzmanlarin  yardimma basvurmal,**  Jandarma  giigleri  bulunduklar:
bolgelerin niifus ve dini kimlikleri ile orantili olarak Miisliman ve Hiristiyanlardan
olusturmaly, miifusun c¢cogunlugu Hiristivan olan bolgelerdeki “Kir Bekgileri”

Hiristiyanlardan olusturmalidir.”*

Arnavudlarmm hiristiyan niifusa karg: giristikleri siddet ve kati eylemleri goz
oniine getirildiginde ve c¢ogu kez de isledikleri sugun cezasimi ¢ekmedikleri

44 1905 yiinda bu diisiinceye uygun olarak 23 Ingiliz, Italyan, Rus zabitani Osmanli
hizmetine alinmigtir. Bkz., B.O.A., Rumeli Miifettigligi, Jandarma Miigiriyet ve
Kumandanhk Evrak, (T.F.R.1.AS. ), 20. 1911, 1322, 11. 26.

2% By reform onerisi dogrultusunda daha sonraki senelerde Hristiyan ahaliden asker ve polis
mesledine ¢ok sayida insan ahndi . Bkz. B.O.A., Rumeli Miifettigligi, Manastir Evraki
(TFR.1. MN) 5-483. 1320. 12. 15 ; B.O.A., TFR. 1. AS., 12. 1180, 1321. 9. 29; Ayrica bir
ilging noktada Kir Bekgilerinin silah tagimamasiydi. Bu nedenle bunlar kirsal kesimde
Hiristiyan kdéylerine yobnelik yagmayi oOnleyemediginden halk tek ¢6zimi kendilerinin
silahlanmasi olarak gérmekteydi.



68

diisiiniildiigiinde, Osmanli Hiikiimeti'nin bu duruma bir son vermek igin uygun

adimlar: atmasi gereklidir.

Adi gegen ii¢ vilayetteki sayisiz tevkif olaylarinin en son gelismelerle birlikte,
bolgede infiale sebeb oldugu dikkate alindiginda, Osmanli Imparatorlugu, islerin
normale donmesine hiz vermek amaciyla; siyasi suglardan hiikiim giyen veya suclu

bulunanlara, iilkeyi terkedenlere v.s. istisnasiz genel af ildn edilmelidir.

Yerel idarenin diizenli olarak islemesini emniyet altima almak amaciyla her
vilayet icin bir gelir-gider biitcesi sekillendirilmeli ve Osmanii Bankasi tarafindan
kontrol edilmelidir. Eyalet gelirleri sivil ve askeri sinifin maaslarint da icermek iizere

oncelikle yerel idarenin harcamalarimda kullamilacak osiir toplama tarzi degistirilmeli

ve miiltezime verme sistemi toptan kaldirilmalidir ]

Genig bir 6zetini verdigimiz Viyana Tasanisit Osmanh Devleti (23 Subat
1903°te) kabul ve ilan etti®*® Osmanl Devleti, egemenlik haklarina miidahelede
bulunacak bir tasart beklerken, bolgede Osmanh egemenlifini tantyan ve tim yetkiyi
mifettige birakan bu tasariyr bu yoniiyle kotiintin iyisi olmasi agisindan kosulsuz kabul
etti. Ciinkii programda Avrupa‘nin kontrolii ok azdi.**’ Fakat Osmanli Devleti tedbiri
yine elden birakmamakta ve tasariyt bir Avusturya - Rusya ortak projesi olarak degil,
Rusya‘min uzun vadeli emperyalist amaglanimn bir pargasi olarak degerlendirmekteydi.
Nitekim Rusya, biyiik devletler nezdinde girigimlerde bulunarak bolgedeki
huzursuzlugu gidermeye caligtif izlenimi verirken, difer yandan Makedonya
komitelerinin faaliyetlerini artirmalan dogrultusunda Bulgaristant tegvik ve tazyik
etmekteydi®*® Durumun bu boyuta ulagmasi amaglarma tam ulasamamis geteleri

yiireklendirip daha genis ¢aph ayaklanmalara siiriikklerken, gozii bolge iizerinde olan

2% aAdanir, a.g.y., s.159.
247 Avrupa kontrolii polis ve jandarma giiglerinin yeniden diizenlenmesi konusunda yardimct

olmakia sinirliydr.
2% B.0.A. , Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki (Y.A.Hus.), 426 / 14, 2 Zilhicce

319.



69

biyiik devletleri daha genis ¢aph reform onerileri tizerinde diigiindiirmeye yoneltti.

Tasarya ilk tepki Bulgarlardan geldi.

Bulgar yetkililer bolgeye idari muhtariyet vermesi igin, Osmanh Devleti‘nin
zorlanmasim isteyen bir mubhtiray, biiyiik devletlerin elgiliklerine ve hariciye
nazirhiklarina gonderdiler.®® Makedonya'da en ¢ok sozii geger Bulgar orgiitii olan
Eksarh, reformlarin gozboyayict oldugunu 6ne siirdii ve Osmanh teb’asindan Hiristiyan

bir Vali atanmasins, valilerin padigahdan bagimsiz yetkilerle donatilmasini istedi.”*

Viyana tasarsi, tasarinin gergek sahipleri olan Avusturya ve Rusya'yi tatmin
etmemigti. Ozellikle polis ve jandarma giiciiniin, bolgenin niifus ve dini kimlikleri ile
orantih olmasi istenirken, miskimanlar digindakilerin gete faaliyetlerini birakmamalari
dolayisiyla eski sistem devam etmekteydi. Bu durum Avrupa kontrolinii en aza

indirmekteydi.

Osmanli Devleti ise bu tasariyr baglangigta kosulsuz kabul etmesine ragmen,
tasanyla yerel idareler, gelir-gider biitgeleri, vergi toplama gibi sosyal ve ekonomik-
konularda; Arnavutlara yonelik suglamalar, genel af ilam, kamu huzur-sikkunu ve
Rusya'mn emperyalist amaglar1 gibi siyasal konularda egemenlik haklarina dogrudan
miidahaleyi farkedince memnuniyetsizligini uygulamay: yavaslatarak gosterdi. Iste bu iki
tarafin memnuniyetsizligine bolge halkininda huzursuzlugu eklenince Makedonya

gelecekteki patlamalarn ilk isaretlerini vermeye baglad1.””!

B - ILLINDEN AYAKLANMASI VE REFORMLARIN
KAPSAMININ GENiSLETILMES]

Makedonya‘da durumun iyice gerginlesmesi, bolgedeki orgiitlii ve silahlt
ceteleri harekete gegirdi. Sirp ve Bulgar Komitacilari daglik bolgelere gekilerek eyleme

24 B 0.A., Yildiz Tasnifi , Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 433/ 51, 4 Agustos 318.

20 Tokay , a.g.y. , S. 45.

21 H N.Brailsford, Macedonia (its Races end Their Future), London: Methuen & CO. 1906,
$.304 (Yazara gore Hilmi Pasa‘nin yaptiklan Reformdan ziyade istibdata benziyormus.)
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basladilar. Manastir’da Peristeri daginda komiteciler bir “Kurmay Heyeti” olusturarak
sistemli bir sekilde anarsi yaratmaya bagladilar. Bu heyet 25 Temmuz 1903'te Sark
demiryollarina gonderdigi bir bildiride Makedonya Hiristiyanlanmn kurtulug
miicadelelerinin basladigim o nedenle tren seferlerinin durdurulmasim istedi. Makedonya
komitesi yeni teskilattnn adi olan ‘“Merkezi Hiikiimet”te bir beyanname ile
Makedonya‘mn Hiristiyan halkim genel bir ihtilal hareketine katilmaya tegvik etti.
Bunlarin etkisiyle 1903%in yaz aylarinda Makedonya‘da yeni ve daha kanli bir ihtilal

devri agild.??

Ihtilal igin secilen giin artik bellidir: Kutsal ilya gitinii olan 2/3 Agustos 1903
gecesi.”® O giin, tarlalardan mahsulde kaldinlms olacakt:.

Ihtilal igin Manastir ve Ohri bolgeleri segildi. Ihtilal 2/3 Agustos 1903 gece yarist
Makedonya'nin bu bolgesindeki biitiin daglarda tepelerde ateglerin yakilmasiyla bagladi.
Boylece Makedonya‘min altindaki barut figis1 atese verilmis oldu. Ihtilal birden
10.000.km® lik bir alana yayildi. Koyler yakildi, tarlalar harmanlar atese verildi.
Karakollar, istasyonlar basildi. Hatta toptan oldirmeler oldu, kan su gibi akti.
Ayaklanmaya 30.000. kadar silahli komiteci ve koyli katild:.

24 Hedefleri Manastir

(Bitola) vilayetini tiim Osmanli varligindan anndimak ve sonra da etkilerini
Makedonya’ya yaymakti. Baglangigta ayaklananlar bagsari kazandi Makedonya’nin
Ozerkliginden yana olanlanin dayanagi olan “Kruseva (Krugevo = Kigevo)
Cumhuriyeti”ni ilan ettiler.”>’

Isyanmin bu dereceye varmast tizerine seri ve yerinde tedbirler alan hiikiimet ...
derhal nahiyenin istirdadi igin mezkur kasaba iizerine miiteadid tarafindan taburlar
sevkine ibtidar eyledi. Zaten kuvve-i mevcudenin kismi azami, Kosova ovasinda
oldugundan en evvel Bahtiyar Pasa kumandasinda olarak 7. nizamiye taburu

demiryoluyla Kopriilii’ye-Pirlepe-Manastir'a hareket ettirilmesi igin irade-i seniyye

252 karal, a.g.y., c.Viil, s. 158-159.

23 Adanir, a.g.y. , s.181.

%4 aAdanir, a.g.y. , s.181.

25 castellan , a.g.y. , s. 371; Tunaya, a.g.y. , c.ll. , s.513; Adinir, a.g.m., s. 52.



71

serefsadir buyruldu.””® Kiigiik bir seferberlik oldu. Isyan ancak ii¢ ay siiren geceli
257

gindiizlii ¢atigmalar, bogusmalar icinde bastirilabildi.”’ Olit sayis1 2.000°e ulagirken,

16.000.%8 kisi de evsiz kaldi. >’

Osmanli Devleti'nin isyana aym sertlikte karsilik vermesi®®® Avrupa kamuoyunun
dikkatini ¢ekti. Ayaklanma bastirildiktan sonra Avusturya ve Rusya “Viyana Tasarist” nt
Osmanhi Devleti'nin yetkilerini kisitlayacak ve bolge tizerinde kendi kontrollerini
artrracak gekilde yeniden diizenlediler. “Miirzsteg Tasarsi” diye anilan yeni reform
paketi 2 Ekim 1903’de tamamland:. Alti ay gecikmeyle 1904 Nisaminda uygulamaya

konulan®' bu tasarinn igeri3i soyledir;

“Rusya ve Avusturya Devletleri ‘nin Babidliye iata eyledikleri nota muhteviyatt

olup bervech-i ati dokuz maddedir:**

1- Islahatin tamami-i icras1 ve ahali-f Hiristiyaniye ihtivacati hakkinda
Miifettis-i Umumi‘nin nazar-1 dikkatini celb etmek, memurin-i mahalliyyenin

intilasatini ve siiferanin ihtarat ve tavsiyeleri miisariin-ileyhe arz teblig itmek ve

cereyan-1 muamele ve icraat ve ahval-1 mahalliyyeyi devletlerine is’ar itmek ve daimi
surette nezdinde bulunmak iizre Milfettis-1 Umumi'nin refakatine sivil Rus ve
Avusturya memurin-1 mahsuselerinin terfik ettirilmesi ve mumaileyhimanin ledel-hace
miilhakat: ve memurin-1 Osmanz)zyenin muamelatint devr-ii teftis etdirmek vel-hasil

vasita-1 icraiyyeleri bulunmak iizre maiyyetlerinde muktezi katib ve terciimanlar

*% semseddin , a.g.y. , 5.43.

257 pydemir , a.g.y. , c.l, s. 439.

2% Ali Naci Karacan yillar sonra ayni konuda bir arastirma yaparken Makedonya komite
teskilatinin kendisine verdigi bilgiye gore “ ii¢ ayda hiikiimetle ceteler arasinda 240 c¢atisma
yapildi.Isyani yoneten komitecilerden 4694 kisi mahvoldu 5122 kadinin irzina gegildi.70.385
kisi evsiz barksiz , yersiz yurtsuz kaldi.” A.Karacan, Ya hiirriyet Ya 6liim 'den aktaran
Asgdemir, a.g.y., c.l, s.440.

2 Tokay , a.g.y. , s.47; Bu ayaklanma sonunda yakinlanm, evlerini, hayvanlarnim vs.
kaybedenlerin ayrintili listesi i¢cin bkz. B.O.A., TFR 1 UM. 5/466, § Mayis 1325 .

0 semseddin , a.g.y. , 5.44 - 45,

%' Brailsford , a.g.y. , S.305.

%2 semseddin , a.g.y. , 5.52 - 55 ; Tekeli - ilkin , a.g.y. , 5.371 ; Bayur, a.g.y., c.I/1,s,173.
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istihdam edebilmeleri Rusya ve Avusturya Ajan Sivillerinin maksad-1 tayinleri icraat-1
islahata nezaret ve istirahat-1 ahaliyi temin oldugundan tarih-i tayinlerinden muteber

olmak iizre vazifelerinin iki sene miiddetle tecdidi muhavvel-i uhdeleri olan vezaifi
hiisn-1 ifa eyleyebilmeleri me 'murin-1 mahsussa-1 mezkure tezhilat-1 miimkiinenin iraesi

emrinde me ‘murin-i hiikiimete tebligat-1 lazime icrasi

2- Jandarma ve Polis tenkisatimin asayis-i mahaliyyeyi kafil en birinci madde
oldugu ve simdiye kadar hiisus-1 mezkure nezaret eylemek iizre ta'yin olunan Isveg
zabitanmmin gerek lisan-1 Tiirkiye ve gerekse ahval-i mahaliyyeye adem-1 vukiiflar:
hasebiyle bir semere-i nafi’a iktitaf edilemediginden ii¢ vilayet jandarma tensikatinin
hidmet-i devlet-i aliyyede bulunacak ecnebi ceneraline tevdic-i ve miisariin-ileyh
Avrupa diivel-1 mu’azzamas: zabitammn terfikiyla mu’allim ve miifettis ve tensikat
veza'ifinin icra edebilecek olan zabitan-1 mima-i leyhiminin ii¢ vilayete taksim ve
tefriki ve bu suretle harekat-1 asakir-i sahaneninde suhuletle nazar-i teftisden
gegirilebilmelérinin taht-1 te 'mine alinmasi ve eger icab ederse daha Avrupa zabit ve

kiigiik zabitamnin kendilerine terfik edilebilmesi.

3- Asayis tamamiyle tekarriir ettikten sonra her mahalde hangi unsurun
ekseriyyet teskil eyledigini bilmek igiin yeniden tetkikat icraswyla teskil eyledikleri

deva ‘in-1 mahalliyyenin tahdit ve ta’yin ;

4- Idare-i miilkiyye ve adliyyenin miictemi’an tensiki ve idarat-1 ma'riizaya

yerli Hiristiyanlarinda ta'yin edilmeleri ;

5- Igtisasat esnasinda politika ve sa’ir cinayetle ittiham olunmus olanlarin
tahkik-1 kabahat-ii ciiriimleri zimminda baslica merakiz vilayatda adedce miisavi olmak
iizre Hiristiyan ve Miislimanlardan miirekkeb muhtelit bir komisyonun teskili ve bu

komisyonlarda Rusya ve Avusturya Konsoloslarimn da bulunmalar:.
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6- Bulgaristan’'a veya memalik-i sa’ireye hicret eden Huristiyan ailelerinin
vatan-1 sabiklarina isalleri mesken ve miilklerini ga’ib etmis ahali-i Hiristiyaniyyenin
te 'min-i zarar-1 ziyanlarina igtisas esnasinda Osmanlilar tarafindan tahrib olunan
kilise, mekatip hane ve sa’irenin masarif-i inga'iyye ve ta’miriyyesine medar olacak
meblagin tahsis ve mu'teberan-1 ahali-i Huwistiyaniyyeden miirekkeb olacak
komisyonlar ma’rifetiyle mebalig-i mahsiisanin bir tarz-1 adalette felaket-didelere
tevzi’i ve fakat suret-i sarfin Rusya ve Avusturya konsoloslarmm taht-1 nezaretinde

icrasi

7- Kurdsi asakir ve bastbozuklar tarafindan ihrak olunan ahali-i
Hiristiyaniyyenin bir sene miiddetle her sinif resm-i devietten tekalif-i emriyyeden

mu ‘af tutulmasi

8- Devlet-i Aliyyenin (1) 320 senesi gerek sehr-i Subatinda gerekse bu defa ig

bu notada talep olunan islahati vakt zayi etmeyerek icrasi

9- En ziyade mezalim Arnavud ilave taburlar: tarafindan icra olundugundan
dolay: digerlerine tercihan evvel emirde ilave taburlarinin terhisi ve basibozuklarin

miidahalesine katiyyen meydan verilmemesi

Babidli bu pogramn baslangigta kabul etmek istemez, zira bununla
Makedonya’da hakimiyeti elden gidecekti. 15 Kasim 1903‘te Abdﬁlhainit Alman
Biytikelgisine der ki: “Benim igin Avusturya-Rusya teklifini pfensip itibartyla kabul
etmek olanaksizdir. Zira gayri kabili kabul olan yabancilarin idare ve orduya
(Jandarmay1 kastediyoruz) istiraklerini tazammun (temin) ediyor. Halife olarak
yabancilarin i¢ islere miidahalesini kabul edemem. Padisah ve Osmanh olarak
seleflerimin Turk kamyla zaptettikleri yerleri birakamam. Bu prensip benim i¢in hayat
memat meselesidir” Goriildugi I1. Abdiilhamit, yabancilarin idare ve ozellikle de orduda

gorev almalanint devletin igiglerine miidahale olarak nitelendirerek Miirzteg Tasarisiu
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kesin olarak reddetmekteydi. Ancak devletlerin baskistmin artmasi iizerine 25 Kasim’da
prensip itibartyla muvafakat cevabi verir ve tatbikate gegmek iizere devletin istiklaline,
hitkiimdarlik haklarina geref ve itibarina statiikkoya dokunmayan noktalarin kabulu igin

miizarekeye girigmeyi taahhiid eder.

Babiali biiyiik devletlerin 6nerilerini prensipte kabul ettigini bildirmesine ragmen
var olan kugkularim da korumaktaydi. Nitekim Izmir’den Kanun-1 evvel sene 1320
(1904) de yazilan bir anizada 1904 de Makedonya 1slahat: igin Avusturya ve Rusya
tarafindan Miirzsteg’de hazirlanmug ve Osmanli Hikiimetine verilmig olunan proje
tenkid olunduktan sonra, "Haksizlig1 setr icin matbuat vasitasiyla Devlet-i Aliyyeyi
Avrupa efkar-1 umumi yerine bir hiikiimet-i zalime suretinde gosterir. Bizde ise
matbuat serbest olmadigindan Avrupa halkinin i’tikadr tashih edilemedigi cihetle
sukutumuz ikrar yerine gecerek devletlerin Makedonya ahalisinin giiya Deviet-i
Aliyye 'nin mezaliminden istihlasa ma’tuf olan mesa’isi insaniyete hidmet makaminda
add olunur. Babidlinin de buraca miidafa’a zimminda siiferaya irad idecegi birkag soz
beynehiimada kalup Avrupa eflar-1 umumiyesini tashihe medar olamiyor"™* denilerek

bu kuskularin ve Babialinin kendisini savunamamasinmn alt1 giziliyordu.>**

Osmanl Devleti’nin yaninda, tasariyr getiren Avusturya ve Rusya Devletleri de
Miirzsteg Tasanst ile umduklan sonuca ulagmadi. Nitekim tasariyla Hiseyin Hilmi
Paga’nin yamina atanan Rus ve Avusturya’h sivil ajanlar Makedonya’daki Osmanh
otoritesini simrlamada baganili olamadi. Ciinkii uzun bir zaman diliminde yerlesen
Osmanli egemenliginin biyitk devletlerin dayatmalart sonucunda olusan, bir reformlar
dizisi ile simrlanmas: olanakli degildi. Ancak sivil ajanlarn tek yararlan bolgedeki durum

hakkinda hiikiimetlerine daha ayninti rapor gondermeleriydi. >

23 B 0.A., Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86-32/3145 ( tarihsiz ).

%4 Resneli Niyazi, Balkanlarda Bir Gerillaci Hiirriyet Kahramani Resneli Niyazi Bey’in
Anilan, [stanbul: 1975 5.74-75.

* Bayur, a.g.y.,c.1/1,s. 174.
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1 -EKONOMIK ONLEMLER

1903-1905 wyillarinda biyiik devletler Rusya ve Avusturya-Macaristan’t
reformlarla ilgili galigmalarda serbest biraktilar ve reformlanin uygulanmasinda bir engel
¢ikarmamaya ¢aligtilar. Ancak bu dénemde uluslararas: diizeyde ortaya gikan iki 6nemli
gelisme, biiyiik devletlerin Makedonya politikasinda bir degisimin baglamasina oncii
oldu.”®® Bu gelismelerden birincisi, Balkanlarda Rus etkinligini azaltan ve Avusturya’yi
stiin duruma getiren Rus yenilgisiyle sonuglanan 1904-1905 yillan arasindaki Rus-
Japon savagsidir”®’ Ikinci gelisme ise 1904 yilinda gergeklesen Ingiliz-Fransiz
Antant’dir.*® Onemli olmamakla birlikte bir bagka gelisme ise kisa siireli sonuglarina

ragmen 8/9 Nisan 1904’ de Tiirk-Bulgar Antlasmasinin imzalanmasidir. >

Rusya’min iginde bulundugu zor durumdan yararlanmak ve Giineydogu
Avrupa’da 6nemli bir rol oynamak arzusunda olan Ingiltere, Makedonya'ya yonelik
reformlarin  baglangicindan beri Miirzteg Tasansim igten desteklemisti. Simdi de
Fransa’nin yardimu ile Avusturya ve Rusya Hiikiimetine baski yaparak, kendi 6nerilerini
empoze edebilecekti. Ayrica Ingiliz diplomatik cevrelerinde Ingiliz-Fransiz Antanti,
Rusya ve Ingiltere arasnda yakinlagmaya dogru atilmis bir adim olarak

degerlendirilmekteydi.””

Osmanlt yetkilileri ise Antant’in Kuzey Afrika’daki politik gelismelere
getirebilecegi sonuglardan endiseleniyor, ancak antlasmamn Balkanlardaki etkisini

gozard: ediyordu.

% Tokay, a.g.y., S.75.

%7 adanir, a.g.y., 5.210-216.

%8 Tokay, a.g.y., 5.75.

% By antlasmanin tarihi Tokay'n yapitinda 8 Nisan, Adamir'in yapitinda 9 Nisan olarak
belirtilmistir. bkz. Tokay, a.g.y., s.50; Adanir, a.g.y., s.215.

% Tokay, a.g.y., S.75.
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Makedonya vilayetlerinde bulunan Avrupal yetkililerin Miirzteg tasarsina
yaklagimlani ve disiinceleri farkliydi. Ancak bir ¢ogu mevcut Osmanli yonetimiyle

buradaki sorunlann ¢oziilecegini inanmamaktaydi.

Mirzteg Tasansinin hazirlandigi sirada Makedonya'da uluslararasi bir mali
denetim mekanizmasimin dayatiimasi planlanarak Bab-1 Aliye sunuldu®”' Avrupal
Devletler arasinda bir birliktelik olmadigim goren Osmanli Devleti bu teklifi reddetti.
1905 yilina gelinceye kadar mali konularda vergi toplanmasinda miiltezim kullamlmadan
tahsilat yapiimasi diginda herhangi bir adim da atdmadi. Bunun iizerine buytk devletler
26 Ekim 1905°te devletlerarast mali bir komisyon’un olugturulmasinda anlagtilar.
Osmanli Hiikiimeti buna da muhalefet edince, Almanya digindaki bes biiyiik devlet
(Italya, Rusya, Avusturya, Fransa ve Ingiltere) Osmanh Devletine baski yapmaya karar
verdi. Bu devletlerin Akdeniz filolan 2 Aralik 1905’de Midilli Adasiu iggal edip
gumrik, posta ve telgraf merkezlerine el koydu. Bunun tizerine II. Abdiithamit Mali

Komisyon ve Mali Kontrolii kabul etti.*”

1905 yilmin sonunda Mali Komisyon’un kurulmasi, Miirzteg tasarisinda ¢ok
belirgin degisikliklere yol! agti. Uluslararast diizeyde Rusya ve Avusturya’nin
Makedonya reformlarindaki tstiinliikleri azalmig ve tasan az gok tim biiyiik devletlerin
ortak bir faaliyeti seklini almigti. Aynt zamanda Osmanli Hiikiimeti, yabanci devletlerin
Makedonya’y1r birakmaya niyetleri olmadigin, aksine bolgedeki faaliyetlerini arttirmaya
¢alistiklarina inanmugti. Yerel agidan bakildiginda Hilmi Paga’mn Mali Komisyon’un
bagkam olarak bolgedeki giicii artmugti, ancak komisyondaki yabanci delegelere idari
yetki ve sorumluluk verilmigti®”® Bu durum bolge izerinde Osmanli Devleti'nin
egemenlifinin ancak buyik devletlerin izin verdigi oranda olacafinin isaretlerini

tagimaktaydi.

21 Brailsford, a.g.y., 5.306.
22 BOA., Y. Kamil Paga, 86/26, 2580, 26.9.1321; Karal, a.g.y., c.VIii, 5.161.
2% Tokay, a.g.y., s.77.
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2-ASKERI ONLEMLER

Miirzteg Tasansimn ikinci maddesinde “Osmanh Devleti’nin hizmetinde bir
Avrupali general Jandarmann tensikatindan sorumlu olacak, Avrupa devletlerinin askeri
delegeleri bu generalin emrine verilecektir” denilmekteydi. Tasaryla ilgili olarak sadece
Jandarma giigleri konusunda somut adumlar atildi. Ancak burada da asil basari, heniiz
sonug alinmast degil; onerilen prensiblerin kabul gérmesiydi. Bu prensipler: Jandarma
giigleri uluslararas: giiciin ¢ekirdegini olugturmali, Avusturya ve Rusya’nin bir ayricahig
olmamaliydi. Tasariya gore askeri giiciin baginda emirlerini Osmanli yonetiminden alan
bir Italyan General bulunacakti. O’ nun emrinde de istirak¢i devletleri temsil eden 5
yuksek riitbeli subay gorev yapacakti. Bu subaylar emirlerim Osmanli yonetiminden
almayacak ve Osmanl tiniformas: giymiyeceklerdi. Her birinin sorumlu oldugu bolgeler
ve yetki alanlan vard:. Iste bu yetki alanlan problem yaratti. Sanki yetki alanlari, islahat
yapilacak yer degilde, paylagllacak topraklar olarak gorilmeye baslandi. Rusya;
Avusturya’mn da almak igin hevesli oldugu Selanik tarafimi elde etti. Italya‘ya; Arnavut
topraklar1 dahil edilmeyecek sekilde Manastir verildi. Avusturya; “Eski Serviya” hari¢
tutulmak kaydiyla Uskiip’e yerlesdi. Fransiz’lar;, Bulgaristan simirlarina yakin olan Serez
Sancagindan sorumlu oldu. Ingilizlere de niifusunun ¢ogu Miisliiman olan ve fazla siyasi
onemi olmayan Drama bolgesi verildi.”™* Biitiin bu gelesmelere ek olarak Ekim 1907°de
Yabanci Askeri Delegeler Komisyonu, Jandarma Tengikati Baskomutam General

Degiorgis bagkanh@inda Istanbul’da topland:.

Goriigmeler bagladiginda, “Basinda 6 Avrupalt yuksek riitbeli subayimn bulundugu
ve daba alt diizeyde diger Avrupali subaylarla desteklenen gergek bir uluslararas:
Jandarma giicii olusturmak" fikri ortaya atildi. Bu sekilde, sehir ve kasabalardaki ve
biiyitk koylerdeki diger Avrupali subaylarninda yardim ile i¢ giivenlik saglanacakt:.
Osmanli yonetimine bagh yerli unsurlar da kisa zamanda disipline olacakti. Boylece

kirsal alandaki halk da Avrupa’nin paymna diigeni yaptifim goérecek ve i¢ kargaga sona

2 Brailsford , a.g.y., S. 307.
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erecekti. Ancak plan Turkler tarafindan tepki ile karglandi. Avusturya ve Rusya’ da
plan igin fazla israr etmedi. Turklerin, baginda Hiristiyanlarin (Avrupalilarin) bulundugu
bu Jandarma giiciinii kabul etmeyecegi goriisiinii benimseyen Ingilizler de geri adim

atinca plan suya diigtii.*”

Cok uluslu Jandarma giici plam suya diisiince Avrupali istirak¢i devletler,
Jandarma giiciinde denetleyici ve gozetleyici olarak gorev alacak Avrupali subaylarim
sayisim artirma yoluna gitti. Bunlarin sayis1 25'den 48'e gikarildi. Bunlarin amaci Tuark
Jandarma kuvvetlerine ¢eki diizen vermek ve egitmekti. Ancak emirler tamamen
Osmanli yonetiminden gelecekti. Etkinlikleri olduk¢a az olan bu subaylar, yapilan
haksizbk ve yanbgliklari rapor etseler bile, dikkate almip alinmamasi Osmanlt
yetkililerinin elindeydi. Bu gorevlilere, halk tarafindan siirekli gikayet dilekgeleri
gelmeye baglayinca Hilmi Paga yayinladig bir genelge ile bu uygulamay1 da onlemeye

276

calist1.

Tim bu miidahalelere ragmen Makedonya'da durum dizelmedi. Din ve wk
farkliliklant arasinda var olan ayriliklar giderek artmaya devam etti. Mali kontrol
yizinden de biyilk devletler arasmdaki anlasmazligin had safhaya ulasmasr’™’
Makedonya’daki durumu iginden ¢ikilmaz hale getirdi. Bu durum bolgede miicadele

yurtttiklerini zanneden orgiitleri 6n plana gikardi.

C - MAKEDONYA’DA ETNIK MUCADELE

1 - KOMITELERIN VE CETELERIN OLUSMASI

Balkan tiirii ihtilalciligin daha dogrusu Balkanhilagsmanin simgesi komiteler ve
etelerdi. Ozellikle Makedonyahlar ve Bulgarlar bu tir savagimlarda uzmanlik

275 Brajlsford , a.g.y., s. 308.
%76 Braylsford , a.g.y., s. 308.
%" Karal , a.g.y., c. Vil , s. 161.
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kazanmmslar, aym zamanda komite ve geteleri normal siyasal hayatin yapisal unsurlari
durumuna getirmiglerdi. Siyasal-yasal kurumlari (dernekler, partiler gibi), kanun dist

komiteleri ve geteleri demokratik bir gogulculuk i¢inde “miiesseselestirmislerdi.”

Komite ve gete sozciikleri genellikle esanlamli kullamlmasmna karsin, tarihsel
gelisme i¢inde aralarinda fark vardi. Ikisi de eylemci olmakla birlikte komite (Komita);
planlayict beyin gérevine sahip yiiksek diizeyde kurmay ve karar orgamidir. Cete’ye
gelince; uygulayic niteligi agir basar. Her an harekete hazir terércii, militan vurucu bir
kuvvettir. Genel olarak 10 - 15 kisiyi gegmeyen kadrosuyla ayni ayn1 ve simrh hareketler
(sutkast, bombalama, sabotaj, adam kagirma) yapmakla gorevlidir. En 6nemli 6zellikleri
ise ulkenin en uzak yalmz koselerine kadar uzandiklart ve halkla temas kurduklar igin

278

"Ihtilal Egiticisi" olmalartyd:. Halk: isyana hazirlayan aktif giigler bunlardi.

Balkan ulusculugu Osmanl Imparatorlugu’nun bélgedeki egemenliginin daha ilk
zamanlarinda “etnik” direnigle Bab-1ili'nin giindemine girdi. Bu direnige ulusguluk
demekten g¢ok ‘Patriyatizm™””® demek daha dogru olur. Sorun, Balkan uluslarmn
bagimsiz devlet ve hatta bagimsiz kilise ve dile sahip olma isteklerinden

kaynaklanmaktayd: >*

XVIIIL. yy’m baglanndan itibaren bolgedeki en dikkat cekici olaylar, yenigeri
isyanlan ve vergi adaletsizligine kargt, Hiristiyan ahali tarafindan baglatilan “Yerel

Mukavemet” hareketleriydi. Bu donem igerisinde sadece Selanik sehrinde meydana
gelen yenigeri ayaklanmalarinin (1721, 1730, 1747, 1751, 1752,1755, 1758, 1763, 1770

ve 1779) miktann on’un izerindeydi®' Bu da Balkan ulusculugunun kokenini

28 Tynaya , a.g.y., c. I, s. 509.

278 patriyatizm; yurtseverlik, vatanpervertik.

%0 Jiber Ortayli, "Balkanlarda Milliyetgilik," T.C.T.A., c. IV, Istanbul: lletisim Yayinlari, 1985, s.
1026.

281 MACEDONIA, 4000 Years of Greek History and Civilization Ektodike, Athenon 1988, s.
390'dan aktaran, Makedonya, a.g.y., s. 49.
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“Aydinlanma Digiincesi’ne baglamamn tam dogru bir tesbit olmadigmnin agik bir
deliliydi.*** Nitekim Osmanh imparatorlugunda ve Balkan halklan arasinda Milliyetgilik
cabalarinin ¢ok daha once sezildigine ve devlet adamlarin, kendi goriisleri agisindan,
bu cereyanlarn varhgm gorip belirttiklerine ait ciddi belgeler de vardi.®® Tanzimat
devrinin en giglii sadrazamlarindan Kegecizade Fuat Pasa’min istifa mektubundan
anlagildigina gore, XIX . yiizythn zaten ilk yillarinda baglayan ve Sirbistan’la
Yunanistan’da bagimsizhfa kadar varan Milliyetgilik cereyanlari, daha Berlin
Andlagmasindan yani II. Abdilhamit’in saltanatindan 6nce Bulgaristan’a da girmisti.
Bulgar Milliyetciliginin yapisinda ise; Makedonya’mn kurtarimas: asli bir hedef olarak

yer almaktaydi.***

Berlin Andlagmasina gelindiginde ise; Andlagma ile Sirplanin, Karadaglilarin ve
Romanyalilarin  bagimsizliklann (ve devletleri) tamnd:i Bulgarlar, Arnavutlar ve
Makedonyalilar bu durumun diginda kalarak Osmanl tlkesi igindeki yerlerini korudu.
Bu nedenle ad1 gegen unsurlarda digerlerinin sahip olduklar: haklara kavugabilmek igin

komitacilik ve getecilige devam edeceklerdi.

Makedonya, Osmanli Avrupasindaki Filistin’di. Rumeli‘nin vaadedilmis toprag

%5 Devreden ¢iktiklar: sanilan Yunanhlar, Sirplar ve

tizerindeki istekler ¢ok yonluydii.
Rumenlerin bolge iizerindeki istekleri devam etmekteydi®®® Bu karmagik duruma
Makedonya iizerinde ihtiraslari, siyasi ¢ikarlann olan buyik devletlerin emperyalist
emelleri de eklenince ortaya kanli ve karanhk bir tablo ¢ikmaktaydi.”*’ Sorunun kokeni,
Osmanli Tanzimat déneminde (1839-1873) Otosefal (basi-kendinden, yarﬁ bagimsiz) bir
Bulgar kilisesinin yaratilmasi miicadelesiyle yakindan ilgiliydi®® Ozerk dinsel
topluluklanin (Milletlerin) 1860'lar da yeniden oOrgiitlenmesi, bolgesel diizeydeki

topluluk islerinin yiiritiilmesinde, Istanbul’daki Rum ortadoks Patrikhanesi’nin etkisini

22 ortayh, a.9.m., s. 1026.

283 Aydemir, a.g.y., ¢. I, 5. 414,

284 Aydemir, a.g.y., C. |, 5. 416.

285 Ismail Hami, “Makedonya Meselesi,” gtihad, S.67, 23 Mayis 1329, 5.1467.
% Tynaya a.g.y., c. I, s. 510.

%87 pydemir, a.g.y., c. |, s. 417.

28 B.0.A., Y. Kamil Pagsa 86-32 / 3136.
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azaltarak, kilise dist (laik) ogelere daha biiyiik rol verdi. Ozellikle Bulgaristan ve
Makedonya gibi toplu Slav niifusu barndiran yorelerde yerel okul topluluklarinim
olusturulmasi, yerel halkin dilinde (yani baglica Bulgarca) egitimi tesvik eden bir
etkendi. 1870'de Istanbul‘da Padisah iradesiyle Eksarhligin kurulmasi, verilen
miicadeleyi zaferle taglandirdi. Bu Rum Ortodoks Milleti iginde siddetli bir siyasal

28 Kiliselerle birlikte ozel

catigmaya ve dinsel catlamaya yol agan bir gelismeydi.
okullarin aglmasiun arttinlmast "usul ve kanun" dan sayilmaktaydi. Ve béylece
Bulgarlar "telkinat ve negriyat" ustiinligini ele ge¢irdi. "Bu durumda Rum ve Sirplarin
Bulgarlann kiskanmalari ve Bulgarlarin kendilerine galebe ¢alacaklan korkusuna

kapilmalari normaldi."*

Bu kilise sorunu, 1877-1878 Osmanli-Rus Savast ertesinde yeni bir boyut
kazandi. Rus zaferi ve imzalanan Ayastefanos Antlagmasi, biitin Makedonya’y
gelecegin Bulgar Devletine birakiyordu. Fakat Berlin Kongresi’nde (1878) ise durum
tam anlamiyla tersine gevrildi ve Bulgaristan Osmanli egemenliginde kugiik bir prenslige
indirgenirken, Makedonya’da tamamen Osmanli Devleti’nin egemenligine birakildi. Bu
olay Makedonya’ya olan Bulgar istemlerini iyice artirdi. Bulgaristan ve Ozerk Dogu
Rumeli Vilayeti Berlin Andlagsmasina tamamiyla aykiri olarak 1885’de Bulgar taci
altinda birlestiklerini ilan edince, Bulgar {imitleri her zamankinden daha parlak
goriinmeye bagladi. Ama bu asamaya gelindiginde Avusturya-Macaristan ve Italya gibi
emperyalist devletlerin tasarilarindan bagka, Yunanistan’in ve Swubistan’in (hatta
Romanya’nin da) Avrupa Tirkiye’sine yonelik yayilmaci politikalart olugmus ve
boylelikle Makedonya iistiindeki ¢atigmanin, Balkan ve Avrupa diplomasilerinin énemli

sorunu haline gelmesi kagimlmaz olmustu.”’

1878’den sonra Bulgarlar biitiin dinamizmlerini milliyet¢i harekete yoneltti.

Bulgarlarm ulusal uyamgmda rol oynamus egitimeiler harekete gegti. > 1880-1885’lerde

2 Richard von Mach, The Bulgarian Exarchate: It's History and the Extent of Its
Authority in Turkey , Londra: 1907; T.A. Meininger, Ignatiev and the Establishwent of the
Bulgarian Exarchate 1864~ 72, Madison: Wisch . 1970'den Aktaran Adanir, a.g.y., s. 40-41.
% Tynall Hilmi , a.g.y., s. 22.

2" adanir, a.g.m., s. 41 - 42.

22 Gastellan, a.g.y., s. 367.
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Makedonya’daki Bulgar miicadelesi Istanbul’da bulunan Bulgar Eksarhlig: tarafindan
yonlendirildi.** Onceleri bu galigmalar egitim alanyla smirlt kalan Eksarhigin®* hedefi
Makedonya’da niifuzlarin artirmak ve zamam gelince oraya sahip olmakt:.*** Bu amag
dogrultusunda Bulgar okullanimn, Ogretmenlerinin ve Ogrencilerinin sayis1 goz
kamastiran bir artig sagladi.”® 1890’lara degin Makedonya da etkin bir miicadele
yuriten Sofya kokenli orgitler arasinda bu tarihten sonra Bulgaristan’da yayilma
stratejileri agisindan goriig  farkliliklart  ortaya ¢ikti.  Bunlardan Santralistler,
Makedonya’mn dogrudan Bulgaristan’in Ilhakina ¢aligmaktaydi. Virhovistler denilen
diger grub Makedonya’nin 6nce mubtariyetini elde etmesini, sonra Bulgaristan’a ithakim

savunmaktayd:.?’

Bulgar hareketi bakimindan en ilging gelisme 1893°de oldu. Zira bu tarihte
Resne’de Damian Gruyef, Pere Tusef, Goce Delgef, Hristo Tatarsef vb. tarafindan
“Makedonya i¢ Ihtilalci Orgiti”®® kuruldu. Bu hareket kendinden oncekilerden
farkhliydi. Ciinkii Bulgar Milliyetgiligi daha zayifti. “Makedonya Makedonyahlarindir”
slogantyla Makedonya’nin otonomisini savunuyorlard1.299 Makedonya i¢ ihtilalci
orgutiinin kuruculan i¢inde yeralan Damian Gruyef ve Goce Delgef sosyal devrimciydi.
Koyliniin koleligine son vermek istiyorlardi. Ayrica hareketin demokratik olmasina,
kararlarin, genig kitle tabanina oturtulmasina ¢aligiyorlardi. Bu nitelikleriyle orgitiin
otonomi programi kozmopolit bir yapiya sahip olan bolgede genis destek buluyordu.

Ancak komite hiikiimet korkusu yerine komite korkusunu yerlestirmeye ¢ahstyordu. Bu

%3 B.0.A., Rumeli Miifettigligi, Jandarma, Miisiriyet ve Kumandaniik Evrakl (TFR. 1AS)
Dn 47 Sn 4674, 1325. 5.9.

Adamr a.g.m., s.42.

* B.0.A., Y. Kam:l Pasa, 86- 23/ 2250, 1322 - 10 - 17.
2% 41896 * ya gelindiginde makedonya’ nin tiimiinde 1300 egitimci ve 32.000 6grenciye sahip
oIan 843 Bulgar okulu vardi." Castellan a.g.y., s. 367.

" Evangelos Kofos; Nationalism and Communism in Macedonia, Instute for Balkan
Studies, Selanik 1964, s. 27 den aktaran Tekeli - ilkin , a.g.m., s. 368.

8 Grgﬁtﬁn Bulgarca adi; Vitesna Makedonska; Odrinska Revolutsionna Organizatsiya.
Bagharfleriyle VMRO (okunusu IMRO) Konuyla ilgili kaynaklar oldukga stnirlidir.Buniarin
baslicalan sunlardir: Rene Pinon, Europe et L' Epire Ottoman; Buigar Bilimler Akademisi;
Macedonia Documents and Material, Sofya 1978 ;George Castellan-NikolajTodorov,A
Short History of Bulgaria, Dimitrize Djordjevic; Revolutions Nationales des Peuples
Balkanigues 1804 - 1914, aktaran Tunaya, a.g.y., c.l. , s.511 (Dipnot).; Brailford, a.g.y. ,
s.115 - 116.

% Kofos, a.g.y. , s. 25 aktaran Tekeli - llkin, a.g.m., s. 368.
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da komitenin siddete dayah yoniini agik¢a ortaya koyuyordu. Komite, Makedonya’yt
bes ihtilal bolgesine ayirmus ve (Uskiip, Manastir, Serez, Istimoca, Pirlepe olmak iizere)
her bolgenin bolge komitesinin olusturulmasim saptamustt. Her bolge nahiyelere
ayrilacak, buralarda “Desetnisalar” yani onar kisilik ceteler olusturulacakti. Her on
geteye bir “Nagalnik” kumanda edecekti. Ug yada dort nagalnik bir “Voyvoda” ya bagh
olacakti. Teskilat gelistikge her ihtilal mintikasinda tg, dort veya daha fazla Voyvoda
bulunacakti. Voyvadalarin bagli olacaklari “Merkez Komitesi” orgiitiin en Ust karar
organint olusturmaktaydi®® Bu yapistyla askeri bir tegkilati andiran 6rgitiin aym
zamanda vergi koyabilen, militanlar izleyen, hain ve ispiyonculan cezalandiran bir polis

301

teskilatina da sahip oldugu dikkati ¢ekiyordu.

Bu yaygin ve disiplinli 6rgut giderek gelisti. Bulgaristan'daki Makedonya
komiteleri ile diisiinsel alanda anlasamadi, 1894’te “Makedonya Dis Thtilalci Orgiiti”
kuruldu. Bu iki orgiitten, daha etkin olan i¢ Orgitii kirsal alanda yaptig1 propagandalar
sonucunda genis alana yayildi. Hareketin gelismesiyle kirsal alandan nifus kopmasina
paralel olarak, gehirlerde Bulgar mahalleleri belirdi. Bu gelismelerden Osmanh Devleti
ancak 1897°de haberdar oldu. Yapilan aramada yakalanan 500 komite iiyesi suglu
bulunarak hapse atildi, 300’1 Bulgaristan’a kagt1.*** Fakat bunlar firsat buldukga, ortam

303

yatigtikga Bulgarlar tarafindan tekrar Makedonya’ya gonderildi.

Bulgaristan’in  bu  hareketleri, Osmanh Hiktimeti tarafindan dikkatle
izlenmekteydi. Buradaki Osmanh vyetkilileri “Cetelerin Bulgar' hitkiimetince
korunmasimn onlarn ulusal politikalar” oldugunu belirtiyordu.*** Cunki geteler ve
elebaslarimin Bulgaristan’daki halktan ve is adamlarindan para toplamas’®™  ancak

Prensin onayiyla gergeklesebilmekteydi. >

30 Aydemir , a.g.y., C.l. , 5. 423 - 424.

%1 Gastellan , a.g.y. , 5.370.

%02 Tekeli - lIkin, a.g.m., 5.369.

%3 B.0.A., Rumeli Miifettisligi, Kosava Evraki, 29 - 2, 3 -1, 1328.8.3.

%4 B 0.A., Babi-8li Evrak Odasi A. MTZ (0,4) (Bulgaristan), 162/50, 1325.11.17.

3% Mmakedonya Komitesi Uyeleri Gelir Saglamak amactyla "istikraz" adinda hisse senedi bile
glkarmlslardlr. B.O.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 413, 102, 5.11.1318.
% Adanir, a.g.y., 5.200 - 203.
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1905 yilina gelindiginde IMRO’nun igindeki diistince aynliklan iyice su yiiziine
¢ikti. Bu donemde IMRO icinde ii¢ ayrt grup bulunmaktaydi. Genelde liderlerinin

isimleriyle amlan bu ii¢ grup sunlards:
Damien Gruev Grubu, Boris Sarafov Grubu ve Jane Sandanski Grubu.

Bunlardan Damien Gruev grubu, Makedonya'mn ozerkligini isteyen thmli bir
grubtu. Boris Sarafov grubu ise asin ug fikirlere sahip eski Bulgar subaylarindan
olusmugtu. Amaglart Makedonya’min Bulgaristan’a ilhakiydi. Jane Sandanski’nin
liderliginde sol goriigli Serez Grubu’nun amaci da farkli unsurlan tek g¢ati altinda

toparlayip Makedonya’nin bagimsizhigin saglamakti.

Makedonya'nin 6zerkligini isteyen Gruev, Illinden ayaklanmasindan sonra ¢izgi
degistirdi ve daha fazla Bulgar yanhsi olmaya basladi. Hatta Makedonya’daki Ingiliz
subaylari, ozellikle de Albay Elliot ile bir takim temaslarda bulundu.®’ ingilizler
Gruev’in tek akh baginda lider olduguna inamyorlard: ve Gruev’de Ingiliz hiikiimetinin
ya Babidli’ye daha fazla reform igin baski yapmasim, ya da aym Girit’te oldugu gibi
Makedonya’da da ozerklik elde etmek igin devrimci bir eylemi desteklemesini
istemekteydi. Bolge tizerinde boylesine biiyiik emelleri olan Gruev, ayrica ileride Rusya
ve Almanya’min Balkanlara yonelik emellerine karsi ¢tkacak bir Slav Federasyonu
istegindeydi. Bolge iizerinde boylesine biiyiik emelleri olan Gruev grubu ve digerlerine
Ingiltere’nin yardim etmedigi soylenmekte ise de bu distince sﬁphbe gotirir bir

yaklagimdi.*®

Makedonya’da eylem yapan diger bir grup da Boris Sarafov’un 6nderligi altinda

bir araya gelen®® agir uglarda olan bir grup idi. Sarafov, grubunu Osmanh Devletini

%7 B.0.A., Rumeli Miifettisligi, Bulgaristan Miimtaze Evraki (A.MTZ, 0,4) 160/25,
1325.8.12.

%8 B 0.A., TFR., 1.A., 10, 933, 1321.9.26.

%9 B 0.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki , 417 , 60, 15.3.1319.
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Bulgaristan’la savasa kigkirtmak amaciyla,*" bir isyan iin hazirlamaya ¢alismaktaydi.
Uyelerinin bityikk bir kismum Bulgaristan ordusunun eski subaylarmin olugturdugu®"
Sarafov Grubu Bulgaristan‘la da temas halindeydi. Ciinki nihayi amag¢: Makedonya'nin

Bulgaristan'a ithakiyd:.>"

Aldiklari yogun maddi destekle Makedonya’da hizh bir gete faaliyeti siirdiiren
Sarafov, yaptifi eylemlerde Osmanli Devleti’ni zor durumda birakmak ve Babidli’ye
reformlar konusunda daha fazla baski yapilmasint saglamak igin, cete liyelerine Osmanht
askeri kiyafetlerinden giydirmekte bu kiyafetle halka baski yapmaktaydi.’’® Sarafov

askeri kiyafetler ve cephane saglamak igin yogun bir ¢aba sarfetmekteydi.*'*

Illinden Ayaklanmasindan sonra Makedonya’daki Bulgar hareketinde 6zellikle
koylt smufindan gelen yardimda biiyik bir azalma oldu. Genel olarak Yunan ve Sirp
ceteleri eylemlerini artirirken, Sandanski grubu diginda Bulgar hareketinde belirgin bir
gerileme goziikkmekteydi. Zira Osmanli Devleti’nin Bulgar ¢eteleri izerindeki baskilar
artmis ve eskiya takibinde olumlu sonuglar alinmaya baglanmugt1*’’ Bu faaliyetlerin
diizenli yiiriitebilmesi i¢in Anadolu Redif Taburlanmn bir kismu Selanik’e gonderildi
(1903).>'® Babsili’nin geteleri siki takibe aldigi 1907 baslarinda Damien Gruev’de
Osmanl askerleri tarafindan oldiriildii. Aymt yil Sarafov’da Serez grubunun bir tiyesi
olan Panich tarafindan oldiriildii. Bu olayla birlikte IMRO'nun giicii iyice azaldi ve

liderlik Jane Sandanski'nin eline gegti.*"”

310 By kiskirtmay: saglamak igin “Bulgaristann 180.000. Redifi silah altina aldi§i Sarafov'un
biiylik bir gete ile vilayat -1 selaseye saldiracagina dair haberler yayilmistir” bkz., B.O.A.,
Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki , 491, 47, 8.6.1323.

3 Tokay, a.g.y. , s. 54.

312 B 0.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 421, 5, 1.7.1319.

313 B,0.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 465, 66, 10. 11. 1321.

314 B 0.A., Yildiz Tasnifi Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 465, 90, 13. 11. 1321.

35 B 0.A., Rumeli Miifettisli§i Sadaret ve Bagkitabet Evraki , 447, 142, 12. 2. 1321.

36 B,0.A., Rumeli Miifettisli§ji , Sadaret ve Bagkitabet Evraki, 447, 130, 10. 2. 1321.; 447,
131, 10.2.1321.

317 £.0.881/9280 Buchanan'dan Grey’e,Sofya 24 Aralik 1907'dan aktaran Tokay, a.g.y., s.55.
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Jane Sandanski grubu Bulgar hikkiimetinden ve Eksarhane'den bagimsiz hareket
etmek istiyordu. Sandanskinin Bulgar politikasmna karst olmasimn nedeni bu politikay
Makedonya ulusal yapisina (idealine) aykin gormesi ve Sarafoviun politikasim
onaylamamastydi. Tek bir Makedonya kimligi olusturmak igin ¢alisan Sandaski’ye gore,
bolgedeki farkli tim dini ve etnik topluluklar bir bagimsizlik savagt igin
hazirlanmaktaydi. Bu yaklagimindan dolayr Makedonya’da eylem yapan dier tiim
devrimci orgiitlere kars1 gikmaktayd:.>'® Sandanski'nin en biiyik destekgisi koyliler idi.

Ciinki tarim reformlar yapacagina soz vermisti. Programinda:*"

- Vergilerin diizgin toplanmasi,

- Sekiz saat ¢aligma siiresi ve ¢aligaun hakettigi ticreti alabilmest,

- Tlkogretimin hem erkekler, hem de kizlar igin zorunlu olmasi,

- Ogretmenlerin yemek ve yatak gereksinimlerinin iicretsiz saglanmasi, gibi

halkgi dugtuinceler yer aliyordu.

Sandanski, Miisiiman ve Hiristiyan toprak sahiplerine karg1 ekonomik bir savag

acilmas: gerektigi karsindayd.

IMRO iginde yer alan ve Anarsist bir diisiinceye sahip **° olanlar ise farkli bir
cizgi takip etmekteydi. Bu grup Makedonya i¢in tam bir siyasal 6zerklik istemekte, ama
bir koyli ayaklanmas: fikrine kargt ¢ikmaktaydi. Bunlar Makedonya'daki bitiin etnik
grublanin 6zgurliik savagina katilmasim istiyordu. Bagka bir deyigle sultanlik rejimine
yonelen ozgurliik miicadelesiyle 6zerk Makedonya Ozlemi Bﬁtﬁnle§tixilmeﬁydi. Bu
nedenle Anarsistler, Makedonya'y1 miicadelenin bagartya ulagmasiyla bagh bulunduklan
iilkeye ilhak edeceklerini bildiklerinden, bolgedeki Bulgar, Yunan, Sirp ulusculufuna

adeta savag ilan etmigti.**!

38 Tokay, a.g.y., 5.55.
39 Tokay, a.g.y., 5.56.

© Bu anarsist akimin dogusu,lsvigre’deki Rus gégmen gevrelerine giren ve Bukinin'nin
dugiincelerini taniyan bir grup Bulgar ve Makedon 6drencisine dayanmaktadir.Bunlar 1898
Makedonya gizli devrim komitesini kurdular ve “Otomagtenie” (Intikam) adhi dergiyi
yayinlamaya basladilar. Bkz. Adanir, a.g.m., s.49.
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1905 yihnda IMRO nun iginde buyitk degisiklikler yasandi. Bagkanliga gelen
Haci Dimov "Makedonya'mn siyasal ozerklikligini istemenin, bu eyaletin komsu
devletler arasinda paylastinlmasi anlamma gelecegini" kavradi. Onun 6ngérdigii
Makedonya Sosyalist Balkan Federasyonu’nun bir pargasim olusturacak 6zerk
Makedonya degil, Osmanli Devleti gergevesi icinde 6zerkligi olacak bir Makedonya

322

halklar federasyonuydu.
2 -BULGARLAR VE MAKEDONYA

Illinden ayaklanmasindan sonra cetelere olan destegin azalmasi, Eksarh’in ve
Eksarhaneye bagl din adamlanina olan halk destegine de yansidi. Bu kismen Osmanh
yetkililerinin ve Hilmi Paga’min uyguladigi 1slahat yiiziinden, kismen de sivil
Eksarhistlerin, harekete duyduklari inancin azalmasmdan kaynaklanmaktaydi.*®
Gergektende Hiseyin Hilmi Paga, Selanik’e geldikten kisa bir siire sonra, planlt bir
1slahata girigdi.*** Degersiz ve riigvetci memurlari is bagindan uzaklastirdr. Kisa siirede

degerli memurlari Makedonya’da toplad.**’

Hilmi Paga, Patrikhaneye bagli Hiristiyanlarin, Eksarhaneye geg¢mesine izin
vermedi. Bulgar ceteleri ortadan kalktiktan sonra bu gegise izin verecegini agiklads.>?
Hilmi Pasa aym zamanda Eksarhaneye bagli baz1 Bulgar Kiliselerini ve okullarim da
kapatma karan aldi.**” Olaylarla ilgisi olan ogretmenlerin de meslekten men’ine karar

verdi.**® Bu arada skt denetimler sonucu Bulgar Papazlariyla, Eksarhane arasindaki

321 adanir, a.g.m., 5.49-50.

322 Adanir, a.g.m., s. 55-56.

323 Tokay, a.g.y., S. 57.

324 Eazli Necip, a.g.m., s. 58.

325 pazli Necip, a.g.m., s. 63.

%5 Ginkii Eksarhane &zellikle Patrikhane ve onun ruhani idaresinde kalmak isteyen
Huristiyanlara yogun bir baski uygulamaktaydi. Bkz. B.O.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi
Maruzat Evraki, 470, 4, 17.1.1322.

32" Macedonia Documents and Material, a.g.y., s. 548 Aktaran Tokay, a.g.y., s. 57.

%% B 0.A., Rumeli Miifettisligi, Jandarma Miisiriyet ve Kumandanlik Evraki, 32, 3136,
1324. 1. 7.
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iligkiler’® net bir sekilde sergileyen mektuplar, propaganda malzemeleri vs. ele
gecirildi Belgelerden anlagildigina gore Bulgar Papazlan, Eksarhane'den gelen emir
dogrultusunda Osmanh hikiimet ve askeri aleyhinde iftiralarda bulunarak kendi
propagandalar i¢in zemin hazirlamaktaydi. Bu durum Babualice fark edildiginde sorunun
iizerine dikkatle gidilerek zanllar tevkif edilerek **° Papazlar ogretmenlikten men
edildi. Ayrica Bulgar papazlariun yine Eksarhane'den aldiklan emir dogrultusunda
Makedonya'da niifus sayimina girigtikleri de ele gegen belgelerden anlagilmaktayds. *!
Osmanh yonetimi bu durumu kesin bir gekilde ¢oziimlemek ve Eksarhane ile Papazlarin
iletisimini en aza indirgemek igin gece saat Ol'den itibaren sokaga ¢ikma yasagi

getirdi**?

Bulgarlar devletlerin 1slahat teklifleri ve bu dogrultuda Osmanli uygulamalarina
giivenmeyip “komitelerin yerine divel-i muazzama askerinin gegmedigi sirece
Makedonya’da durumun diizelmeyecegini ileri sirmekteydi.”*** Makedonya’daki durum
iyice ¢ikmaza girerken Eksarh biyitk devletlere bagvurarak “II. Abdilhamit basta
oldugu siirece reformlarin hi¢ bir ise yaramayacagim” bildirdi. Aslinda Eksarh bu resmi
goriglerinin yamnda Makedonya’daki halkin sanssizhiklarindan Bulgar cetelerinin
sorumlu oldugunu bilmekteydi*** Bu nedenle Eksarh, 1904-1908 yillari arasmnda
Osmanh yonetimiyle iyi iligkiler kurmaya ¢aligdi. Vilayetlerdeki sorunu ¢6zmek igin en

iyi yolun 6zerk bir Makedonya olduguna inanan®”

Eksarh, kendi yetki sirlan igindeki
din adamlanna ve Ogretmenlere, Bulgar hareketine dogrudan ya da dolayli katilmay:
kesinlikle yasakladi. Bu durum ise Eksarh ile Bulgar kontrollii propaganda organlan

arasindaki gerginligin artmasina neden oldu.**® Boyle farkh unsurlarin miicadelesinin

2 B 0.A., Rumeli Miifettisligi, Manastir Evraki, 15, 458, 1320.12.9.

330 \filayetteki mahbus,mevkuf vefirari olan Bulgar ve Rumlarin sayist igin bkz.,B.0.A.,Rumeli
Miifettisligi Umum Evraki, 7,619,1322.

%1 B.0.A., Jandarma Miisiriyet ve Kumandanlik Evraki, 47, 4684, 1325.5.9.

%2 B 0.A., Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86/23, 2250,1322. 10. 17.

333 B.0.A., Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86/23, 2250,1322. 10. 17.

334 F.0. 881/8562, Buchanan‘dan Lansdovne‘ye Sofya. 1 Ekim 1905 Aktaran Tokay, a.g.y.,
s.57.

3% B.0.A., Yildiz Tasnifi, Kamil Paga Evraki, 86/23, 2250,1322. 10. 17.

3% Tokay, a.g.y., s. 58.
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yan sira aym din ve tlkitye mensup olanlarin birbiriyle miicadelesi bolgedeki kaosu iki

katina ¢ikard.
3 - RUMLAR VE MAKEDONYA

Bulgarlann orgiitlenmesindeki geligsmeler, Yunan hareketini de hizlandirdi.
Ancak bu hareketin Bulgar hareketindeki gibi sosyal devrimlere doéniik bir boyut
kazanmasi zordu. Kirsal alanda etkisini Patriklik ve Osmanh araciig ile
surdiirebilmekteydi. Bulgar hareketinde oldugu gibi Rum hareketinin dayandig
celiskilerin ¢gogunun tabaninda bu kir ve gehir ayriminin 6nemli etkileri vardi. Bu nedenle
“Dig Hareket” orgutlendi. 1894’de -aralaninda daha sonra simgelesecek- Paulos
Melas'm da bulundugu geng subaylar “Milli Cemiyeti” kurdular. Cemiyet, 1896’da
Makedonya’daki faaliyetlerini artirdi. Osmanli-Yunan Savagmin kériikleyicisi olan Milli
Cemiyet, savagin sonunda Osmanli Devleti’nin galip gelmesi tizerine etkisini yitirdi ve

dagildi.*’

Makedonya iizerinde Bulgarlann faaliyetlerini artirmalanindan endigelenen
Yunanlilar, birseyler yapmak geregini duydular. Yer yer gizli komiteler kurdular.**®
Rumlar, Makedonya’nin Bulgarlann eline gegmesindense, Tiirkler de kalmasini tercih
ediyorlardi.®*’ Hareket Yunan Hiikiimeti tarafindan desteklenmekteydi** Ceteler ve
gete liderlerinin pek ¢ogu Yunanistan’da agiktan agiga olusturularak; bul i§ i¢in Ozellikle

341

gonderilen®*! Yunan ordusunun subaylarmdan®** ve Yunan Hellenistik hareketi olan

7 Jerry Augustinos, “The Dynamies of Modern Greek Nationalism , The Great Idea And The
Macedonian Problem,* East European Quarterly , c. VI, s. 4 , s. 461, Aktaran Tekeli - likin,
a.g.m., s.369.

33898. O.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 479, 95, 9.8.1322.

39 Fazli Necip, a.g.m., s. 9.

30 Orhan Kologlu, Abdiilhamit Gergegi, (2. Baski), Istanbul: 1987, s. 335-336;
K.Vakapoulus, Modern History of Macedonia, (Selanik: 1987), s. 222 den Aktaran , Tokay,
a.g.y., s. 60.

3“93. O.A., Rumeli Miifettisligi Tasnifi, Jandarma Miigriyet ve Kumandanik Evraki, 32,
3220, 1324.1.27.

%2 giileyman Kocabas, Balkanlarda Panislavizm, Istanbul: 1986, s.239.
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Etnik-i Eterya” nm iyelerindendi.**® Yunan hareketinin biiyiimesinin temel nedeni
Yunanhlarin Yunanistan’da ve Makedonya‘da tek gic halinde hareket etmeleriydi.
Hellenistik dugtinceyi destekleyenler sadece isyanci ceteler ve degisik propaganda
organlan degil, aym zamanda Yunanistan ve Makedonya’daki sivil halk idi.*** Ciinki,
Yunanhlar koken olarak Yunanh olmayan bolgelerdeki gorevli gretmen ve diger
personel igin yilda 800.000 Frank harcamaktaydi.*® illinden Ayaklanmasindan sonra
Bulgar hareketi zayiflayinca, Yunanlilar kilise, okul ve 6gretmenler araciliiyla yaptiklan
propagandaya hiz verdiler. Tim bu ¢aligmalar Atina’daki “Devrimci Komite Merkezi”

tarafindan yiiriitiilmekteydi.>*

Manastir ve Selanik yorelerinde Yunanhlarin Panhellenist propaganda ve
zulimkarane davramglarimn siklagmasi iizerine, Osmanl Devleti de bu yorelerde asker
sayisit artirdt. >’ Isyancilardan yakalananlar hapse atildi. Manastir’da bir mahkeme

kuruldu ve suglular yargilanmaya baslandi.

Mahkeme tuyeleri arasinda Yunanca bilen Esad Efendi, sorgulamalarda
tercimanlik yaptt. Sorular ve onlarin yamtlarim suglulara cezai sorumluluk getirmeyecek
sekilde degistiren Esad Efendi sayesinde tiim suglular ceza almadan kurtuldular’*®
Yakalananlarin evlerinde yapilan aramalarda Atina’dan gonderilen ve Osmanli Devleti
aleyhinde yapacagi c¢aligmalan anlatan mektuplar bulundu. Bu kisiler yaptiklan tiim
seylerde sugsuz bulunduklan gibi kendilerini yargldayan mahkeme heyetini de
mehkemeye vererek, yaptiklanim tamamen hakh gerekgelere dayandlgﬁu belirtmislerdi.

Mahkemece’de kabul edilen bu durum devletin adalet mekanizmasinn bozuklugu olarak

33 Tokay, a.g.y., s. 60.

34 Tokay, a.g.y., s. 60.

%5 B 0.A.,Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86/39, 3878 (Tarihsiz).

6B 0.A., Y. Kamil Pasa , y. a.g.b.

* B.0.A. , Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki , 486, 176, 30.2.1323.

348 Buradaki en 6nemli hata bu kisilerin yakalanmasindan sonra hepsinin bir arada tutulma-
stydi. Ciinkii bu kisilerin yakalandiktan sonra mahkemede hangi sorularin sorulacagi bunlara
ne tir yanitiar verilece@i Esad Efendi tarafindan ezberiettiriimekteydi. Bkz.B.O.A., Y.A.Hus.,

486,176,30.2.1323.
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basin yoluyla tiim dunyaya yayildig1 gibi imparatorlugun Avrupa devletleri nezdinde yok

olmakta olan prestijine bir darbe daha indirdi. **

Yunan hareketi, 1906’dan sonra Makedonya’da en kapsamli hareket haline
geldi. Hilmi Paga’ya gore Yunan subaylarmin kontrolii altinda Manastir’da on ve onbes
¢ete bulunmaktaydi. Ruslarm Makedonya’daki Bulgarlara ekonomik®® ve askeri agidan
yardimlarina ragmen, Bulgar ceteleri Yunan getelerine karst bagant saglayamadigi gibi
taraftar da kazanamamaktaydi. Bu durum Yunanhlarin ekonomik, askeri (cete) ve
kiiltiirel ustinliklerinden kaynaklaniyordu.®' Hatta yoredeki okullarda 6grencilerin
yakalarma Yunan bayragi renklerini olusturan mavi-beyaz kumaglar dikilip,
Yunanistan’daki okullarda giydirilen sapkalar giydiriliyor’>> ve bu ogrencilere askeri
egitime benzer talimler yaptinliyordu.**® Yunantilar bunlarla da yetinmeyip iilkelerinden
surekli Vilayat-1 Selase’ye niifus gondermekteydi. Osmanlt Imparatorlugu bu gelislerin
yogunlagmasi tizerine yaptig1 incelemede “Yunanistan‘dan pasaportla gelenlerin getelere
katildigrn1 tesbit etti. Bunun tizerine hitkiimet bu gegislerde konsolosluklardan “iyi hal
kagidi” almmasi zorunlulugunu getirdi. Aksi takdirde Vilayat-1 Selaseye kabul

edilmeyeceklerini bildirdi***

Alinan tiim 6nlemlere kars1 bolgedeki Rumlarin faaliyetlerinin 6niine gegilemedi.
Oyleki baz bolgelerde Osmanh egemenliginde bulunduguna dair hig bir belirti kalmadi.
Yunan krallarinm resimleriyle, yunan bayraklanyla kilise, okul vb. binalan siislediler.*”

Avrupa devletleri, Osmanli Devleti‘nin aldig onlemlere ragmen Yunan

Hareketini engelleyememesini, “ya kuvvetleri beceriksiz, yada yetkililerin bu kuvvetleri

¥ B 0.A., Rumeli Miifettiligi, Sadaret ve Baskitabet Evraki, 440,66,25.10.1320.

30 B 0.A., Rumeli Miifettisligi, Sadaret ve Bagkitabet Evraki, 440,66,25.10.1320.

1 Tokay, a.g.y. , 5.62.

%2 g 0.A., Rumeli Miifettisligi, Umum Evraki, 19, 1839, 1325.5.22.

%3 B 0.A., Rumeli Miifettisligi , Umum Evraki , 22, 2120, 1325.11.28.

34 B 0.A., Rumeli Miifettisligi , Umum Evraki , 13,1266, 1324.4.16.

35 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yoénetimi, Ankara: TTK,
1987,5.218-219.
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kullanmak istememeleri” ne baglamaktaydi >*®

Gergi Yunan hitkiimeti de orgiitlerin Makedonya“daki faaliyetlerine engel olmak
ister gibi davramyorsa da, bu durum goriinigi kurtarmaktan ote ge¢miyordu. Zira
Yunanlilarda zaman ve firsat dogdugunda Makedonya’ya “kuvve-i harbiye” géndermeyi

amaglar bir beklenti vard:.*’

4 - SIRPLAR VE MAKEDONYA

Saldirgan milliyetciliSe maruz kalan Hiristiyanlar arasinda ¢arpigmalar artarken,
Avrupa’da Avusturya’li Henrich Kiepert gibi Bulgarlar, Ingiliz Stanford gibi Yunan
tezlerini savunan ‘tarafsiz” uzmanlann ¢agnilanyla bir propaganda savagi bagladi. O
zaman sahneye ugincii bir oyuncu ikt Siurbistan. Swiplar, Balkan Yarnimadasinda
ihtilalci kaynagmalara en erken -Yunanhlardan da 6nce- baslayanlardand:**® Cografi
konumlar: da adeta bu durumu kiskirtmaktaydi.** Fakat Sirplar 1875’ kadar Bosna-

Hersek’le ugragtilar.

Belgrad Hitkiimeti, Uskiip’e kadar uzanan bolgede Sirp okullarinin kurulmasina

360

karar verdi.™ Hatta daha da ileri giderek Osmanh smnndaki ahalisine silah dagitip,

siurdaki yollan dizeltmeye bile bagladi.**' Bunun sonucu olarak bolgede olusturdugu

geteleri Rumeli’ye gondererek Osmanl aleyhindeki fesat hareketlerine hiz verdi.**

%6 Uzer, a.g.y., 219.

7 Tynali Hilmi, a.g.y., s. 26.

8 By konuyla ilgili olarak bkz. Rene’ Ristelhueber, Historie des Peuples Balkaniques,
Paris: 1950; L.S. Stavrianos, The Balkan since 1453, New York: Rinehart 1958; Barbara &
Charles Jelavich, The Establishment of the Balkan National States (1804-1920), Seattle:
Un. Whashinpton Press 1977.

*9 Tunaya, a.g.y., c. |, s. 544 - 545,

%0 Gastellan, a.g.y., s. 367.

%' B.0.A., Rumeli Miifettisligi, Jandarma Miisiriyet ve Kumandanhk Evraki, 3, 245,
1321.2.8.

%2 B.0.A., Rumeli Miifettisligi, Sadaret ve Bagkitabet Evraki, 483, 68, 15.11.1322.
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Sip  Hukiimetine gére  Murzsteg  Tasams;,  Avusturya-Macaristan
Imparatorlugunun, bolgedeki ekonomik ve politik kontrolinii artirmaya ve diger
yabanci etkileri buradan uzak tutmaya yonelik bir girisimdi. ** Sirplar 1908 ve 1909
yillarinda kendi - azinlik - haklarim korumak igin, “Milli Teskilat” lannm kurdular ve
kongrelerini yaptilar. Bu durum Rumeli Miifettisi’®® Mahmut Sevket Pasa’nin da
dikkatini ¢ekti.

Sirplar birliklerini kesin olarak koruma yanlhstyd:. O kadar ki Osmanli iilkesinde
yerlegmis “Osmanlt Sirplarinin bagka bir teskilatt olamaz” demekteydiler. Sirplar
kendilerine resmen Sirp denilmesini, Rum Patrikanesine taninmug imtiyazlann Sirp
Metropolidlerine de tanmnmasmu istiyorlardi. Ayrica bolge tizerinde hak iddia eden
gruplann egitime yonelik faaliyetlerinin farkinda olan Sirplar, halka koy okullaninda Sirp
yada Bulgar 6gretmen tercih hakkimn verilmesini istiyorlardi. Bu siyasi faaliyetin
yaninda Cete eylemlerine gelince, kendi ¢etelerinin bolgeye ge¢melerine izin
veriyorlardi.>®® 1908 Agutos’una gelindiginde Uskiip Sirplari yayinladiklari bildiride
“Sirp Cetelerinin harekati1 artik tamamuyla minkati olmus addolunabilir” diyerek

faaliyetlerini durduklarini agiklamustardi.®

5- ARNAVUTLAR VE MAKEDONYA

XVIL yy.” da Osmanlimn giiciinii kaybetmesi ve onu takibeden yuzyida Sirp ve
Yunanhlann ulusal bagimsizlik miicadeleleri, Italya, Yunanistan, Sirbistan, Rusya ve

ozellikle Avusturya-Macaristan’in yayilma istekleri Arnavut Milliyetgiligine 1gik tuttu.

%3 Tokay,a.g.y., 5.63.

%4 By tarihlerde Miifettis-i Umumi Hiiseyin Hilmi Paga Istanbula gittiginden 3. Ordu Komu
tanhgint |. Ferik Mahmud Sevket Pasa Umumi Miifettisligin islerini vekaleten yiriitmektedir.
Bkz.B.0.A., Rumeli Miifettigligi, Umum Evraki, 27, 2641, 1326. 11. 5.

%5 B.0.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki 483/68, 15.11.1322 (15 Ocak
1905).

%6 «g)rp Vatandagtarimizin Bir Beyannamesi" Sabah, 4 Eyliil 1908, Aktaran Tunaya, a.g.y.,
c. 1, s.545.
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Berlin Kongresinde (1878) “Arnavut Milletlerinin Haklarim Savunmak Igin Arnavut
367

Birligi” ya da daha bilinen adiyla “Prizren Birligi” kuruldu.

Osmanl yoneticilerinin Arnavudluk’taki sorunlan bilmedikleri séylenemezdi.
Ne var ki Italya, Avusturya, Karadag, Sirp-Bulgar ve Rus politikalari arasina stkigmus,

bir Arnavutluk sorunun nasil ¢oziilecegini kestirmek de kolay degildi.**®

Illinden ayaklanmas: sonrasinda ortaya ¢ikan, reform tasarlan sirasinda
Avusturya-Macaristan Hitkiimeti, Arnavutlann ¢ogunlukta oldugu Kosova Vilayeti’nin
bazi bolgelerini Reform Programmin diginda birakmmgsti. Vilayetin bati boliimleri, yani
Pristina, Prizren ve Novibazar reform programinin disinda tutulurken, Vilayetin dogu
boliimlerinde yer alan Kocanic, Kumanova ve Kratova bolgeleri program kapsamina
almmaktayd:. Avusturyall yetkililere gore, Siuplar ekonomik ve kiltirel agidan
Arnavutlardan daha istiindiler ve bu bolgelerin reform programuna dahil edilmesi,
sadece Arnavutlara yarayacakti, bu da Swuplarla Arnavutlar arasindaki dengeyi

bozacakti.

Arnavutlar, Sirplanin ve Avusturyalilanin tarihsel olarak ¢ok yakin oldugunu ve
eski Sirbistan bolgesinin, Monarsi ile Sirbistan arasindaki bag oldugunu disiiniiyorlardi.
Yanimadanin bu kismunda herhangi bir degisiklik yapmamak Avusturya’min yararina
oldugu i¢in, reform programina dahil bolgelerde oturan Arnavutlar reformlardan hig¢
hognut degillerdi ve bu reformlarnin sadece Makedonya vilayetlerindé yagsayan Slav

wrkinun yararlanabilecegi sekilde diizenlendigine inanmyorlardi*®

%7 Aleksandre Popovich, Balkanlarda Isfam, (Tirkgesi : Komisyon), Istanbul: insan Yayinlan
1995, s.18.

%8 Tynaya, a.g.y., . I., S. 536-537.
%9 Tokay, a.g.y., s. 69.
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Osmanlt Devleti’'nin Arnavud sorununa duyarsizifi memnuniyetsizligi artirds.
Nitekim Mehmed Selahaddin Bey bu memnuniyetsizligin nedenlerini §6yle agikliyor:*”
“Zira hilkimet evvela, adalet, islahat gibi silah ve kuvvete ehemmiyet vermiyor;
Saniyyen, Makedonya kangikhigimn asliilesasim kaale almiyor. Bir takimint memnun bir

takimint meyus ediyor...”

Miirzsteg Tasanisiun ilk yillarinda Arnavutlar, Osmanli Imparatorlugunda
ozerklik haklarina sahip olmak ve Balkan Devletlerinden herhangi birisinin Makedonya
Vilayetlerinde tistunluk kurmasina engel olmak i¢in Ulahlarla isbirligi yapt1. Romanya’da
her iki toplulugun da davasina hizmet eden Ibrahim Temo ve Nikola Nagu®"' gibi seckin
Arnavutlar bulunmaktayd:. Ozellikle Nagu, Yunanllarla yapilan miicadelede aktif rol

oynamugt.

1904-1908 donemi boyunca Arnavutlar yerel amaglarla ayaklanmalar
gergeklestirdi. Bunlardan biri Asar vergisinin artilmasma kargi Ipek sakinlerince

yapildi. Bir digeri ise yeni ¢ikan Sigir vergisinin yiiriirlitkten kaldirimast igin oldu.*”?

Bagkim Cemiyeti (ya da kuliipleri) Arnavut derneklesme tarihi igin de en
taninmig ve en orgutlenmis olamydi. Bagkimcilerin su yiiziinde gorillen amaglan “Milli
dil olan Osmanlica ile Arnavut¢anin Ogretilmesi ve yayillmasim saglamakti.” Aslinda,
Bagkim Kuliipleri aynilikgt bir ideolojinin eylem organlantydi. 1909 isyanimn
“beyni”Manastir Bagkim Kuliibiiydi. Bu cemiyetlere, ceteleri vé gizli ihtilal

cemiyetlerinide eklemek gerekir.*”

370 Mehmed Selahaddin Bey, /ttihad ve Terakki’nin Kurulusu ve Osmanh Devieti'nin
Yikihgi Hakkinda Bildiklerim, (Sadelegtiren: Ahmet Varol), Istanbul: inkilab Yay., 1989, s.46-
47.
%71 By kisinin adi Tokay'in adi gegen eserin de Nigo olarak verilmektedir. Nikola Nagu ilgili
bilgiler igin Bkz. Ibrahim Temo, fttihad ve Terakki Cumhuriyeti'nin Kurucusu ve 1/1 nolu
i:;gesi fbrahim Temo’nun lttihad ve Terakki Antan, Istanbul: Arba 1987 , s. 53-55.
32 Tokay, a.g.y., s. 71.

7 Tunaya, a.g.y., c. 1, s. 539-540.
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Yaratilan olaylarin hi¢ birinin 1905 yilinda Makedonya’da kurulan Gizli Arnavut
Cemiyeti ile dogrudan baglantist bulunmamaktaydi. Bu cemiyetin amaci, Gerilla
getelerinin  kullandigt taktikleri kullanarak Arnavutlann silahli bir ayaklanmaya
hazirlamak, kétti Osmanli yonetimine karsi koymakti. Cemiyet Makedonya’daki politik
gelismelere bagh olarak iki yonden 6nem tagimaktayd:. Birincisi, Cemiyetin kurulusunun
ilk yillarinda, Hiristiyan devrimci orgiitlerle igbirligi yapmasi ve Makedonya’daki
kangikiklann  artmasina sebep olmastydi. Ikincisi ve daha onemli faaliyeti ise;
Makedonya’daki Jon Turk hareketi ile igbirligi yapmis olmasi ve Temmuz ihtilalinde

uistlendigi roldii.*™

Goriluyorki XIX. yizyl sonunda Osmanli Devletine herhangi bir sorun
ctkarmamug olan Arnavutlar, bolgede etnik gatigmalann artmast tizerine Babiéli'den yana
tavir koymuglardir. Ancak Osmanli Hitkiimeti Amavutlarin siyasal, toplumsal ve
ekonomik bakimdan kendi kendilerini gelistirmelerinde olanak verecek gerekli

diizenlemeleri yapmamugtir.
6 - ULAHLAR VE MAKEDONYA

Sirplarla agagi yukart aym zamanlarda Makedonya’da yeni bir aktér belirdi:
Biikres. Cografi uzaklig: durumu zorlagtirmaktaydi. Fakat Osmanl mirasindaki haklarint

korumak isteyen Romenler, bolgedeki Romen niifusla ilgilenmekteydi.*”

Tirk Hikimeti 23 Mayis 1905’te yaymladigt bir fermanla Makedonya’daki
Romen milliyetini resmen tammigtt. O zamana kadar, Istanbul’daki Fener Patrikhanesi;
Kiliseleri, rahipleri ve biitiin kuvvetleriyle, Epir de ki Teselya’da ki Romenler iizerinde
oldugu gibi Makedonya‘daki Romenler fizerinde de hakimdi 376 Patrikhane biitiin

374 Tokay, a.g.y., 5.71.

375 castellan, a.g.y., s.368.

378 Bu baskilar dyle yogunlasmist: ki kendi dinlerine gegilmedigi yerlerde ekonomik
ambargoya bile bagvurulmaktaydi. (Ulahlara bir seyler satimamasi gibi) bkz.B.0.A., Rumeli
Miifettisligi, Jandarma Miisiriyet ve Kumandanlik Evraki, 34,3384,1324.3.27.



97

Hiristiyanlara esit muamele gosterecegi yerde elde ettigi avantajlar ve imtiyazli durum
sayesinde Ulahlart da “iyi bir Yunanl” yapmaya ¢ahsmaktaydi.’”” “Diin Rumlar firsat
dugiince her Makedonyaliya" Sen Rumsun” demekten ¢ekinmiyordu. Bugiin ise Sirplar
ve Bulgar‘da boyle yapmaktaydi: Suna buna “Sen Sirpsin....Sen Bulgarsin” demekteydi.
Bu ii¢ hiicuma en ziyade ugrayan ve Makedonya‘da epeyce goze carpan Arnavud

378

Hiristiyanlarla Kugu Ulahlardi.

Iste Makedonya, ulusal propagandist teskilatlann miicadele sahasi haline
geldiginde, Yunanhlarin aslinda Bulgar, Bulgar goriinenlerin gergekte Sirp, kisacasi
herkesin ashmn tagidigr isimden bagka bir milliyete sahip oldugu meydana ¢ikti. Bu
noktada Ulah unsuru haliyle en onemli konuma geldi, Makedonya’da yagayanlarin
gercekte Ulah oldugu iddias: ortaya atildi. Dogaldir ki bu durum Romanya’nin yararina
oldu. Fakat, Makedonya’da daha fazla soruna neden oldugu igin bolgedeki Avrupal
yetkililer Ulah hareketine kargtydilar. Makedonya vilayatlerinde ve Istanbul’da bulunan
Osmanli yoneticiler ise, Ulahlardan yanaydilar. Padisah Yunanhlarin itirazlarina
aldirmayarak Mayis 1905°’te Ulahlara kendi okullarii agma ve yonetim kurulunda
temsilci bulundurma hakki tamiyan bir Irade yayimnladi*” Manastir’da ve daha bir ok
yerlerde Ulah okullan acildi**® Hatta uygulanan 1slahat programi gergevesinde
Ulahlardan polis ve komiser atamalart yapildi®®* Biikres’de agilan okullara mali

382

yardimda bulundu ve egitimciler gonderdi.™ Agilan bu okullarda sadece kiiltiirel ve

siyasi egitim degil, askeri egitimin yaptirildigt da alinan duyumlar arasindaydr®®

377 Altan Deliorman, “Birinci Cihan Savasinin Sonuna Kadar Makedonya‘'da Tiirk Niifusu
Meselesi ll,” Tiirk Kiiltiirti, Say:: 39, Yil :1V, Ocak 1966, s.39.

378 ™ Tunali Hilmi, a.g.y. , s.17.
Tokay, a.g.y., s.68.
%0 sir Charles Eliot, Avrupa‘daki Tiirkiye, c.2, (Gev.:Adnan Sinar-Sevket Serdar Tiiret),
Tercuman 1001 Temel Eser 97, 5.149.
¥ B.0.A., Rumeli Miifettisligi, Sadaret ve Baskitabet Evraki, 444/40, 19.12.1320.
%2 Castellan , a. g.y., s.368.
¥ poA, Rumeli Mifettisligi Jandarma, Miisiriyet, Kumandanhk Evraki,

31/3018,1323.11.28.
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Bu arada “Apostol Margariti” naminda Manastirh bir Ulah; Milletdaslarimn,
Yunan ve meydan okumakta olan Bulgar ve Surp fesatliklarindan kurtarabilmek igin,
evvel emirde Ortadoks Kilisesinden tamamuyla ayirmayr diigiindi. Bunun igin de
“Fransiz Katolik Papazlarma™ miiracaat etti. Papazlar dinen, Apostol’de ilmen Ulahlar
terbiyeye koyuldu. Birde kilise berat: alindi. Boylece o zamana degin genelde zengin
Ulahlann parast hep Atina’ya “Pan Ellenizm” sandigina akarken, artik bunlar yerinde
harcanmaya baglandi. ** Bu hareket siiphesiz belirli bir kiiltiriin canlanmasina yardim
etti; fakat Makedonya sorununda ikincil bir rol oynads; en azindan Romanya‘ya Balkan

islerine karisma hakkiu verdi.**°

D - ETNIK MUCADELE KARSISINDA OSMANLI DEVLETININ
TUTUM VE DAVRANISI

Makedonya’daki kangikliklar reform siiresi boyunca iyice artti. Sadece 1908
yilinda 1080 kisi ayaklanma sirasinda yasamum yitirdi; bunlanin 649’u Bulgar, 185’
Yunan, 39’u Sirp, 36’s1 Ulah, 130’u Miisliiman, 40°1da Jandarma ve Askerdi. Sadece
Manastir Vilayetinde eylem yapan 39 ¢ete bulunmaktaydi. Bunlarin 23’ Bulgar, 10’u
Yunan, 6’st Sup cetesiydi. Bu sayiya Ulah, Tiirk - Arnavut ve dizensiz geteler dahil
depildi.*®

Bu ¢ok yonli ve ¢ok amagh gete faaliyetlerinde Osmanh Devleti. cetelerin ya da
devletlerin birbirleriyle olan miicadelelerinden yararlanarak dengeyi korumay:
dusiindii.®” Amacim gergeklestirebilmek i¢in de aznliklar hakkinda bilgi toplamak ve
aralarindaki anlagmazlhiklarnn koriklemek igin provakatorler kullandi, biiyik paralar

harcadi *%®

%4 Tunall Hilmi, a.g.y. , 5.18.

%5 castellan,a.g.y. , 5.368.

%6 Tokay, a.g.y. , s.72.

%7 Tahsin Pasa, Sultan Abdiilhamit, Tahsin Paga’min Yildiz Hatiralari, Istanbul: Bogazigi
Yay. 1990, s.85.

%8 B.0.A., Rumeli Miifettigligi, Jandarma, Miigiriyet ve Kumandanhk Evraki, 34,
3340.3.8.
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Makedonya’da olaylarin artmasi iizerine buraya ilave taburlar gonderildi.*®

Asker sayisiin birden artmasi barinma, yatacak yer, hayvanlar igin ahir vs. gibi fiziki
mekanlarda da sorunlar yaratt1.>* Askerlerin maagimin uzun siirelerden beri verilmedigi
de bilinmekteydi**' Miifettisi Umumiligin kurulmas: ile birlikte ilk is olarak bu konuya el
atilarak “Vilayat-1 Selase dahilinde mustahdem Jandarma, polis ve neferat da dahil
askerlerin” maaglarmin diizenli olarak o¢denmesi icin ¢aba sarfedildi.’** Fakat Devletin

33 merkezden

icinde bulundugu ekonomik agmaz (Duyunu Umumiye) nedeniyle,
yeterince para gonderilemediginden, “maag paralarit beklemek yerine mahallinden
temin edilmeye c¢ahgtlinmast” igin Meclisi Viikela karar aldi ve bu karan gerekli yerlere

teblig etti.**

Yoksunluk ve yoksulluk igindeki Osmanli Devleti, bu oOnlemleri almaya
cahgirken, Makedonya’daki ceteler Miirzsteg Tasansindan sonra, faaliyetlerine hiz
verdiler. Bunun nedeni tasarimn 3. maddesinde yer alan: “Asayig elde edilince muhtelif
milliyetleri daha muntazam suretle toplamak tizere, mulki bolgelerin degistirilmesi”
ifadesinin bolgede miicadele yiiriiten guruplar tarafindan yanlys algilanmastydi. Olaylarn
artmast uizerine Avrupa Devletlerinin temsilcileri Sofya, Belgrad ve Atina’ya ayrintii
agiklamalarda bulunarak, 3. maddenin amacimn, Makedonya’da ulusal bolgeler

yaratmak olmadigim bildirdiler.

Ucglincii madde Osmanli yonetiminin islerine yardimct olmas: igin diizenlenmigti.

Biiyilk Devletler, teror yolu ile Makedonya’daki unsurlarin dagiiminda meydana

%89 Kanigiklik dncesinde hiikiimetten 36 tabur asker istenmigsede, Babialice 24 tabur techiz
olunabilmistir. Bkz. B.0.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 441, 94,
1320.11.9.

%0 B.0.A., Rumeli Miifettisligi, Jandarma Miisiriyet ve Kumandanlik Evraki, 43,
4269,1324.12.30.

%1 | B.0.A., Rumeli Miifettisligi, Sadaret ve Bagkitabet Evraki, 447, 131, 10.2.1321;
Sultan Abdiilhamit’in Hatira Defteri, (Haz: Ismet Bozdag), Istanbul: Pinar Yay., 1986, s.32.
*2 B 0.A., Rumeli Miifettisligi, Sadaret ve Bagkitabet Evraki, 1, 26, 1320.9.5.

3% puyun-1 Umumiye-i Osmaniye’nin 1324 senesi durumu igin bkz. B.0.A., Yildiz Tasnifi,
Kamil Pasa Evraki , 86/31, 3100, 1.1.1324 ( Belge 4 varaktir ).

%4 B 0.A., Rumeli Miifettisligi, Umum Evraki, 1, 74-3, 1321.1.5.
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gelebilecek degisikliklerin, sadece “statiis-quo” prensibi ile yiiriitillen’”® siir belirleme

islemlerine hig bir ekilde yardimei olmayacagim da belirtmekteydi.*

Bu arada Osmanli Devleti 25 Mart 1319 (7 Nisan 1904) yayinladig bir irade ile
bolgedeki gorevlilerini uyararak bundan sonra “her tirlii maruzat ve tebligatta mahal

ismi kullanilarak Makedonya adinin kullanilmasini yasaklad:.*”’

Osmanli Devleti’nin bu sunni tedbirlerine bir de adli, mali ve siyasi alanda
Avrupa kontroli de eklenince, geteler bundan giig alarak faaliyetlerine iz verdi. Bir
yandan Osmanli topragina en genis anlamda yabanci kontroliiniin yerlesmesi, diger
yandan getelerin verdikleri zarar ve yaratilan kangikhik sonucu ortaya g¢ikan uyanig,
Abdiithamit yonetimine kargt bir reaksiyon olusturdu. Imparatorlugu iginde bulundugu
kot durumdan kurtanip daha saghklt bir rejime sokmak disiincesi genis kitlelere
yayildi. Bunun i¢in sadece dagdaki getelere, komitelere karst degil, bizzat saraya ve

hitkiimdara da bagskaldiriimaliyd.

Iste bu uyams Makedonya miicadelesinde ikinci ve yeni bir agama
olusturmaktaydi. Bu asamada artik Osmanh subaylar sadece bir emir kulu ve gozii
kapali Padigah koleleri olarak degil, hem kendilerine karst g¢ikan kuvvetlere, hem de

bizzat saraya ve padigaha kars1 geleceklerdi. >

3% Tokay, a.g.y., 5. 72.
%7 B 0.A., Rumeli Miifettisligi, Umum Evraks, 1 - 100, 1321.1.1.
%8 Aydemir , a.g.y., C.1,5. 443-444.



101

IV. BOLUM
II. MESRUTIYET SURECINDE MAKEDONYA SORUNU
A - MESRUTIYETIN iLANI ONCESINDE MAKEDONYA'DA DURUM

1908 yilina gelindiginde Selanik ve Manastir ¢evresinde gelisen Ittihat ve
Terakki hareketi*™ Makedonya ve Balkanlarda orgiitlenmesini yaygimlagtirmus, di

399 Ayrintili bilgi igin bkz. Emest E. Ramsour, Jon Tiirkler ve 1908 Ihtilali, Istanbul: 1982; Y.
A. Petrosyan, Sovyet Géziiyle Jén Tiirkler, Istanbul: 1974; Talat Pasa’min Hatiralar,
Istanbul: 1952; Said Pasa, Said Pasa’nin Hatirati, Dersaadet: 1912; Semseddin, Makedonya
Tarihge-i Devr-i Inkilab, Dersaadet: 1324; Feroz Ahmad, fttihad ve Terakki, Istanbul: 1971;
fttihatcihiktan Kemalizme, istanbul: 1986; Sina Aksin, Jén Tiirkler ve fttihad ve Terakki
istanbul: 1980; 100 Soruda Ittihad ve Terakki, Istanbul: 1980; Hasan Amca, Dogmayan
Hiirriyet, istanbul: 1958, Cemal Pasa , Hatiralar, Istanbul: 1959; Mustafa Ragip Esadli ,
fttihad ve Terakki Tarihinde Esrar Perdesi, Istanbul: 1975; Halil Mentese’nin Anilan,
Istanbul: 1986; Siikrii Hanioglu, Osmanl) fttihad ve Terakki Cemiyeti ve J6n Tiirkliik 1889-
1902 c.|, Istanbul: 1985; Selim Iikin - llhan Tekeli, “Ittihad ve Terakki Hareketinin Olusumunda
Selanik’in Toplumsal Yapisinin Belirleyicili§i" Tiirkiye’nin Sosyal ve Ekonomik Tarihi 1071 -
1920 , Ankara: 1987, ss. 351-382; Kamil Pagsa, Hatirat, Konstantiniye: 1913; Ibrahim
Temo’nun Ittihad ve Terakki Anian, istanbul: 1987, Ahmet Bedevi Kuran, Inkilap
Tarihimiz ve Jon Tiirkler, Istanbul: 1945; Inkilap Tarihimiz ve [ttihad Terakki Istanbul
1948; Ahmet Bedevi Kuran, Osmanli Imparatorlugunda inkilap Hareketleri ve Milli
Miicadele, stanbul: 1956; David Kuschener, The Rise of Turkich Nationalism 1876 - 1908,
Londra: 1977, Mahmut Muhtar Pasa, Maziye Bir Nazar Istanbul: 1341, Mahmut Sevket
Pasa’nin Giinliigii, istanbul: 1988; Kolagast Resneli Niyazi , Hatirat-1 Niyazi, Istanbul: 1326.



102

iliskilerini olugturmug, II. Abdiilhamit yonetiminin haber alma 6rgiitine karsi, kontr-
haber orgiitii kurmugtu. Biiyiik olasilikla Ittihat ve Terakki'nin “Makedonya I¢ Ihtilalci

Orgiita" ile iligkileri vardi.*® Bu gelismelere ragmen ittihatgilar hemen bir devrim
hareketi baslatmay: dusinmuyorlardi. Ama dig olaylarin gelismesi onlarin eyleme

401

geemelerini hizlandird.

Ingiltere Krali VILEdward ile Rus Can ILNikolay 10 Haziran'da Reval
(Estonya)'de bir araya gelerek Makedonya sorununa yeni bir ¢oziim arama ihtiyaci
duymuglardi.*”® O zamana kadar siyasi varhgim Ingiliz-Rus rekabetine dayandirarak
sirdiiren Osmanli Devleti artik tam olarak sonun baglangicina gelmisti. Nitekim
Avusturya'nin direnis ihtimallerine kargin, Rus-Ingiliz kararlanni 6nlemek herhalde
miimkiin degildi.*”® Buna ragmen Ittihat ve Terakki Cemiyeti (1.T.C.) Avrupa iilkelerine
acikca bag vurarak “Makedonya'daki kanigik durumu ancak cemiyetin diizeltebilecegi ve
Avrupa’nin sonug vermeyen islahat ¢abalarindan vazgegmesi gerektigini” belirtti. Ama
higbir Avrupa iilkesinden yamt gelmedi. Fakat bu tavir Abdiilhamit'in cemiyetin tizerinde
baskisimnin artmasma neden oldu.*** Neredeyse efsanevi bir kurulug olarak takdim edilen
Yildiz Istihbaratinin, isyanci subaylari izole edip, onlar ele gegirme tehlikesi, herhalde

405

en az Reval Miilakat: kadar megrutiyete gidigi hizlandirict bir sebep olmaliyds.

Abdiilhamit rejiminin agirligim az ¢ok duyanlar, I.T.C 'nin gevresinde kolaylhikla
toplanmaktaydi. Propaganda ordu iginde oldukga etkili oluyor ve biyik cosku
uyandinyordu. Iyi yararlamlmayan, ilerleme sanst olmayan san ve serefien yoksun, ¢ogu

iyi okumus, atilgan, gozii pek, ¢ogu kez nefret ettikleri islerde gahstmlan subaylar,

‘Y B 0.A., Yildiz Tasnifi, Sadaret Hususi Maruzat Evraki, 414, 71, 25.12.1318.

“0' Feroz Ahmed, lttihat ve Terakki 1908 ~1914, (Cev.Nuran Ulken), Istanbul: Sander
Yay.1971,5.18, Tekeli -ilkin, a.g.m., s.375 ; Stefanos Yeresimos, Azgelismiglik Siirecinde
Tiirkiye, c.ll,(Gev.Babiir Kuzucu), Istanbul: 1987, s.247.

42 Kuran, a.g.y., s.416; Resneli Niyazi, a.g.y. , s.77-78 ; Tark Zafer, Tunaya Tiirkiye'de
Siyasal Partiler (ittihat ve Terakki), c.ll Istanbul: Hurriyet Vakfi, 1989 s.17-18; Bemard
Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, ( Gev : Metin Kiratli ), Ankara: TTK., 1984 , 5.204

403 aydemir, a.g.y. , 5.504.

4 Tevfik Gavdar, Ozgiirliik Kavgasinda Yagayan Gecmis 1860-1918, Ankara: Ayga Yay.
1982,5.75.

405 Ahmet Turan Alkan, il.Mesrutiyet Devrinde Ordu ve Siyaset, Ankara: Cedid, 1992, s.71.
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giiclerinin bilincinde olarak harekete gegmeye hazirdi. Edirne, Selanik ve Manastir¢daki
ordular, Asya‘daki birlikler devrimden ¢ok daha once davayr benimsemiglerdi. *®
Yalmizca Istanbul‘daki garnizon, biraz propagandanmn disinda birakildi. Bununla birlikte

komutanlarm gogu I.T.C.'ne dahil edilmisti.

Aylardan beri siirdiiriilmekte olan hazirhiklar arttinldi. Selanik‘teki Merkez
Komitesi yapilacak bir miicadelede higbir seyi rastlanttya birakmak istemeyerek,
metodlu bir bigimde sabirla c¢aliymaktaydi Saray gelismelerin bu derece yogun

oldugunu, ancak Temmuz basinda dgrenebildi, Fakat artik gok gecti.*”’

Bu ortam i¢inde, 3 Temmuz 1908 giinii Resne garnizonundan Niyazi Bey'in bir
gete kurarak daga ¢ikmasi*®® ile ittihat ve Terakki Cemiyeti kendisini sonuca gotiirecek
eylemi baslatmus oldu. Niyazi beyin ¢etesini Sadik Bey'in, Yiizbasi Habib'in, Ziya
Fahrinin, fbrahim Sakir ve Enver Bey‘in ceteleri izledi.*” Bas kaldin hizla, tiim
Makedonya'y: kapladi. Ittihat ve Terakki'nin 1908'de yayinladig: tiiziikte, eylemlerin bes
kigilik merkez komitesince kararlagtinlacagii  bildirilmesine ragmen, oldukga
desantralize ¢aligmaktayd:. Eylemlerin baglamast bir merkezden verilen emir iizerine
olmaktan ¢ok Reval toplantisina kargi olusan tepkinin biitiin Makedonya orgiitiinde

birbirinden bagimsiz olarak ortaya ¢ikmastyla oldu.*’

Selanik'teki merkez 21-22 Temmuz gecesi olaganistii bir toplant1 yaparak 24
Temmuz'da genel bir kalkismaya karar verdi. Kalkisjma Rumeli‘nin biitiin yorelerinden
halk ve asker adina saraya anayasamn yuriirlige konmas: ve mesrutiyetin ilanma iliskin

ariza telgraflarinin gekilmesi bigiminde uygulanacakti. Manastir 24 Temmuz'da

4% Resneli Niyazi, a.g.y. , 5.45-46.

Paul Imberd, Osmanli Imparatorlugunda Yenilegme Hareketleri-Tiirkiye'nin
Meseleleri-, (Tiirkgesi : Adnan Cemgil ), Istanbul: Havass Yay,1981, s.175 - 176.
4% Ahmed Riza Bey, Niyazi ve Enver Beylerin geteler kurarak daga ¢ikmasinin Paris
Merkezinin aldi§i bir karar {izerine gergeklestigini belitmektedir. Bkz.Ahmed Riza Beyin
Anilan, Istanbul: Arba, 1988, s.24.
4 cavdar, Ozgiirliik kavgasinda.., s.76.
% Tekeli - ilkin, a.g.m. , 5.375.



104

yapilacak hareketi bir giin oOnceye aldi. Saray tarafindan Semsi Pasa'mn yerine
gonderilen Tatar Osman Pasa, Manastir’da 22-23 gecesi Niyazi ve Eyiip Sabri Beylerin
ceteleri tarafindan daga kaldinldi. Bu olay Istanbul’u ve sarayr saskinlhik igerisinde
birakti. Bunun etkisini azaltmak istemeyen Manastir 23 Temmuz giinii Mesrutiyet’i tek
basina ilan ederek bir telgrafla saraya bildirdi. Manastir’s Rumelinin diger yéreleri izledi.
Hareket Selanik’teki merkezin planladigindan erken baglamusti. Rumeli’den gelen
telgraflart Padigah gereginin yapilmas: igin Meclis-i Viikelaya havale etti. Ve Meclis-i

Viikela 23-24 Temmuz gecesi toplant: halinde kaldi.*"*

Bitun bu baskilar, telgraflar tizerine kararsizhint sitirdiiren Abdiithamit, “Suyun
akintisma gidecegim" demekteydi. Gelen telgraflar ve Meclis-i Viikelanin bunlan
incelemesi, Padisahin niyetinin tam anlagtlmamasi, igleri iyice ¢ikmaza sokmaktayds.
Nihayet II. Abdilhamit, “Kanun-1 Esasi’nin ilam benim zamammda olmugtur. Bunun
miiessisi benim; bir miiddet hasbel’l lizum mer’iyeti tadil edilmisti. Heyet-i Viikelaya
gidiniz. Bunlan soyleyiniz ve ilam igin mazbatamn yazilmasim irade ettigimi teblig

ediniz." diyerek yeniden megruti sisteme donmeye karar vermistir.

Izzet Pasa’nin Viikelamn toplu bulundugu odaya gelip bu sézleri sdylemesini
Memduh Pasa az bagka bigimde yazmugtir: “Kanun-1 Esasi’yi ben tesis etmigtim;, Meclis-i

Mebusan’mn ikinci devre-i ictimainda tatili liizumu ihtar kiinmusty, 6yle yapildi. Madem

ki milletim bu kanunun yine meriyyetini istiyor, ben dahi verdim,"*

Bunun iizerine mazbata yazilmis ve irade ¢ikrus*" 11 - (24) Temmuz ginlii

gazetelerde ilan edilmigtir.**

1 [smail Hakki Uzungarsili, "1908 yilinda Ikinci Megrutiyetin Ne Suretle llan Edildigine Dair
Vesikalar," Belleten, XX/77 (1956), s.107-124; Recai Galip Okandan, Amme Hukukumuzun
Ana Hatlan, Istanbul Universitesi Yay. 1297, Hukuk Fakiiltesi Yay. 281, Istanbul: Fakiilteler
Matb., 1968, s.241-248; Tevfik Cavdar, Tiirkiye’nin Demokrasi Tarihi 1839-1950, Istanbul:
Imge Yay., 1995, s. 97-98.

2 Tahsin Pasa a.g.y., s. ; Uzungarsili, a.g.m., 5.148.

43 B 0.A. Yildiz Tasnifi , Kissm No: 23, Evrak No: 1802, Zarf No: 11 Karton No: 71.

#4 Fakat surast unutulmamalidir ki Il. Abdiithamitin Megrutiyeti ilanindan bir giin 6nce (10
Temmuz 1324) Rumeli'nin {i¢ vilayetinde (Manastir, Selanik ve Kosova) Ittinat ve Terakki
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Rumeli’de 101 pare top atigtyla Mesrutiyet’in agtklandigs ilk giin, Istanbul sakin
bir bekleyis igerisindeydi.*'’ Fakat ertesi giin (Cumartesi) istanbul’da biiyiik gosteriler,
solenler yapiimaya baglanildi. Bu ig o kadar ileriye gotiiriildii ki :

“Hiurriyete herkes istedigi gibi mana veriyor; nizdm ve kanundan ve hiikiimete
liizum-u itaatten bahs idenler, enkaz-1 istibdat addolunuyor idi. Devr-i di'lardy:
Mesrutiyet'te vergi verilir mi efsanesi vilayet ahalisinin isine gelerek tahsilat durdu.
Gelirleri en ¢ok olan Izmir Vilayetine Istanbul’dan para gondermek lazim geldi."'
Aslinda bu donem igerisinde Megrutiyet’in armagan ettigi  hiirriyet, megrutiyet

7

kavramlarini bilmeyen aydin geginenlerin®’ oldugu disiniilirse halkin bu tutumunu

normal karsilamak gerekirdi. Nitekim fttihatcilar da boyle diisiinmekteydi.*'®

Cunku, yrllardan beri istibdada alismus bir kiitlenin, i¢inde bulundugu ve yagadig
sevingli ve ¢ogkun havaya ragmen, kendisine yapilan veya yapilmas: zorunlu hale gelen
latufkarh@in, gercek Onemini birden bire tayin edebilmesi olanakli degildi. Kisacasi
Kanun-u Esasinin iadesi ve Megrutiyetin ilani, “uykusundan birden bire uyanan, etrafina
saskin saskin bakan, ve yapmak istedigini birden bire kestiremeyen, urkek ve

gekingen*™ bir kiitle ile kars1 karsiyaydi.

Zamanla sagkinhktan kurtulmaya baghyan bu kiitlenin seving ve heyacanla
kangik gosterileri tilkeyi yavag yavas adeta bir anargi ortamina suritklemekteydi. Kanun-
u Esasi ve Megruti 1darenin hararetli taraftarlarindan biri olarak kendini gostermeye

calisan II. Abdilhamit, ortaya ¢tkmasi muhtemel tehlikeleri onleyebilmek, makarmini bir

Cemiyeti tarafindan mesrutiyet ilan edilmisti. Uzung¢argih, a.g.m., s.148; Bayur, a.g.y..,c. 1/ 1,
s. 479.

45 Riza Nur ise hatiratinda durumdan haberdar olan aydinlanin onderliginde gosteriler
oldugunu belirtir. bkz. Riza Nur, Hayat ve Hatiratim, c. | , Istanbul: Altindag Yay.,1967, s.
244-248.

“® Abdurrahman Seref, Tarih Musahabeleri, Istanbul: Matbaa-i Amire 1339, s. 356.

“7 Rahmi Apak, Yetmiglik Bir Subay’in Hatiralan, Ankara: T.T.K., 1988 , s. 31.

#8 By giin uzaktan acaip gordigimiiz bu ahvali iginde bulundugumuz esnalarda gayet
miisamahakarane muhakeme eyliyor idik" Halkin bir ¢ok seneler mahrum edildigi bol bol
nasibini almasina cevaz veriliyor idi. Abdurrahman Seref, a.g.y., s. 354.

1 Okandan, a.g.y., s.250.
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siire daha koruyabilmek amaciyla millete karst olan garantilerinde daha da ileri giderek
Viikela Heyetinin tanzim ettigi 1 Recep 1326 / 16 Temmuz 1324 (29 Temmuz 1909)

tarihli mazbata tizerine memlekette hafiyeligi ve sansiirii kaldirds.*?

Makedonya ise acaip ve yaygin bir uzlasma 6rnegi verdi. Selanik’te Yunan ve
Bulgar Komitecileri sokaklarda sarmas dolag oluyorlardi, onlara gore artik ortaklasa bir
vatanlar: vardi. Atesli bir milliyetgi ve ti¢ vilayetin 6zerklifinden yana olan Sandansky,
daha dinki digmanlaniyla anlagmigti. Arnavutlar kendi halinde yurttaslar olarak
yasayacaklarina and igiyorlardi. Her yerde uzlagma vardi. Jon Turkler agisindan,
Makedonya'daki Bulgar yanlisi giglerle bir "modus vivendi"ye ulagmak son derece
onemliydi. Ciinkti adeta Jon Tirk hareketinin bagariya ulagip ulagmamasinin anahtar

421

Bulgaristan'n elindeydi. Fakat surast da unutulmamaliydt ki Mislimanlar,

422

Huristiyanlara Anayasa’da ¢ok biyiik bir yer ayrilmig olmasindan tedirgindi.

Sofya Hiikiimeti de yeni rejime dostga bakmadi. Tutucu Bulgar gazeteleri, daha
basindan itibaren 1908 devrimi hakkinda hasmane yorumlar yapmaktayd:i Ornegin
iktidardaki Demokrat Parti'nin orgam Vreme (Zaman), 26 Temmuz 1908'de
okuyucularint  "barutlarint  kuru tutmalari ve gozlerini Konstantinopolis'ten
ayirmamalart” igin uyardi. Ona gore Jon Turklerin amaci, Bulgar unsurunu
milliyetsizlegtirmekti. Daha 7 Agustos 1908'de savag bakant General Paprikov, Avrupa
Tirkiyesinde iglerin normal gitmesinin ulusal Bulgar planlanm alt-list edecegini

vurguladi. Mesrutiyet (anayasa) rejiminin pekismesi bu tilkenin gikarlarina aykrtydi.*?

Avusturya Konsolosu ise Megrutiyet’in ikinci kez ilan edildigi giin Manastur’daki

ortamu soyle 6zetlemekteydi :***

“0 B 0.A., Yildiz Tasnifi, Kisim no.23, Evrak no. 1792, Zarf no. 12, Karton no. 71,
Okandan, a.g.y., 5.252-253.

“21 aAdanir, a.g.m., s.65.

422 pesneli Niyazi , a.g.y., s. 181.

423 pdanir, a.g.m., 5.65-66.

424 Tokay, ag.y., s. 173.
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“Makedonya’daki halk bityiik bir mutluluk ve nese icinde. Bunun sebebi olarak

Jon Tiirklerin zaferi olan ve bir daha geri doniilmeyecek Anayasa goriilmektedir.”

Selanik'te ise; sokaklar Gi¢ giin ii¢ gece imparatorfugun bayraklarim tasiyan ve
kendilerine orkestralarin eslik ettigi gostericilerle doldu tagti. Kisa bir siire icinde olsa
Makedonya'daki olaylar yatisti. Mesrutiyetin ilanindan sonra gegen giinler de Bulgar,
Yunan, Sirp Ceteleri Selanik'e inerek, Ittihat ve Terakki yoneticileriyle uzlagtilar,
silahlarim  biraktilar. Ama bu silahlar, Osmanhi yoneticilerine degil, kendi ulusal
komitelerine birakildi. Ancak tiim bunlar gegiciydi. Zira daha megrutiyetin ilk giinlerinde

425

Makedonya'min yeni gelismelere gebe oldugu dikkat ¢ekiyordu.

B - 1908' DEN SONRAKI DONEMDE MAKEDONYA

Jon Tirkler ulusal sorun hakkindaki konumlarim, daha 1908 Agustos’unda
aciklamuglardi: anayasa halk egemenligine dayanmaliydi;, eyaletlere genis bir 6zerklik
verilmeliydi; okullarda temel 6gretim, ¢ocuklarin ana dilleriyle yapilmaliydi; askerlik
hizmeti, din farklarina bakilmaksizin herkes i¢in zorunlu olmaliyds, hatta bir tarimsal
reform bile ongorilmekteydi. Iste Jon Turkler 1908 Temmuz’undaki Mesrutiyet
rejiminin daha ilk giinlerinde, Makedonya’mn cesitli siyasal orgutleriyle bu platform
iizerinde bir dizi goriismeye girigmisti.*”® Bu nedenle sosyalist goriigler tagiyan Slav

liderlerinin ¢ogu Jon Tirklerin kurmakta olduklan yeni diizene umutla bakiyorlards.*’

Istanbul'a oranla Manastir, daha civcivli. Subayz, baslboiugru, Armavutu, Bulgari
birer fatih gibi, bagi yukarda ayaklan diinya'min hareketini durduracak bir tarzda
carpmakta. Pek ¢ok diinkii hafiye, hiirriyet¢ileri miistebidler eline verenler, birer hamiyet

ornegi kesilmiglerdi. Meydanlarda, kahvelerde, meyhanelerde atip tutuyorlards, ***

“25 Tekelli - ilkin, a.g.m., 5.376.

4% adanir, a.g.m., 5.63-64.

27 pouglas Dakin, "Makedonya: Balkanlarin Barut Figisi," 20. yiizyll Ansiklopedisi, Istanbul:
Arkin Kitabevi, 1970, s. 178.

“28 [brahim Temo, a.g.y., 5.186.
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Bu agidan bakildiginda 1908 yazinda Makedonya’nin siyasi havast hayli liberaldi.
Hizla Balkanlarin kiiltir merkezi haline gelen Selanik’te Yahudi Ispanyolcasi, Tiirkge,
Rumca, Italyanca, Fransizca ve de Bulgarca birgok gazete ve dergi, yaymlanmaya
basladi. 1908 Temmuzunun sonundan itibaren Sandanski’nin Serez grubu, Svoboda’y1
(Ozgiirlik) ¢ikarmaya koyuldu; Agustos'ta bunun yerini Konstitutsionna Zarya
(Anayasa Safagr) aldi. 1909 baginda her iki dergi de artik ¢itkmamaktaydi. Onlarin yerine
“Halkin Federatif Partisi" nin Bulgar Seksiyonu’nun orgam olarak "Narodna Volys"
(Halkin Istemi) gegti. Bu gelismelerden sonra gesitli diger gruplar da basin-yayn
faaliyetini hizlandird1. Hatta bu gruplardan bazilar1 Jon-Tirk Devriminin sosyalistlerce
desteklenmeye layik oldugu kamsindaydi. Bunlarin bolgelerinde yaymlanan bir dergi

dogrudan dogruya Ittihad ve Terakki ile birlesmeyi savunmaktayds,*’

Osmanh kamuoyu igin "Mesrutiyet" iyilik, giizellik ve serbestlik adina ne varsa

B0 Hatta Jon-

hemen her anlammn dolduruldugu, yeni bir kavram ifade ediyordu.
Tirklerin (Makedonya I¢ Devrimci Orgiiti-Internal Macedonian Revolutionary
Organisation/iMRO) MIDQ’yii var olan bigimiyle yasal bir orgiit olarak kabul etmeye
hazir olduklarim, ayrica silahh birliklerini dagitmasim bile sart kogmadiklarin 6grenince
¢ok sevinmiglerdi.®! Boylesi bir “Liberallik" Jon-Tiirk siyasetinin gerisindeki gergek
durtiileri merak eden Serez’deki Yunan Konsolosunu da gok sagirtmaktaydi.*? Bu

durumu Hiiseyin Kazim Kadri anilarinda goyle degerlendirmekteydi:

“Ittihatcilarm bu ileri diizeydeki liberal tavirlarimin yaninda ‘Abdz'ilhamit 'in
Swp, Bulgar ve Rumlar arasmda yaratng dismanhgy  iki  Bulgar
Komitasimn(Santralisler - Virhovistler) arasimt agarak yeni bir diismanlik ortami
saglayacaklarim sanmalar: yanilgistydi.* Halbuki mantikly bir diisiince biyle bir seye

kesinlikle ihtimal vermezdi. Ciinkii Bulgaristan ortada ve igin icinde Makedonya

“2 pdanir, a.g.m., s. 64-65.

0 Alkan, a.g.y., s. 72.

431 Manol Pandevski , Politickite Partii Organizatsii vo Makedoniya (1908 - 1912), Skopze:
Kultural 1965‘ den Aktaran Adanir, a.g.y., S. 65.

432 adanir. a.g.m., s. 65.

433 Makedonya, Genkur ,a.g.y.,s.94.
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olduk¢ca Makedonya Bulgarlarmun ayri bir hitkiimet viicuda getirmeleri veya bizim
kurdugumuz Megrutiyet Hiikiimetini Bulgaristan’a karsi miidafaada bulunmalar:,
inanilacak islerden degildi. En dogrusu bu iki firka kendi aralarinda ve kendi
menfaatlerine, siyasetlerine gore birbirinden ¢ok az farkll birer maksat takip eden, iki
parti idi. Ve bunlarin kovaladiklar: emeller ile bizim Makedonya'daki yonetimimiz ve
emellerimiz arasinda ilgi ve uyum olamazdi. Ne care ki Ittihatcilar bunlara inand: ve
ona gore politika izledi. Boyle bir politika ise daha ilk giinden halk: iimitsizlige ve
hiikiimetin tarafsizligindan siipheye diigiirdii.”** Nitekim, mesrutiyetin ilamndan kisa
bir sitire sonra o birliktelik ve bayram havasi komite faaliyetleri dolayisiyla asayigsizlige
biraktt. Bu durum Meclisi Mebusan'a yansidi. Prigtine Mebusu Hasan Bey, "Rum, Ulah
ve Bulgar komitelerinin faaliyetleri"*** ; Siroz Mebusu Hiristo Dalgef ve Selanik Mebusu
Dimitri Velahof Efendi ise "Selanik, Kosova, Manastir vilayet ve kazalanindaki
asayigsizlik..."*® konusunda Dahiliye Nezaretini yamtlamasi istegiyle istizah takriri

(Gensoru) verdiler.

17 Kanunusani 1324 (30 Ocak 1909)'da Dahiliye Nazin Hiiseyin Hilmi Paga,
Aralik ay1 bagindan Ocak aymin sonuna kadar Makedonya'da meydana gelen olaylar1 ve
sonuglarit aynntili bigimde anlattiktan sonra®’ sorunun ve ¢ozimiin kiliseler konusu

olduguna dair disiincelerini soyle dile getirdi:

"Rumeli'de Rum, Bulgar, Swp, Ulah cemat: beyninde tahaddiis edip ilan
megrutiyeti miiteakip zdil olacagnt kavien temenni ve iimit ettigimiz ve yine temenni ve
iimit etmedigimiz lazim gelen ihtilaf esasen kiliselerden neset etmigtir. Bu o kadar

miihim maddedir ki 4 unsuru da memnun edecek bir sureti haserede hakedilmez ise,

3 Hiiseyin Kazim Kadri, a.g.y., . 63-64.

% « . Makedonya'da Rum ve Bulgar ve Ulah komitelerinin kemali faaliyetle istihzaratta
bulunduklarindan bahisle, bu bapta Dahiliye Nezaretinin derece-i malumati ve ittihaz ettigi
tedabirin neden ibaret oldugunun istizahina...” MMZC, c.1, d.1, .19, 5.357.

%« Selanik, Kosova, Manastir ve Edime vilayetlerinin bazi kazalarinda asayis ve emniyet
son derece muhteldir. Bir kag ay zarfinda bir maksad: siyasi ve sevki taassupla ika olunan
katiller insani dehset iginde birakacak bir yekiin teskil eder... Bir gok kazada egkiya geteleri
tiremistir. Ahval ve cinayati maruzanin Dahiliye Nazin Paga hazretlerinden istizahina...”
MMZC, ayni cilt, 5.357.

47 MMZC, ayni cilt, 5.369-370.
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Hiikiimetce zabita noktai nazarimdan her tirlii tedavi ittihaz edilmis olsa miinazaat

miindefi olamaz zannederim. "

HIRISTO DALCEF EFENDI (Siroz) - Dahilive Naziri Pasa Hazretleri’'nin
Jfaaliyeti iktidari, vatanperverligi herkesce malimdur. Ba kabili inkdr degildir. Yalniz
andsir1 Osmaniye beyninde zuhur eden minafereti milliye ve bunlar bir birini ezmek,

birbirini oldiirmek iizere bulunduklari herkesci maliimdur.

Yalniz bu minafereti milliye, bunlarmn birbirini oldiirmek kaziyesi, kendilerinin
fiili degil, en ziyade hiikiimeti miistebidenin eseridir. Bunu da herkes ve bu meyan da
matbiidti Osmaniye’'de itiraf etmis. En evvel Makedonya'da Bulgar (eteleri zuhur

etmigtir.

HALIL BEY (Mentese) - Makedonya tabiri yoktur. Yani bizim meclisimizde
Makedonya tabiri olmac.

MEHMET NURI EFENDI (Mamiiratiilaziz) - Vilayat-1 Selase ile tashih
buyrulsun efendim.

HIRISTO DALCEF EFENDI (Devamla) - ... Ilani Hiirriyetten sonra bir ¢ok
siyasi katiller vuku bulmus ve Abdullah Efendi ile beraber verdigrz'miz takrirde 31
kadar katil fiili sayilmis ve bir katil fiilinde hemen 24, 25°i bir maksad-1 siyasi ile
yapilmis. Maksadi siyasiden de maksadim Bulgar oldugu ig:in,- Rum oldugu icin, Tiirk
oldugu icin oldiriilmiis, yani parasina, malina tama’ yahut bir garaza miisteniden
degil. Bu katil fiillerinin bir dereceye kadar onii alinabilirdi. Fger bu vilayatia faal,
vatanperver ve ciddi memurini inzibatiye ve memurini idare olsa idi, isi halledilmis

bulururdu.”

4% MMZC, ayni cilt, 5.370. Bu konu Kiliseler ve Okullar Kanunu kisminda daha detayli

anlatilacaktir.
43 MMZC, ayni cilt, 5.374-375.
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Tartigmalarin devaminda Dabhiliye Nazinmin verdigi detayli bilgileri de yeterli

bulmayan mebuslar hiikiimeti de siddetli bir sekilde elestirmekteydi.

MEHMET ALI BEY (Samsun) - Efendim Dahilive Naziri Pasa Hazretlerinden
istizah edilen keyfiyet, Rumeli Vilayat-1 Selasesinde asayigin muhtel olmasindan
ibarettir. Pasa hazretlerinin vermis olduklar: izahat, vakia mufassal olmakla beraber,
bendeniz o kadar mukmi, degildir. Ciinki madem ki Rumeli Vilayat-1 Selasesinde
kilisesinde bu giin asayisin muhtel bulundugu eskiden tegekkiil eden komitelerin, hdli
faaliyette bulunduklar: kendilerine de itiraf buyuruyorlar, su halde bu faaliyetin ve
ihlali asayigin def’i indifar lazim gelir.

... Madem ki Rumeli'nde vekayii hiinrizane tekrar meydan buluyor, su halde
hiikiimetin icraatta bulunmast bize kdfidir. Hikiimete gore bugiin orada bulunan
unsurlar, siiphesiz asayisi ihlal edemezler. Fakat o anasir ki husulii megsrutiyetin
ilamyla ve Hiikiimeti Megsrutenin biitiin makasid ve amali hususiyelerinin mahvu heba
olduklarm bildikleri igin, zannettikleri icin dehalet etmislerdi. Bilahara o kadar itibar
ettigimiz hiikiimeti hdziranizin hdld eskisi gibi betaat iginde yuvarlanmakta oldugunu
anladiklar: gibi giiphesiz kalktilar, yine asayisi ihlal ettiler ve yine eskisi gibi
calhisacaklardir.*® Talat Pasa’da izlenen yanhs politikalar hakkinda sunlan

soylemekteydi: **!

“Komitelere karsi daima en biiyiik hoggorityii gosterdim ve onlarin gercek
amaglarm bilmiyormug gibi davrandim. Fakat hiikiimetin yanlis tavirlar: komitelerin

ihtiraslarmni hafifletmek soyle dursun tersine artird1.”

Boylece mesrutiyetin ilanina kadar bolgedeki komitelerle is birligi yapan iT.C,
komiteleri de sasirtacak liberal tavirlarint megrutiyet sonrast gunlerde "getelerin

silahlarim hitkiimete degil de kendi orgiitlerine teslim etmelerini kabul etmesiyle

440 MMmZC, ayni cilt, 5.279-280.
41 Talat Pasa’mn Anilan, ( Hazirlayan : Alpay Kabacali ), Istanbul: lletisim Yay., 1990, s. 25.
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de"stirdirdiigini kanitladi. Ayrica Babidli'nin yakalanan gete iyelerinin "Mahkeme-i
Fevkdladeye verilerek hakimiyet-i Hiikiimet aleyhinde hareket eden ¢eteler misiillii

miicdzdt-1 sedide ile cezalandirilmalarm tensip etmesine " *¥

ragmen mufettigi umumi
Hiiseyin Hilmi Paga buna muhalefet etmekteydi. Belli bir zaman sonra Rum geteleri de
diger geteler gibi cinayetlere girigince bunlarin "Mahkeme-i Fevkdlade de muhakemeleri

liizumuna karar verildi." **

Bu stire igerisinde komiteler ve getelerin gii¢ ve hedefleri gegis doneminin 1limh
yaklasimlann dolayisiyla artarak genigledi. Boylelikle ceteler mesrutiyetin getirdigi

ozgirliik¢u ortam iginde daha mesru zeminlerde faaliyetlerine devam ettiler.

Boylelikle bolgeyi ¢ok iyi bilen Miifettis-i Umumi ve diger iist diizey yetkililerin
izledikleri akilct politikalr, Babi-ali tarafindan aym tarzda siirdirilemediginden

Makedonya da olaylar kisa sirede durulmayacakti.
1-YASADISI KURULUSLARIN YASAL KiMLiK KAZANMASI

Makedonya’da g6zii olan devletlerin, bolgeyi ele gecirme miicadelesi II.
Mesrutiyet’in ilanindan sonra da devam etti. Bunlar 1908 Mesrutiyet’inin ilk iki yilinda
amaglarim egitim, kiltir, ekonomik ve siyasal faaliyetlerle gergeklestirmek istediler.
Iddia ettiklerine gore; II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra “yeniden dogan" Osmanh
Imparatorlugu hem kendileri igin, hem de onlarin Makedonya’da, Dogu Trakya’da
vb.yerlerde ¢ikarlan ve istilaci emelleri igin “biiytik tehlike olmus"tu. Bu tehlike Balkan
uluslarim birbirlerine yaklagtirdi. 1909 yilina kadar gosterdikleri siyasal etkinliklerini,
1910°dan sonra Osmanhi Devletine ve Tirk milletine karsi yaptiklari tirla terér
eylemleriyle, kiyamlarla ve soykinmlarla degistirdiler.*** Eylemlerini daha onceleri illegal

2 MMZC,( 17.Kanunusani.1324), d.1, i.1, ¢.1,5.376.

“3 MMZC, ayni cilt, 5.376

44 yysuf Hamza, "1908-1912 Yillan Arasinda Makedonya’da Kurulan Ayrilikgt Orgiitler ve
Osmanti, Balkan ve Dogu Federasyonu- Konfederasyonu," IV. Tiirk Tarih Kongresi , Ankara
5-9 Eyliil 1990, c. V, Ankara: TTK, 1994, s. 2080-2081.
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olarak komitelerde planlayan bu gruplar, megrutiyetin ilanindan sonra Kanun-u Esasi'nin
getirdigi hak ve ozgirliklerden yararlanarak kendilerine Mesrutiyet Kuliibleri adim

vererek legallestiler.
a- Bulgar Mesrutiyet Kuliibleri (B.M.K.)

II. Megsrutiyet’in ilanindan sonra Bulgar Komitacilart Makedonya’da

serbest olarak caligmaya bagladi. Daha Megrutiyet’in ik giinlerinde Bulgar Prensi
Ferdinand, kendi adamlarindan Binbagi Sarafov'u resmi gorevli olarak Selanik’e
gonderdi. Binbagt Savafov, kendi akrabalarindan Petkovicov ile birlikte Bulgar
Mesrutiyet Kuliiblerini kurdu.*** Ayrica bu orgiitlerin tedhisci orgiitlerin, yerini aldig da
ilan edildi. Osmanli basim bu orgitis kamuoyuna “Kanun-1 Esast Kliibleri" olarak tamtt:.
Bulgarlarin bu faaliyetlerini Rumlarin, Ermenilerin, Sirplarin kurdugu aymi adi tagiyan
kulisbler izledi.**

B.M K .’nin amaci, Makedonya’da Bulgar propagandas: yapmak Makedonya’mn
Slav ve Slav olmayan Hiristiyan halkimin burjuvazisini, aydmnlarim, din adamlann,
zanaatgilarini, hatta koylulerini bile kendine baglamakti. Bu amagla Bulgar hikiimeti
Makedonya’ya 1908'in Ekim ayina kadar ¢ok sayida propagandaci gonderdi. Onlara
sayisiz imtiyaz tamdi. Makedonya Hiristiyanlanim kendilerine baglamak igin 240.000
Altin Leva riigvet dagitti. Kendi adamlarim Kilise, Belediye Okullan denilen kurumlarda
ogretmenlik, danigmanlik ve denetmenlik gorevine atadi. Bu hikiimet temsilcileri kendi
gorevlerini yapar gibi goriniiyorsada; aslinda yaptiklan gergek is, Bulgar

propagandasim yaymak ve gizli servise bilgi vermekti. **’

1908 yih igerisinde Makedonya’min ¢esiti bolgelerinde kurulmus kuliibler
Selanik’te toplanmig ve kendilerini federatif bir yap: iginde diizenlemislerdi. Bu

diizenleme ile kuliibler bir merkez biirosuna bagland1. Kongreye Osmanlt

45 Makedonya, a.g.y., s. 94.
“6 Tunaya, a.g.y., c. |, s. 518.
Hamza, a.g.m., s. 2081.
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Parlemantosu’nun Bulgar asilli iki iiyesi Pavlof (Uskiip) ve Pange Doref (Manastir)
efendilerde katildi.**®

Olugturulan tiim kuliibler daha &nceki IMRO'nun izlerini tagimaktaydi. Bu
kuliiblerden bir kismu dogrudan Bulgaristan’a ilhak igin ¢aligirken, bir kismu da daha
ilmli ve bang¢t bir politika izleyerek, Balkan Federasyon’u ya da daha genis olarak
Dogu Konfederasyonu’nu kurarak Makedonya’nin 6zerkligini istemekteydi.

Fakat tiimiiniin nihai amact: Bulgaristanin Makedonya’daki g¢ikarlarim korumak,
istilact emellerin gergeklesmesi igin zemin hazirlamakti. Asil niyeti, Makedonya’da
Turklerle Hiristiyanlarin  arasinda  kin, nefret, digmanhk duygularnim artirmak,
anlagsmazliklar ¢ikarmak, cesitli olaylar tezgahlamak ve silahli eylem yapmakti.
Makedonya ve Dogu Trakya’da teror eylemleriyle kriz ortamu olugtururak Bulgaristan’a
miidahale ortami yaratmakt:.**® Bu agidan bakildiginda olusan kuliiblerin ayriliker nitelik
tagidiklan agikti. Cemiyetler Kanunu bu tiir kuliibleri yasaklayinca Ittihat ve Terakki ile
uzlagmaci tutumlan birden bire sona erdi ve kanunu protestoya bagladilar. Olaylann
gelisim streci igerisinde bu cemiyetler de kendilerini Balkan Savagt ortaminda

bulacaklards.**®
b - Sirp Demokratik Birligi (S.D.B.)

Diger tiim aynilikg1 orgiitler gibi Surp Hitkiimetininde Makedonya’da takip ettigi
propaganda ii¢ asamadan olugmaktaydi. 1878-1904 yillan arasinda birinci agamada bu
propaganda din, egitim, dayanigma ve ekonomik kuruluslar araciliiyla yirittlda. 1904-
1908 (II. Mesrutiyet’in ilanina kadar) arasi siiren ikinci asamaya, adi gecen kuruluglara
silahli eylem, teror, kiymmlar, yakip yikmalarda ilave edildi. Ugiinci agamada

Mesrutiyet’in ilanindan Balkan Savagiun baglamasina kadar siirdii.**' Bu da baslangigta

*8 Tyunaya, a.g.y., c. |, s. 518.
“ Hamza, a.g.m., s. 2083.

*0 Tynaya, a.g.y., ¢. I, s. 519.
' Hamza, a.g.m., s. 2084-2085.
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ihmlt ve Ittihat ve Terakki ile iyi iligkiler kurarak, kendi milletleri igin ayricaliklar
koparmaya yonelik olup daha sonra Ceteler Kanununun ilani ile illegal yonlere sapmayla

devam etti.***

Osmanli Sirplar1 10-13 Agustos 1908°de yaptiklan kurulus toplantisinda “Sirp
Demokratik Birligini" kurdular.

S.D.B.’nin siyasal amact. “Makedonya’da yasayan bitiin Sirplan birlestirmek ve
giglit bir Sirp Birligi ve biitinligi yaratmakt:. ** Orgiitiin ekonomik, siyasal, sosyél
ihtiyaglanim kapsayan diizgin bir programu yoktu. Sip Hukimeti'nden aldifi emire
gbre, onun en Onemli isi 1908 secimlerine katilmak ve parlamentoya milletvekili
segmekti. Bu emri icra etmek igin SDB’nin mensuplari miithig bir segim kampanyast

5 milletvekili

agtilar.*** Ittinat ve Terakki ile anlasarak segimlerde parlamentoya iig*
sectiler. Birlik, 1908‘den sonraki ilk yillarda izledikleri program geregi sessiz kalmigsa
da daha sonra tedhis eylemlerine biiyitk bir iz vererek Osmanh Imparatorlugu’nun

Balkan topraklarinin Sirp Hitkiimetince istilasi i¢in zemin hazirlamaya galigt:.
¢ - Rum Mesrutiyet Kuliibleri (R.M.K)

Yunanistan bagimsizhin elde ettikten sonra yayilma politikasi izledi. Genellikle
uyguladig: stratejiyle buyiik devletlerin devamli destegini saglayan Yunanistan, yapmig
oldugu savaglarda yenilmesine ragmen, yine onlarin Osmanhi Devletine yaptiklan

baskilan sonucu bu savaslardan zararsiz gikmayi basards.**°

482 > Kurulus nizamnamesi igin bkz. Tunaya , a.g.y., c. I, s. 549, Belge 4.

Pandevskn a.g.y., s. 254 - 255 den aktaran , Hamza, a.g.m., s. 2086.

Pandevskl a.g.y., s. 410 dipnot 493 den aktaran Hamza a.g.m., s. 2086.

** Manastirda Dr. Yanaki Dimitrievig , Kalkandelende Aleksander Parllg ve Pristire de Savo
Stoyanovng Milletvekili segildi. Dimitor Viahof, Memoari, Skopje NIP “ Nova Makedoniya “
1970 s. 93 * den aktaran , Hamza, a.g.m., s. 2086.

Yusuf Halago@lu, “Yunanlstan in Osmanln Devletine Karsi Takip Etigi Siyaset (1885-1918 )"
Tiirk Diinyas1 Arastirmalan Dergisi , Yl : 1, c. |, s. 6, Haziran 1980, s. 14.
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Bu niteliginden dolay1 da Makedonya’da faaliyet gosteren propagandalardan en
eskisi Rumlarin gergeklestirdikleriydi. Bolgede II. Mesrutiyet’in ilamna kadar ¢ok
sayida Rum okulu, kilisesi, ¢etesi, dayamgma ve ekonomik kurulmalan vardi. Cete

liderlerinin pek gogu da Yunan ordusunun subaylaryd:.*’

1I. Mesrutiyet’in ilanindan hemen sonra, Istanbul’da kurulan Rum Mesrutiyet
Kuliibleri orgiiti giderek Selanik, Serez, Melnik, Demirhisar, Ustrumca, Manastir,

Filorina, Kavala, Kostur, Voden vb. yerlerde subeler kurdu.**®

Megali Idea dogrultusunda Yunanhlarin gegmiste yagamis olduklan iddia edilen
topraklari, bilyiik bagsehir Konstantinopolis (Istanbul) basta olmak iizere ele gegirip
Bizans’1 diriltmek ve iki kitali (Yunanistan ve Anadolu), bes denizli (Karadeniz,
Marmara, Ege, Akdeniz ve Iyon Denizi) Devleti kurmayr planlayan Yunanistan*”

460
k

Makedonya’daki emellerini gergeklestirmek ™ kendi pozisyonlarim daha da iyilegtirmek,

yeni imtiyazlar saglamak amaciyla II. Mesrutiyet’in ilk giinlerinde RMK aracihifiyla

! Yunanistan’n daha dogrusu

ittihadgilarin  Makedonya politikasim  destekledi.
RMK'lerin Ittihatgilarla ve Tirklerle atismalar: 1908 segimleri sirasinda ve 1909 dan

sonra hiz kazand: *%

7 B.0.A., Irade-i Hususiye, Genel 5§86/ Hususi 29, 13 Cemaziyel-evvel 1325.

8 G. Bajdarof, L Question Maceddonienne dans le passe et le present, Sofia: 1926, s. 24
den aktaran , Hamza, a.gm., s. 2088. -

4 M. Murat Hatiboglu, Yunanistan’daki Gelismelerin Isiginda Tiirk-Yunan lligkilerinin
101. yili (1821-1922), Tirk Kiltiiriinii Arastirma Enstitiisii Yaynlari., Ankara : A.U. Basimevi
1988, s. 29 ; Bilal $imsir, Ingiliz Belgelerinde Atatiirk, 1919-1938, c. |, Ankara: TTK., 1975,
s. XXIX; Siilleyman Kocabas, Tarihte ve Giiniimiizde Tiirk-Yunan Miicadelesi , Istanbul:
1984, s. 101-104. Ayrica bkz. Tiirk-Yunan lliskileri ve Megola Idea , T.C. ATASE Bagkanlig!
Ankara 1985.

40 1897-1913 yilian arasinda Yunanistan'in Makedonya'da genisleme miicadelesini ele aldig
kitabinda “ ... Makedonya’nin ( Selanik, Manastir ve Uskiip - Kosova ) Yunanistan igin bir
akciger degerinde oldufu Makedonya’siz Yunanistan'in yagayamayacagini ileri siirmekte ve
Yunanhfann Girit igin oldugu gibi Makedonya ugrunda da bir “ ikinci bagimsizhk savagt”
verdiklerini .... “ sOylemektedir. bkz. Douglas Dakin , The Greek Struggle in Macedonia
1897-1913 (Makedonya'da Yunan Miicadelesi 1897-1913 ) , Instute for Balkan Studuies ,
Thessaloniki (Selanik) 1966, eserin tamtimi igin bkz. Bilan N. $imsir, “ Makedonya'da Yunan
Miicadelesi, “ Belgelerle Tiirk Tarihi Dergisi, s. 43, Nisan 1971, s. 50-52.

1 pandevski, a.g.y., . 271 den aktaran, Hamza, a.g.y., 2088.

%2 Hamza, a.g.y., 5. 2089.
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Rumlar (ve Yunanhlar) Osmanli Devleti ile igte ve digta sonu gelmez
miicadelelerini siirdiirdii. Ittihat ve Terakki'nin 1913'te iktidart dogrudan ele almasindan
sonra 1918 yihna degin Rum Mebuslar: bile Mecliste fazla konusmammglardir. Cok agir

elestirilerini 1918 karar yilina saklayacaklard:.**®

d - Arnavut Mesrutiyet Kuliibleri (A.M.K.)

Berlin Kongresi kararlart arasinda bulunan Arnavutluk’un bazi bolgelerinin
Karadag’a verilmesi maddesine kars1 ¢ikan Arnavutlar, Babidli’nin destegi ile Prizren'de
“Arnavut Milletinin Haklarim Miidafaa Cemiyeti"ni kurmuslardi ( 13 Haziran 1878 )
Daha sonra ortaya ¢ikan Otonom bir Amavutluk fikrinin Osmanh Devleti tarafindan
sindirilmesi {izerine Paris’te ve diger Avrupa kentlerindeki Jon Tirklerle temasa gegen

Arnavutlar, stirekli olarak otonom bir Arnavutluk 6zlemini dile getirmiglerdi.***

23 Temmuz 1908'de Megrutiyet’in ikinci kez ilaninda Arnavut’larin hayli etkisi
oldu. Bilhassa Avrupa Devletleri'nin Makedonya idaresine miidahalesini artirma
emellerini protesto etmeleri, Kuzey Amavutlar'min Firzovik’te yaptiklan toplant:
sonunda Abdiilhamit’e 1876 Kanun-1 Esasi’nin hemen uygulamaya konmast igin telgraf

cekmeleri, Geng Tiirk Thtilali’nin basariya ulagmasinda etkili oldu.

Megrutiyet’in ilamm takip eden ilk aylarda ihtilalin heyecam ile Makedonya’da
gegici olarak unutulmug siyasi ayrilik emelleri zaman ilerledikge kﬁlfﬁrel bir maske
altinda kurulan milli klibler de kendini gdstermeye (6rnegin Istanbul’da “Baskim”
Kulibii), Istanbul, Manastir ve Gorice’de Amavut¢a yaymlanan gazetelerde ortaya
¢ikmaya baglad.*®’

3 Tunaya,a.g.y.,c.!,5.506. )

44 Mustafa L. Bilge , “ Arnavutluk,” Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi , c. 1l
Istanbul: 1991, s. 386.

45 K. siissheim |, * Arnavutluk,” LA, c. |, [stanbul: MEB., 1983, s. 590.
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Sozii edilen donemde Uskiip, Manastir, Selanik ve Debre’de Arnavut Mesrutiyet
Kuliibleri kuruldu. Bu kuliibler 14-21 Kasim 1908'de Manastir’da kurulug kongresini
gergeklestirdiler. 2-8 Eylil 1909'da Elbasan’da da bir kongre topladilar ve siyasal
isteklerini Osmanh Hiikimetine sundular. Bu istekler su noktalarda toplands:
Armavutlarin milli varliklarinin tanmmast, Arnavut okullarinin agilmasi, Imparatoriugun
Ademi merkeziyet esasina gore yonetilmesi, Arnavutlugun bolgesel ozerkliginin
saglanmasi, her Arnavutun askerligini bulundugu bolgede yapmasi, yabanci etkilerin ve

propagandalarin durdurulmasz. **®

ITC'nin herkese esit muamele program dogrultusunda izledigi politika geregince
Arnavutlarin o zamana kadar muaf olduklar: vergilerin konulmasi, memnuniyetsizligi
iyice artird1. Nihayet Istanbul “Bagkim” Kuliibii kuzey ve giiney Arnavutluk’a iliskin bir
beyanname yaymlayip, adeta Arnavutluk i¢in muhtariyet talep etti. Osmanh Hiikiimeti
ise 1909'da Cavid Pasa’y1 Arnavutlarin bir kale halinde olan ve “Kule" denilen evlerini
yikmaga, 1910'da Sevket Turgut Pasa’y1 da Arnavutlardan silah toplamaga memur etti.
Fakat sildhlanint teslim etmek istemeyen Arnavutlar, Karadag’a firar ve iltica ettiler.
Burada, bilhassa Italya tarafindan "teslih" edilen Arnavud isyancilan tekrar hududu

gegerek isyanci giiglere katildz. ¢’

Iste Arnavutlar bu tarihten itibaren Balkan Savaslanna kadar siirekli isyan

igerisinde oldular.

e - Ulah Mesrutiyet Kuliibleri (UMK)

Makedonya’da Rumlarin, Bulgarlarin ve Sirplarin Ulahlar’a yaptiklan baskilar
sonucu, Ulah Mesrutiyet Kuliibleri ancak 1909'da kurulabildi. Yillarca diger unsurlarin
dini, ekonomik ve sosyal baskisi altinda bulunan Ulahlar, II. Mesrutiyetin yeniden
ilamndan sonra Krusova (Krugevo), Grevena, Selanik, Meslen, Uskiip vb. yerlerde

6 Hamza, a.g.y., 2090, Arnavutlarin istekleri igin bkz., Tunaya, a.g.y., c. |, s. 548 (Belge 3).
7 Siissheim, a.g.m., s. 593.
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kurulan Ulah Megrutiyet Kulibleri din ve egitim alaninda ITC'den yardim istediler.*®
Boylece onlarda diger uluslar gibi din ve egitim yoluyla Makedonya'da etkinlik kurmaya
yonelmeyi planladilar.

C - MECLIS-I MEBUSAN VE MAKEDONYA SORUNU
1-CETELER SORUNU

Hirriyetin ilanindan, segimin bagladig: ana kadar gecen zaman memleketin her
tarafinda, o devrin tabirince “kesmekes-i miinakasat ve kiyl-ii kaal-i matbuat” ile gecti.
Nihayet meclis 4 Aralik 1324/17 Arahk 1908 Persembe giini Padigahin kisa bir
konugmasiyla agld1.*® Bu donemde ki (1908-1912) Mebusan Meclisinde Slav asilli
Mebuslarin sayis1 gesitli kaynaklarda 5 ile 10 arasinda gosterilmekteydi. Ve bunlardan
dordi Bulgar asilliydi. Bu say1 Mebusan Meclisi igerisinde kiigiik bir Makedonya

470

yaratmaya yetmekteydi.”" Bunlani Arap ve Rumlarinda destekledigi gozontine alinirsa

100'in iizerinde bir grubun varlig ortaya gikmaktayd:. *”!

Azinlik mebuslarn yogunlugu Meclisi Mebusan'da 6zellikle Cetecilik konusunun
biiyiik tartigmalara neden olmasina yol agti. Bu tartigmalar sirasinda getecili§in ortaya
¢ikigi, gelisimi Balkan ve Avrupa Devletlerinin planlan tzerinde ciddi agiklamalar
yapildi. Ornegin; bir zamanlar olaylarn i¢inde bulunan eski Rumeli Miifettisi Umumisi

Dabhiliye Nazinn Hiiseyin Hilmi Paga sunlart soylityordu:

“% Bunlar , Ulah Kilisesinin , Rum Patrikliginden aynimasint , Ulah okullarinin agiimasini,
Ulah kilise ve belediyelerin kurulmasini vs. istemekteydi. bkz. Hamza, a.g.m., s. 2091.

469 Resad Ekrem Kogu , “Tiirkiye’de Sec¢im Tarihi,” Hayat Tarih Mecmuasi, s. 9, Ekim 1965,
s. 10-11; Okandan, a.g.y., s.263.

40 1908 Meclis-i Mebusaninda diger unsurlanin dagihimi soyleydi: 140 Tiirk, 60 Arap, 25
Arnavut, 23 Rum, 12 Ermeni, 5 Musevi, 4 Bulgar, 3 Sirp, 1 Ulah olmak {izere toplam 275 kisi
bkz. Hilmi Kamil Bayur, Sadrazam Kamil Pasa-Siyasi Hayati, Ankara: 1954 s.296; Tarik
Zafer Tunaya a.g.y., s. 425. 1908 yilinda Arnavutluk, Makedonya ve Adalar mebuslarinin
toplami 61 kigi olup, buna Arap Eyaletlerinin 57 mebusu eklenince 118 kisilik muhalefet
gurubu ortaya ¢tkmaktaydi. Feroz Ahmad Dakwart A. Rustow, “lkinci Mesrutiyet Déneminde
Meclisler: 1908-1918," Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalan Dergisi, 4-5, (1975-1976)
Istanbul: Universitesi Edebiyat Fak. Basimevi 1976, s. 247.

! Tunaya, a.g.y., c. I, 5. 520.



120

“Miirettipleri esasen memleketimizin haricinde bulunan propagandalara
mensup olunan ceteler, Rumeli Vilayatinda 1313 senesinden itibaren mevcudiyetlerini

izhdr edip faaliyet ibrazina ve asayigin ihldline baslamiglardir.

Rumeli Vilayatint bu geteler muhtelif dairelere taksim ettiler. Her dairenin bir,
icabina gore iki veya ii¢ reis kumandasinda idare olunduklar: muhtelif ceteleri vardir.

Ceteler teskil eden efradin adedi de o mahallerin ehemmiyetlerine gore tehalliif eder.

7'den 70'e ve bazen 80'e kadar ¢ikabilir. 5-6 ay evvelki tetkikatim neticesine
gore 110 Bulgar cetesi, 80 kadar Rum, 30 kadar Swrp, 5 kadar Ulah getesi mevcut idi.
Bunlar ihlali asayis ettikce Kuvve-i Zabita ve askeriye kendilerini takip ve tenkil
ederler. Fakat bir mintikada bir ¢ete imha olunursa, bir mintikada bir gete imha
olundumu onun yerine aymi surette bir gete ikame olunurdu. Yani bir sene icinde 20,
30 ve bazende 80 gete imha edilmis oldugu halde cetelerin adedini azaltamadik. Ne
kadar tenkil edersek o kadar g¢ete onlarin yerine gelirdi. Rumeli‘de Ahrar-1 Millet
tarafindan Harekdt-1 Ahraniye tesebbiis olundugu tarihe kadar bu muhtelif
propagandalar mensup olan geteler yekdigeri aleyhine tecaviizat: hunkizaneden higbir
giin el ¢cekmemislerdir. Harekat-1 Ahraranenin basladigi ve Asar-1 herkesge runiima

oldugu goriildiigii siralarda bu geteler muvakkaten takibi tatil-i faaliyet ettiler. "

Hiiseyin Hilmi, Megrutiyet oncesi olaylar tim agiklayicilify ile ortaya koyduktan
sonra Megrutiyet’in ilanindan sonraki geligmeleride tim ¢iplakhifiyla gozler oniine

sermekteydi.

“Harekat-1 Ahrarane'nin hasil idecegi netayice intizaren ildm Mesrutiyet
iizerine, birer birer hiikiimet merkezlerine giderek dehalet ettiler; fakat ellerinde
bulunan eslihay1 teslim etmedikleri gibi cetelerin kadrolarimi da muhafaza ettiler.
Komitelerde haliyle baki kaldi. Gazetelerde ilan-1 Megrutiyet iizerine ceteler dagild:

472 MIMZC, 1324-1909 , c. 1, d. 1. I. 20, 17 Kanunusani, 1324 , s. 368.
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deniyor. Filhakika dagildi; fakat icrayi faaliyet etmemek gartivla dagildilar ve
mevcudiyetlerini muhafaza ettiler. Dehaletten sonra hiikiimet, bunlarin artik bir giine
faaliyetle bulunmayacaklarina emniyet hasi ettigi igin, cetelerin tertibatina gore
vaktiyle alinmis olan tertibat-1 askeriye de adeta biitiin ilga olunarak kuvvay: askeriye

miifrezeleri mensup olduklar: kitaat-1 askeriyeye iade edildiler."”

Bu durum o6zellikle 1909'dan sonra faaliyetlerini artiran getelere kargi yore ileri
gelenlerini (Kaymakam, Mintika Kumandam) gii¢ durumda birakmaktaydi.*’* Fakat

askerlerin bir kismunin iadesininde hakli gerekgeleri vardi.

“Asker 5-6 sene hakikaten yorulmus idi. Boyle bir istirahate ihtiyaglar: oldugu
gibi, intizami askeriyi istikmal igin ordu artik meydanda harekat-1 sekavet keraneleri
goriilmeyen ¢etelerden dolayr Kuvvayr Askeriyeyi miiteferrik bir halde bwrakmaya

Hizum gormemigti.” *7

Fakat goz ard1 edilen bir nokta vard: ki Rumeli halkindan olmayip getelerin ileri
gelenlerinden olan bir ¢ok kimse olaylar durulmus olmasina ragmen Rumeli'de kalmgt.
Bunlar herhangi bir olaya kalkigmaya kangmadiklari ve silah tasimadiklan miiddetge
hitkiimet birgey yapamtyordu.

Dahiliye Nazin Hiiseyin Hilmi Paga’nin miifettis-i umumilik tecritbesinden
kaynaklanan aynntili agiklamasinda ayrica, “13/3 senesinden 1318 senesi Oncesine
kadar Patrikhane ve FEksarhane tarafindan halka yonelik bir zorlama yoktu. Din
degistirme serbestti isteyen Patrikhaneye, isteyen Eksarhaneye gitmekteydi. 1319
Temmuz 'unda baglaywp 1319 Eyliil’iinde sona eren ihtilalden sonra Bulgar getelerince
Eksarhaneye gegis icin yogun bir baski baslatildi. Bunun iizerine halkim cebir ve

siddetle kilise degistirmelerinin engellenmesi igin geteler ve tehditleri ortadan

43 MMZC, 1324-1909, ¢. 1, d. 1, 1. 20, s. 368.

44 B 0.A., Rumeli Miifettigligi , Jandarma Miisiriyet ve Kumandanhk Evraki , 52, 5106,
1325.8.26.

475 MMZC, 1324-1909, c.1, d.1, | 20, s.368.
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kalkmcaya kadar 1318 senesi gayesine kadar her koy hangi kiliseye baglysa

hiikiimetge mensubiyetlerinin o suretle ele alinmasi karart alindy."™"°

Ancak bu karara Rumeli Vilayeti Mebuslart yogun sekilde karst ¢ikt1. Siroz
Mebusu Hristo Dalgef Efendi “Bizim Kanun-u Esasi’'miz var. Kanun-u Esasi
Ahkdminca herkes istedigi mezhebe tabi olabilir, herkes kendi lisamnda tekellum
edebilir, herkes kendi lisaminda eviadmi tedris edebilir. Kendi kiliselerinde ibadet

edebilir” diyerek*’”” Meclisi Mebusanin buna karismasimn dogru olmadigin bildirdi.

Hatta Hristo Dalgef Efendi'nin Rum getelerinin hiikiimetge korundugu,
Eksarhhga gecise miisaade edilmedigi konusunda ki israr izerine Dahiliye Nazin
Hiiseyin Hilmi Pasa “Rumeli’de Idare-i Sabika zamaninda cereyan eden usuliin mesulii
yeganesi bendenizim. Bendeniz deruhte ettigim vazifenin mesuliyeti maddiyesini ve
maneviyesini takdir ettigim igin orada her ne yapilmig ise fenaliklar: dahi bendeninize

aittir.” diyerek yer ve zaman gostererek yamitladi.*’®

Cetecilik ve getelerin olugumuna farkh bir yaklagimda Selanik Mebusu Velahof
Efendiden gelmekteydi: Ona gore “Devri sabikta Rumeli’de mevcut ihtilal
komitelerinin kuvvetini yaricilar, kesiciler, wrgatlar teskil ediyordu. Ve o komitelerin
azalar: yiizde seksen bu sinifa mensuptur” diyerek olaya siufsal bir bakig agisi

479

getirmekteydi.

Rumeli Vilayetleri Mebuslan konusmalari sirasinda bolgeden bahsederken
“Makedonya" adim rahatlikla kullamrlarken, diger Mebuslar buna karsi gikarak*®

“Vilayat-1 Selase" seklinde diizeltilmesinde israr etmiglerdir.

4 MMZC, ayni cilt s. 371.

4T MMZC, ayni cilt, s. 375.

478 MMZC, ayni cilt 5. 375-377.

79 MMZC, 1326-1910, c. i, d. 1, 1. 12, s. 270.

“0 Halil Bey ( Mentege ) Mehmet Nuri Efendi ( Mamuretillaziz ) Said Efendi ( Uskiip ) ,
Mehmet Nuri Efendi ( Istanbul ) vd, MMZC, ¢.1, d.1, .20, s.374.
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Meclisi Mebusan da ortaya konan gergeklerden biriside yeni olusmus Balkan
Devletlerinin buradaki genisleme emelleriydi. Bir Mebusun anlattigin gore tedhis
hareketlerinin nedeni:*’ “ ... Civar hiikiimetlerin ve bilhassa Sofya, Belgrad, Atina
sehirlerinin Memalik-i Osmaniyeye yiiriittiikleri istilaciiyane menafii mukannene
asaridir... Bunlar esasen ne kilise hukuku, ne de mezhep ihtilafi neticesi degildir.
Ancak bu vakayi yaptiran civar hiikiimmatinin bizim devri sabikin intizamsizhigindan
bil istifade Rumeli’de imali wiifuz ve tevsii amal niyeti kendilerinde tutulan ve

sapkalarinda mersum olan ve evraki mazhubelerinde tetkik ve tefalahuz ile goriilen

dsar delalet eder.”

Mecliste ¢ok giiriltii koparan konulardan biri de silah toplama kanununun
gorigillmesiydi. Mesrutiyet’in ilanindan énceki donemde uygulamaya konulan 1slahatlar
cergevesinde silah tagima yasag getirilmisti. Fakat Avrupa Devletlerinin miidahalesinden
gekinilerek bunun ilan edilmesi yoluna gidilmedi.*®* 1910‘da bu konu giindeme
geldiginde bu kanuna kars: tavir alan Uskiip Mebusu Todori Pavlof Efendiye yogun bir

tepki gosterilerek, getelerce oldiiriilen askerlerin hesabi soruldu.**®

Osmanli Parlemantosunda bir bagka ilging tartiyma konusu ise Arnavutlarin
eylemleriydi. Fakat Meclis-i Mebusandaki tartigmalardan anlasildigi kadanyla Arnavut
Mebuslan arasinda bir diigiince birligi sozkonusu degildi. Bunlarin milliyetgi tutumlan
1908'den 1912'ye degin artan bir tempoda belirdi. 1908‘de Osmanhcidirlar. 1912°ye

gelindiginde ise Arnavutlar "milliyetgilikleriyle iftihar ettiklerini belirtirler.”®*

2 - KILISELER SORUNU

Makedonya’nin birgok bolgesinde Sirp, Bulgar ve Rumlar kanigik olarak ikamet

ediyorlardi. Baz: yorelerde bu ti¢ unsur, bazilarinda daha fazla (Ulah, Cingene vs. de

41 MMZC, 1324-1909, ¢. 1, d. I, |. 22, s. 440-441.

2 B 0.A., Rumeli Miifettisli§i Tasnifi, Sadaret ve Bagkitabet Evraki, 9, 813, 1321.4.11.
3 MMZC, 1326-1910, ¢.3, d. 111, [. 10, s. 234.

4 Tunaya , ag.y., c. I, s. 541.
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dahil edilerek) bazilarinda ise yanliz iki unsur vardi. S6zii gegen bu ii¢ Hiristiyan unsur
da Ortadokstu. Ancak onlarda ulusal duygular, dinsel duygulardan ustiin oldugundan
kuciik koylerdeki tek kilise veya tek okulu bir tiirlii aralarinda béligememekteydiler.
Her biri, onlan kendi cemaatleri i¢in istemekte, oralarda yalmz kendi propagandasint

yiiriitmeye ¢aligmakta ve bu yiizden aralarinda sik sik ¢arpismalar olmaktaydi. ***

II. Abdilhamit'in iktidarimn ilk ginlerinden itibaren takip ettigi disisleri
(Hariciye) siyasetii ‘“Rusya’yr idare etmek, Ingiltere ile asla mesele ¢ikarmamak,
Almanya’ya istinad etmek, Awvusturya’nin gozinin Makedonya’da oldugunu
unutmamak, diger devletlerle miimkiin mertebe hos geginmek, Balkanlari birbirine
kanigtinnp Bulgarlar ve Siplar ve Yunanhlar arasinda nifak ve ihtilaf yaratmak"
eksenindeydi.*®® Boylece Balkanlar Dbirbirleriyle ugrasmaktan Osmanhya karst

gelemeyeceklerdi.

Abdilhamit bu siyasada epeyce bagart sagladi. Ancak bu y6n Avrupa’mn
Makedonya’daki c¢arpigmalar yiziinden, bolge islerine giderek daha biyiik olgiide
kanigmasina, dolayisiyla da bu bolgenin Osmanli yonetimi digina ¢tkmasma ortam

olugturdu.**’

31 Mart olay: ile**® II. Abdiilhamit’in tahttan indirilmesinden sonra fttihat ve
Terakki bu balkan politikasina da el atarak Bulgarlarla Rumlar arasinda Eksarhliin

kurulusundan beri varolan dini ¢ekigmeye bir ¢6ziim bulma istegini ortaya koydu. Bu

“8 Hikmet Bayur, “li. Mesrutiyet Devri Uzerine Bazi Dusiinceler,” Belleten, XX!II / 90 Ankara:
TTK., 1959, s. 276.

“® Tahsin Pasa, a.g.y., S. 85.

“7 Bayur, a.g.m., s. 276 .

48 Ayrintili bilgi igin bkz. Sina Aksin, 31 Mart Olayr , Ankara: 1970 ; Mevlanzade Rifat, Hakk-1
Vatan Yahut Tarik-i Miicadelede Hakikat Ketmedilemez , istanbul: 1328; Celal Bayar, Ben
de Yazdim c. |, istanbul: 1965; Ecved Giiresin, 31 Mart Isyan: , istanbul: 1969 ; Faik Regid
Unat, II. Mesrutiyet'in llani ve 31 Mart Hadisesi; Liitfi Eroglu , “ 31 Mart Isyan: ( Istanbul'da
4. Avcl Taburunun Isyani” Aylik Ansiklopedi, Nisan 1949, s. 60 .
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amagla hazirlanan Kilise ve Okullar kanunu layihasi Sadrazam Hiseyin Hilmi Pasa

tarafindan Temmuz 1909'da Meclisi Mebusana goyle sunuldu:**

Meclisi Mebusan Riyaseti Canibi Alisine

Rum Patrikhanesiyle Bulgar Eksarhligi beyninde mimazaunfih olan kilise ve
mektepler hakkinda kaleme alinan nizamname layihasmin gonderildigini Mutazammin
Surayr Deviet Tanzimat Dairesinin Heyeti Umumiyeden miizeyyen mazbatasi salifill
beyan ldyiha ve evraki miiteferria ile beraber Meclisi Mahsusu Viikeldda miitalaa ve
mezkur layihanin 9'uncu ve 11'inci maddeleri hakkmda bazi tddildt ve tasdik edilmek
iizere evraki miiteferria takimiyla savbi sdmilerine irsal kilinmis olmakia, icrayi
icabina himmet buyurulmas: siyakinda tezkirei senaveri terkim kilindi efendim.

18 Cemaziyiilahire 1327
(23 Haziran 1325)
Sadrazam Hiiseyin Hilmi.

Bu sadaret tezkeresinin Meclisi Mebusana sunulmasindan sonra "Rumeli'de

Miinazatimfih Kilise ve Mekteplere Dair Enciimen” olusturuldu. Bu enciimen yaklagik

kirk giin gahgtiktan sonra su tasariyr hazirlads: *°

Rumeli'den Miinaziiinfih Kilise ve Mekteplere Dair Enciimence Tadilen Kaleme Alinan

Kanun Layihast.

Birinci Madde - Rum Patrikhanesiyle Bulgar Egzarhhanesine' mensubiyetlerini beyan
eden ahalinin kilise ve mekteplere miiteallik miinazaatt isbu kanuna tevfikan

hallolunacaktrr.

9 MMZC, ¢.5, d.1, 1.107, , s.211.
40 mMeclis-i Mebusan, Levayih ve Tekalif-i Kanuniyye ve Enciimen Mazbatalari, Sene

1325-1326, D.1, 1.2, Ankara TBMM 1992, 5.24-25.
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Ikinci Madde - Bir ¢iftlik veya karye veya kasabada umumiyetle Patrikhaneye veya
Egzarhhaneye mensubiyet beyan eden ahalinin istimal etmekte olduklar: kilise ve
mektepler o tarafa ait addolunarak yedlerinde ipka olunacaktir.

Uciincii Madde - Miinaziinfih kilise veya mektep bulunan bir karye veya ¢iftlik veya
kasabada ahaliden bir kismi pakrikhaneye diger kismi Egzarhhaneye mensup
olduklarin beyan eyledikleri halde o kilise veya mektep o koyde ekseriyet hangi tarafta

ise o tarafa terk ve teslim edilecek ve tarafi diger i¢in miiceddeden o gibi miiessesat
inga edilmek iizere ekseriyet tarafindan akalliyete bir muaveneti nakdiyyei miimkiine
ifa olunduktan sonra mesarifi bakiyei insaiyye icin canibi Hiikiimetten muaveneti
nakdiye ifa olunacaktir.

Doérdiincii Madde - Ahalisi kismen Patrikhaneye ve kismen Egzarhhaneye
mensubiyetini beyan eden c¢iftlik ve karye veya kasabada miinaziiinfih miiteaddid kilise
ve mektep mevcut oldugu halde ekseriyeti teskil eden tarafa intihap edecegi kilise veya
mektebe vaziyed ettirilecek ve ikinci kilise veya mektep tarafi digere terk ve teslim
edilecektir.

Begsinci Madde - Muaveneti nakdiyenin kemiyyet ve nisbeti kilise veya mekteple olan
ihtiyaca ve emsaline nazaran Hiikiimetce takdir ve tayin olunacak ve iane tahsisatimn
sureti tevdi ve istimali ve insaatn tesri ve teshili hakkinda iktiza eden tedabire
Hiikiimetge tevessiil olunacaktir.

Altinct Madde - Hiikiimetin muaveneti nakdiyesi ancak mevcut kilise ve mekteplerden
miitevellit bulunan ve is bu kanunun tarihi nesrine kadar sureti katiyyede
halledilememis olan mesaile miinhasw ve bir defaya mahsus olup badezin tahaddiis
edecek miinazaat ve ihtilafat mumasileye samil olacaktir. |

Yedinci Madde - Is bu kanunun nesir ve tatbikinden sonra cemaatlar arasinda tebdil
veya iadei mensubiyet vuku bulmasi Kilise ve Mekteplerin tagayyiirii aidiyetine sebep
olamaz. Binaenaleyh ahaliden gerek kismen ve gerek umumen tahvili mensubiyet
edenler kendi masraflaryla yeniden miiessesati mumasile ihdasinda muhtar

olacaklardrr.
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Sekizinci Madde - Bir mahalde Patrikhane veya FEgzarhhaneye mensup olanlar
tarafindan kilise ve mekteplerde miistamel bulunan lisandan baska bir lisan ile ayin ve
tedris icraast talep olunupta bu suretin Patrikhane veya Egzarhhanece tecviz
edilmemesi daii ihtilaf oldugu takdirde talebi vaki umum tarafindan dermeyan
olundugu surette kilise ve mektepler umuma teslim kismen oldugu halde mevcut kilise
ve mekteplerde hakk: istirak iddiast mesmu olamayp bunlar kendi arzularina gore
yeniden kilise ve mektep insaatinda muhtar olacaklardir ve bu misullu ihtilafat canibi
Hiikiimetten muaveneti nakdiye ifasina sebep olamaz.
Dokuzuncu Madde - Is bu kanunun idigiincii ve dordiincii maddeleri simdiye kadar
cemaateyn arasinda bil-miinavebe istimal edilen kiliselere dahi samil oldugundan
maddeteyni hiikmiinii fiilen tatbiki tarihinden itibaren usulii miinavebe ilga edilecektir.
Onuncu Madde - Kilise ve Mekteplere ait akarattan miitevellit ihtilafat: saire hukuku
tasarrufiye davalari igin Mahakimi Nizamiyece hal ve faslolunacaktir.
Onbirinci Madde - Is bu kanuna tevfikan Hiikiimetce vuku bulacak muaveneti nakdiye
ile yeniden insa olunacak kiliseler icin Ferman: Ali 1sdarina intizar olunmayip Meclisi
Idarei Vilayetin kararma binaen Vilayet makamindan ita olunacak ruhsat iizerine
derhal insaata bagslanilacak ve kilisenin insa edilecegi arazinin nevine gore tayin ve
tahsis edilecek mukataa ve bedeli 6sr muamelati devairi aidesince ifa ve ikmal edilmek
iizere evraki canibi Vilayetten Nezareti aidesine irsal kilmacakiir.
Onikinci Madde - Is bu kanunun icrasma Dahiliye ve Mezahip Nezaretleri memurdur.
Fi 3 Saban Sene 1327 ve
Fi 6 Agustos Sene 1325

Ancak itiraz yine bu yorenin Mebuslarindan geldi.*! Hristo Dalgef Efendi
(Siroz) “Boylesi bir kanunun Kanuni Esasi ile getirilen insanlarin dogal haklarinin
ihlali anlamina geldigini  belirterek meclisin bu insanlarin yerine karar

vermiyecegini... " belirtti.*?

“1 Giilnihal Bozkurt, “ 1I. Mesrutiyet’ de Bulgar Azinlikiarinin Kilise ve Okul Soruniari,” OTAM,
s. IV, Ankara: 1993, s. 104.
%2 MMZC, 1324-1909, c. 1 d. 1, |. 20, 5.375.
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Istanbul mebusu Pandelaki Efendi ise kanunun yapihs sekline ve igerigine itiraz
ederek, "... Meclise gonderilerek tetkikata baslamildigi halde neticelendirilemeyen
Kilise Kanunu haddizatin da kirk raddesinde kiliselerin tasarrufuna ait oldugu cihetle,
belki buyiik bir surette haiz-i ehemmiyet olmast lazim gelmezken, kanun nokta-i
nazarimmn isabet ettigi seyler kilise ve onun itibariyla andsir-1 Osmaniyye beynin de
Rum ve Bulgar ve Hiristiyan unsurlarimmn kendilerince kudsiyeti kdbil-i inkdr olmayan

ibadethanelerine miiteallik oldugu cihetle gayet mithimdir..."™

"... Fakat bu kanun layihasini tetkik ederseniz, bu bir kanun degil, ismi kanun,
mahiyeti asliyesi mahkeme ildnidir. Bu kanunu burada ¢ikarirken, siz kendinizi Heyet-
i Tegriiyye Mevkiinden bir hey'eti hakime mevkiine kadar indiriyorsunuz diyorsunuz.
Simdiye kadar miinGzaunfih (ihtilafly) olan kiliseler boyle bulunuyorsa, falanmn olacak
deniliyor. Bir mahkeme kadistmin da mahkeme den verdigi ilamda soyledigi soz
bundan ibarettir. Hatta daha dogrusu, daha dehsetlisi bu kanunun maddesinde dtide
boyle minazaat zuhur ederse, bu kanun o minazaalara samil olmayacaktir
diyorsunuz. Yani kanun layihast her bir kanunda olmast lazim gelen maksad vaz've

ihtiva etmiyor. Yani dti igin hig bir hiikmii yoktur..."”

"... Bendeniz zanederim ki, bu mugayiri kanundur ve itiraf ederim ki Hey'eti
tegriiyye, vazifeyi asliyyesini bizim Nizamnamei Dahilimizin tarifati dabhilinde
miitemeddin memleketlerin kabul ettigi esaslarin, yani hukuk esasmin gosterdigi
kaideye riayet etmek suretiyle bir kanun vaz' olunursa, o kanun, bazz tarafa hog
goriinmese bile muktezasi icra edilmeli, o daire de muamele yapimali fakat simdi
tekrar ederim ki bu kavaide riayet edilmeyerek, siyaset muhtevasi boyle imis gibi bir
fikri batll ile alelacele bir tarafin huku'nu alip ta baska tarafa verirsek, bunu bize
yaptirmay: icabeden siyasettir. Kim hakkinda olursa olsun, bir haksizlik yapmigs oluruz.

Bu haksizliktan dolay: mutazarrir olanlar, her vakit bihakkn itiraz ederler..."*

93 MMZC. 21 Subat 1325, ¢.2, d.1, |. 2, Ankara: TBMM, 1985, s.623.
4 MMZC., 1325-1910, ¢.2,d.1., 1.1, 5.625.
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Tartigmalarin bityiik boliimii ise Kanunun dordiincii maddesinde yogunlagt:.*

Dordiincit Madde - Ahalisi kismen Patrikhaneye ve kismen Eksarhhaneye
mensubiyetini beyan eden ¢iftlik veya karye veya kasaba da miinaziiinfih miiteaddid
kilise ve mektep meveud oldugu bunlar yalniz bir tarafin namina miiessese bulundugu
halde is bu taraf intihap edecegi kilise veya mektebe vaz'i yed ettirilecek ve ikinci kilise
veya mektep kendi namina miiesses olan taraf siiliis derecesinden diin bir ekaliyette ise

hakki tercih ve intihap diger tarafa ait olacaktir.

YORGO BOSO EFENDI (Serfice) - ... Burada deniliyor ki bir koyde gerek
Patrikhaneye, gerek Egsarhaneye mensup ahali var ise, mensibinin bir kismina bir
kilise verilecek, diger kismina da diger kilise verilecek. Bu kiliseleri birisinden alip
oObiiriisiine vermek hangi esasa miistenid olacaktir? Yine biitin kanunun miistenid
oldugu esasa miistenid olacaktir. Demek oluyor ki, hukuk ve tasarruf cihetleri nazari
itibara alinmiyor. Yeni yeni yapilan bir kanunun gosterdigi mevadd cedide ile yapilir
bir muamele oluyor. Bir adamin iki ii¢ evi varsa ve bir fakirin de hi¢ evi olmazsa,
acaba digiiniirmilyiiz ki bir nizam yapalim da o adamin fazla hanesini alip fakire

verelim?

OHANNES VARTEKS EFENDI (Erzurum) - Ingallah onu da gorecegiz.

YORGO BOSO EFENDI (Devamla) - Eger béyle birsey olursa, burada bir ¢ok
koskler, yalilar var. Evvel emirde bizim i¢in buradaki beyler ve pasalardan boyle birer
kosk almmasi ¢aresine bakmaliyiz. Miinazaunfih kilise ve ebniyeler icin boyle bir
nizam yapulabilir, fakat birisinin bild miinazaa tasarruf ettigi mal igin boyle bir nizam
konamaz deniliyor. Yine mesele kanunun, meselenin esasina geliyor. Acaba boyle
kimseler miinazaunfih midir? Neden miinazaunfih olsun? Bendeniz, hi¢ bir miinazaa

gormiiyorum. (Ya bu giiriiltiiler nedir sadalar1) Bu giiriiltiiler kilise meselesi midir,

% MMZC., ayni cilt, 5.626.
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mezhep meselesi midir nedir? Eger siyaset meselesi ise miinazaunfih kilise yok,
miinazaunfih efkar var. Belki efkart hafiyye var. Efkar1 hafiyye varsa bunlari meydana
gtkaralim. Eger siyaset meselesi varsa onu da meydana ¢ikaralim. Devlet-i Osmaniyye
icinde iki siyaset olmasini ben hi¢ vakit kabul edemiyecegim. Yani bu kilise meselesine
siyaset noktasindan bakarsak, mutlaka bir Rum siyaseti, bir Bulgar siyaseti mevcut

oldugunu itiraf ve tasdik etmis oluruz.
OHANNES VARTEKS EFENDI (Erzurum) - Birde Osmanl: Siyaseti var.**°

NECMETTIN MOLLA BEY (Adlive Naziry) (Kastamonu) - Dordiincii
maddenin tetkik ve tashihi noktasindan, tigiincii madde ile siddetle alakasi bulunuyor.
Binaenaleyh dordiincii maddenin gegen sene hiikiimetin teklifinden enciimence, icra
kilinan miizakerat ve muamelattan ve Hey 'eti Umumiye 'de de icra kilinan miinakagsat
neticesinde suret-i tashihi arzedecegim ki bu dordiincii maddenin o suretle tashihi
iktiza edecektir. Zannediyorum ki muhterem arkadaslarimizda bulunan matbuunda
gecen seneki tashih yoktur. Gegen sene ki tashih de sudur. Bendeniz, sureti mahsusada
Takvim Vakayi'den ¢ikardim. Ugiincii madde: Miinazaunfih kilisenin bulundugu sehir
ve kasabada ahaliden bir kismi patrikhaneye, diger kismi Egzarhhane’ye mensub
olduklarmi beyan ettikleri halde, o kilise veya mektep, esasen hangi taraf namina
miiesses ise o tarafa ve eger o taraf mensibini siiliis derecesinden diin bir akaliyette

bulunuyorsa, o halde diger tarafa teslim edilecektir... Miitebakisi asagida vardir.

Dordiincii maddenin tekkikine gelince, efendim ahalisi kismen patrikhaneye ve
kismen egsarhhaneye mensup oldugunu beyan eden karye ve cifilik ve kasaba da
miiteaddit kilise ve mektep oldugu halde enciimen bunun icin ekseriyeti teskil eden
tarafa hakk intihap veriyor. Hakkr intihabi ekseriyeti teskil eden tarafa degil; iigiincii
maddedeki tashihin birinci fikrasinda oldugu gibi o kilise ve mekiepler hangi nama

miiesses ise iste hakkt intihabt o tarafa vermek lazim gelir. Eger miiessesesiimlehi

4% MMZC., ayn cilt, 5.627.
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bulunanlar siiliis derecesinden diin bir akaliyette ise, o halde siiliisani ekseriyyeti haiz

olan tarafa vermek, iigiincii maddedeki tarzi tashihe gayet miilayim gelir...*”’

OHANNES VARTEKS EFENDI (Erzurum) - ... Mademki kanunun maddesinde
deniyor ki kiliseler miiessislere aittir, Ortodoks mezhebine taalluku olan fikirlerde
buna muhaliftir. Simdi bu hissiyat Bulgarlarda uyand: ve kendi Bulgar Papazlariyla
icray1 dyin etmege kalkistilar. Bu, onlarm hakk: idi. Asla bir seyi tebdil etmeyerek
kabul ettiler. Biz de aymt Ortodoks mezhebine mugber olarak, Rum papazlarmm
ekmegi kesildi. Bulgarlar kendi dyinlerini ve mekteplerini idareye kalkigtilar. Bu
kendilerinin hakk: idi. Bulgar lisaniyla ve Bulgar papazlariyla kendi dyinlerini icraya
basladilar...

... Rum lisamimi Bulgar mekteplerine, Bulgarlara ogretmeye mahal kalmad.
Bu, her milletin hakkidir. Rum kilisesi gordii ki bu meselede Rum papazlarmn ekmegi
kesilecek, (bu strada Kozmidi Efendi fevkalade giiriiltii eder) onun icin asla bir sebebi

olmayarak “sizmatik” hitkmiinii verdi.

... Bulgarlar bu sebeble ayrildilar. Simdi size soruyorum, bir evde iki kardes
barmamazsa, bunlar ayrildiklar1 vakitte acaba barmamayan kardese hisse verilmez

mi?

... Bu meseleler, Egsarhhane ve Patrikhane beyninde halledilme&i lazim idi. Biz
daima Osmanli siyasetini takip etmeliyiz. Herkese adalet eylemeye mechuruz adalet
bizim boynumuza borgtur. Mesaili mezhebiyeden bahsetmiyelim bu miinazaunfih
kiliseler meselesi hallonursa, Makedonya'dan kavga kalkacak. Bu kiliseler asla millet
namma degil Ortodoks mezhebi naminadir. Bulgarlar, Rumlar aym ortodoks
biraderlerdir. Bu halka, Ildzimdir ki bu kiliseler o iki biraderler arasinda taksim

edilsin. Eger bu katolik ile protestan, protestan ile ortodoks arasinda ihtilaf olsayd o

7 MMZC., ayni cilt, 5.629.
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vakit ayrilanlara verilmemek muvafik olurdu. Fakat madem ki ayni din, ayni mezhep,
ayni nam ile miigerref dinler, lazimdiwr ki aralarinda taksim eylesinler. Kendileri pay
etmezlerse, biz pay edelim. Bizim siyasetimiz, bizim rahatimiz i¢in bu elzemdir.

Hatkikaten Boso Efendi’nin dedigi gibi bu kilise meselesidir.

... Adliye Nazir1 Bey’in gosterdigi kolaylik da makbil goriilmelidir. Nerede ki
ekseriyet var, kilise oraya verilsin. Ekseriyeti haiz olmayanlara hiikiimet tarafindan
kilise yapilsin. Kilise iki oldugu vakit birisi ekseriyete, digeri akalliyete verilsin... Bu

98

mesele hakkinda burada siz**® ve Bulgarlar ve sizin gibi diigiinenler boyle devam

ederlerse oradaki Rum ve Bulgar ahali de sizden hognut kalmayacaklardir.*”

Bu ¢ok yogun tartigmalara neden olan dordiincii maddenin enciimene

havalesinden sonra konu ile ilgili Pavli¢ Efendinin teklifi okunur:>®
Meclisi Mebusan Riyaset-i Celiliyesine

Rumeli’de miinazaiunfih kilise ve mekteplere dair olan is bu kanun layihasi
yalniz Rum ve Bulgar unsurunun miinazaatini hallediyor. Halbuki Siwrp ve Rum
beyinlerinde olan Fkilise ve mektep minazalarim mdadteessiif kaale almamig
binaenaleyh Idyihayr mezkirenin asil maksadi asayisi tamamiyle temin etmiyecegi
derkar bulundugu icin is bu kanunun Swp ve Rum miinaziiinfih olan kilise ve
mekteplerine sumullii olmasini rica ederim. |

23 Subat 1325
Uskiip Mebusu
Aleksandmr Pavlig

4% Ohannes Varteks Efendi buradaki “siz kelimesiyle Aydin Mebusu Ismail Sitki Bey'i
kastedmektedir.

499 MMZC., ayni cilt, s. 634-636.

%0 MMZC., 24 Subat 1325, ¢.3, d.1, 1.2, 5.23.
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Pavli¢ Efendi bu teklifiyle Rumeli’de Sirp unsurunun varhgm dile getirerek,
nifus ve niifuzca az olmalarina ragmen kendilerini de (Siplari) kanun kapsamina
aldirmak istedi. Boylelikle azinlikta olduklarindan kilise veya c¢ogunluktan kiliseye
kargililk para alabilecegini digiinmekteydi. Ancak gerek Pangedoref Efendi’nin
(Manastir) itirazi, gerekse Dahiliye Nazirn Mehmet Talat Bey’in (Edirne) kanunun
sekizinci madde de goriisiilecegini bildirmesi iizerine ertelendi. Beginci madde ile ilgili
diigiincelerini belirten Riza Tevfik Bey (Edime) “Hirriyetin en biyigii hiirriyeti
vicdandwr. Burada bir kilise yapilmis, orada yapimis hitkmii yok. Yalmz para
verilmekten maksat budur ki biitin bu cemiyetin muhteremenin, su Osmanli Milletinin
her ferdi miistereken arzu ediyorlar ki artik bu diriti bitsin. Bu dirilti bir vesiledir.
Harici politikamizda bizim ayagimizi celdirecek bir dereceye kadar tokezletecek bir
meseledir. Biz bunu kaldirmakla Makedonya’da asayis tamamuyla takarriir edecektir
diyen olursa, ona da kat’iyyen inanmadigimi arz edecegim. Fakat ne yapmis olacagiz?
Evet orta yerde bir kordigim var, o da miihim bir vesile teskil ediyor. Iste bu
kordiigiimii halletmis olacagiz ki bu da bir kdrdir. Bu giin, zannedersem asil mesele

Hiikiimetin burada en ziyade hiisniiniyet gostermig olmasidr... "

YORGI HONEUS EFENDI (Selanik) nin “Ddvdmiz, bir emlak iizerinde

tasarruf davasidir” demesi iizerine Riza Tevfik Bey:

“Davaniz inad davasi; tasarruf davast degil. Davdniz, papalik ddvast. Onun

icin sizi sevmiyorum.

(Handeler) Ortada ne var? Siz mesrutiyyetperversiniz. Hatta bizim ahalimizin
ekserisinden megrutiyyetperversiniz. O halde digimiyormusunuz ki en biiyiik
megrutiyetperverlik, Allah ile kulun arasma girmemektir. Herkesin vicdanina

tahakkiim etmemektir... Burada hiikiimetin gosterdigi hiisniiniyet sayan: tebcildir. Ben

01 MMZC., ayni cilt, 5.130.
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hergiin kavga ederken bu giin takdir ediyorum. Bu bizim cebimizden ¢ikacak bir

502

Sfedakarliktir... Sizde o kadar gayret gosterin... Yaklagin mesele hallolunsun.

Kilise ve Okullar Kanununun geneli iizerine digiincelerini 7. maddenin

tartigmalarinda agiklayan Artas Yorgaki Efendi (Selanik) ise:

“Madem Kk bu kanundan maksat, Makedonya’'da muhtel olan asayigin
muhafazasidir; ve bu asayisin ihlaline ekseriya kiliseler meddr olabilir. Bu kanunda
nazart muitalaaya alacagimiz ahval yalmz simdiye kadar ihtilafatin  bertaraf
olmasindan ve bundan sonra bu yiizden ihtilafat zuhur etmemesinden ibarettir ki
kanunun en miihim ahkami budur. Eger bundan sonra dahi cemaatler arasinda tebdil
veya iddei mensiibiyyet iddialarinmin def ve ref’ine vasita olacak ahval kanunen men
edilmeyecek olursa, iddei asayis degil, bu kanunun ahkdmi, asayissizligin imtidadim
istilzam edecek” diyerek ozellikle yedinci maddenin kilise ve okullar sorunu nedeniyle

asayigin bozulmasma engel olacagmdan aynen kabul edilmesini istemekteydi.*”

Yorgaki Efendi ile benzer diigiinceleri paylasan Ohannes Varteks Efendi:

“Biz Makedonya’y1, bu kiliseler meselesi icin daima bir ihtilal icinde birakmak
ve daima Makedonya’yr Osmanli Memleketi basinda bir gaile olarak gormege asla
razi olamayiz. Bu hususta umum Osmanliar miittefiktir.”** diyerek meclis iginde
havanin iyice yumusamasiu sagladi. Daha sonra s6z alan mebuslarinda aym tavr
sergilemeleri izerine, kanun maddeleri tizerindeki tartigmalar daha 1hmh bir atmosferde

devam etti.

Kilise ve Okullar Kanunu’nun dordiincii madde’den sonra iizerinde en fazla

goriis bildirileni sekizinci maddeydi. Konu ile ilgili ilk sozii alan Denizli Mebusu Gani

%2 MMZC., aym cilt, 5.132.
%03 MMZC., ayn cilt, 5.135-136.
%04 MMZC., aymi cilt, 5.138-140.



135

Bey Makedonya sorununun ortaya ¢ikiginda da énemli bir faktor olan etnik unsurlarin

bolgedeki miicadelesini syle dile getirmekteydi:*"

“Gegen sene bir hafta devam eden miinakasat ile bugiinkii devam eden
miizakerat isbat ediyor ki, bu kat’iyyen din meselesi degildir. Rumeli'de bulunan
dndsirin herbiri kendini fazla biiyiik ve bir niifuza mdlik gormek istiyor. Maksat budur
baska bir sey degil. Bendeniz goriiyorum, buna da kiliseyi alet ittihaz ediyoriar.
Mesela Yanya vilayetinin Camlik kit'asinda bulunan Ortodoks Hiristiyanlar tarihge,
irkan, lisdnen Arnavut olduklar: halde Rum gosteriliyor. Patrikhaneye tdbi Ergiri
sancagr oyle, Himara kazas: oyle, Gorice'de bir tek Rum bulunmadigi halde
tamamuyle Rum gosteriliyor. Hatta bir kag sene evvel komsu bir devletin paris sefiri
(Tan) gazetesine verdigi makalede de orada 98 bin Rum mevcut oldugunu soyliiyordu
ve buna delil olarak da orada bulunan Rum mekteblerini gosteriyordu. Sonra
Debre 'de hdkezd. Orada gerek isldm, gerek Hiristiyan ahali Arnavut oldugu halde, bir
kismi mahezd Egsarhheneye tabi oldugu icin Bulgar yada Sirp gosteriliyor. Iskodra’da
da Hiristiyanlar Katolik oldugu icin Ldtin gosteriliyor. Bu hakayiki tarihiyyeye karsi

bir ciiriimdiir...”
Madde tizerine en genis agiklamay: yine Adliye Nazir1 vermekteydi:

NECMETTIN MOLLA BEY (Adliye Naziry) - ... Sekizinci maddeyi kanuniye de
deniyor ki esasen ihtilaf, Bulgarlarla Rumlar beyninde oluyor. Fakat bu ihtilaflardan
baska Arnavut iristiyanlar, kezalik Swplar ve Ulahlar vardir ki, kendi lisanlaryla
icrayr dyin etmek istiyorlar ve bu itibarla kendilerini Bulgarlarin mevkiilerine iblag
ifrag etmek istiyorlar. Bu maddei kanuniyye, vukubulacak itiraz iizerine Hiikiimet

tarafindan icra olunacak muamelenin mahiyyetini tayin ediyor.

3% MMZC., ayni cilt, s. 141.



136

Patrikaneye olan merbitiyetlerine kat'iyyen halel gelmemek kaydiyla
mukayyettir. Simdi Rum Patrikanesi, Sirplara bazi miisaadati mahsusada bulunmustur.
Ezciimle Uskiip 'te, Prizren’de Sirp Metropolitleri mevcuttur. Bunlar diyorlarki, onlara
miisaade etmislerse bize de miisaade etsinler. Pekala isterse ederler istemezlerse
etmezler. Rum Patrikhanesinin Sirplara karsi gosterdigi miisaadeyi, Ulahlara da
gostereceksiniz, yahut hiristiyan Arnavutlara da gostereceksiniz diye Hiikiimetin sureti

cebriyede miidahale etmeye mecburiyeti yoktur.

Eger boyle bir harekette bulunacak olursa, hilafi vazife hareket etmis olur. Iste
bundan dolayidir ki Hiikiimet bu maddei kanuniye ile demek istiyor ki, mademki
Bulgarlarla bir vakitler vaki olan haller gibi bir hal karsisinda degilsiniz ve her halde

Rum Patrikanesine merbutiyetiniz hi¢ bir surette haleldar olmamgtir.

Su halde, gidersiniz, Rum Patrikhanesinde ibadet edersiniz yok, biz kendi
lisammizda icrayr Ayin edecegiz derseniz, Hiikiimet, elbette sizi miidafaa ve
muhafazaya mecburdur, size berat verir. Miisaade verir. Kilise yaparsiniz, papaz da
getirirsiniz. Eger Rum Patrikhanesi sizin getireceginiz papazi afaroz ederse, ona da
biz karismayiz. Ciinkii aforoz etmek hakki mevcut olan imtiyazat ile Patrikhaneye
verilmigtir. Bu Hiikiimet, hi¢ bir vakit feramini serifeye muhalif harekette bulunamaz.
Binaenaleyh bu aforoz meselesine biz karigmayiz. Bu sirf bir meseleyi mezhebiyedir.
Bu maddei kanuniyenin hiikmii, eger bunlar kilise yaparlarsa, mevcut olan kiliselerde
hakk: igtirak iddiasinda bulunamazlar. Fakat yapmatk istedikleri zaman, .Bulgarlarla
kars: yaptigimiz gibi, bunlara muaveneti nakdiye de bulunamayiz. Bunlar, Bulgariar

gibi, baska merkezi ruhaniyete tdbi degildirler.>*

Tek kilise olan bazi karyelerde degigmeli olarak ayin yapan grublann (yada
unsurlarin) bu haktan mahrum edilmemesi hususunda Hristo Dalgef Efendi (Selanik) nin

konugmas: oldukga ilging idi:

% MMZC., ayni cilt, 5.143-144.
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“Miinazaiinfih olan kiliselerin bulundugu kur’adan bir karye bulamazsmiz ki
iki cemaat, ayrt ayri lisan tekelliim etsin de kiliseler miinazaiinfih olsun. Miinazaiinfih
Kiliseler, Bulgarca tekellim eden karyelerde, Ulahga tekellim eden karyelerde
Arnavuica tekelliim eden karyelerde bulunur. Iki muhtelif lisanla tekellim eden
karyelerde yoktur. Binaenaleyh, biz ekseriyetin lisanwyla icrayr ayin edilmesini kabul
edecek olursak, akalliyeti de mahrum etmis olmayiz. Ciinkii akalliyetinde lisant budur.
Iste goriiliiyor ki hak ve adalete en muvafik olan teklif su arz ettigim teklifiir. Yani
ekseriyetin lisant ile icray1 ayin edilmesinin kabiilini teklif ediyorum. Sayet bu teklifim
mazhari kabul olmazsa, ikinci bir teklifim vardir ki o da bugiine kadar tatbik edilmis
olan miinavebe usuliidiir. Manastir 'da bir¢ok karyelerde ve Patrikhaneye mensup ulah
koylerinde ahalinin nisfi bir kilisenin bir tarafinda, Rumca icray1 ayin ediyor, diger
nisfi kilisenin diger tarafinda Ulahga icrayt ayin ediyorlar. Yahut bir karyede boyle
muhtelif cemaat varsa, bir hafta bir cemaat, 6biir hafta diger cemaat icray: ayin
ediyor. Binaenaleyh ekseriyet esasini veyahut bu minavebe usuliinii kabul etmeliyiz.
Simdi biz bu kanunla bir ¢ok karye ahalisini minavebeden mahrum edecegiz. Bu
suretle onlari bir hakk: miiktesepten mahrum ediyoruz. Bunlar o kilisede miinavebe ile
icray1 ayin ediyorlar. Devri istibdadin onlart mahrum etmedigi bir haktan simdi

devri megrutiyette mi mahrum edecegiz. Bu dogru degildir... "

Bu konugmadan sonra oya sunulan 8. madde kabul edilerek digerlerine gegildi.

8

9. 10. ve 11. maddelerde Meclisi Mebusan’da fazla tartigimadan® ve degisiklige

ugramadan aynen kubul edildi.

Yaklagik bir yil siiren bu tartigmalar sonucunda 3 Temmuz 1910' da "Kiliseler ve
Okullar Kanunu" ¢ikarildi.

07 MMZC., ayni cilt, 5.150.
508 MmzC., ayni cilt, 5.150-152.
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Bu kanun kisaca kilisenin bulundugu bolgede niifuzca hangi unsur goksa kiliseyi
ona verip digerlerine de devletin destegiyle kilise yapma hakk: vermekteydi. Fakat

azinlik mebuslarinin hala birgeyler soylemeleri iizerine Sinop Mebusu Hasan Fehmi Bey:

“Aranizdaki fenalig1 kaldirmak igin su hiikiimet her tiirlii miiskilata ragmen 40-
50 bin lira sarfiyla yeni kiliseler insama ¢alistyor. Hiikiimet bir karyede tek bir Rum
kalsa bile, surf catisma bitsin diye onun igin bir kilise yapalim diyor. Artik herkes bu
meclisin adaletini kabul etmeli. Dinyamn hicbir parlemantosunda azinlik hukukuna
riayet suretiyle mezheblerden dogan bir dava icin hikiim verilmemistir. Bu ilk

olacaktr.”

Hasan Fehmi Bey burada hem hiikiimetin fedekarligini, hem de azinlik haklarina
verilen onemi hakli olarak vurgulamaktaydi. Nitekim bunun baska bir 6rnegi de, azinlik
mebuslarinin da bulundugu mecliste 17 Mart 1325'de Rum, Bulgar ve Ermeni mebuslar

icin senede ti¢ giin Paskalya tatili tanmnmasinim kabul edilmesiydi.>*”

Bu iyiniyetli yaklasimin sonucunda {i¢ unsurun birlesip Turklere ve Osmanh
Devletine kargt durum almalannin ve onlarin arkasindan u¢ Balkan Devletinin
birlesmelerinin ¢ok yakin bir tehlike teskil edecegi besbelli idi ve Ittihatg1 devlet adamlan
bunu kestiremedi.”'® Diger bir deyimle bu yasayla Osmanli yonetimi kendi elleriyle
Balkanllarin aralarinda anlagmalarina ve Osmanliya karsi birlesmelerin¢ uygun olanak

ve ortamu sagladi.

% Bozkurt, a.g.m., s. 109.
%0 Bayur, a.g.m., s. 276.



139

V. BOLUM
MAKEDONYA'NIN OSMANLI EGEMENLIGINDEN CIKMASI
A - BALKAN SAVASI VE MAKEDONYA'NIN PAYLASILMASI

1 -SAVAS ONCESINDE OSMANLI IMPARATORLUGU VE
, BALKANLAR

a - Osmanh imparatorlugu

Bu dénemde Osmanh Imparatorlugunda iginde tig bityitkk Sadrazam bulunan ve
bundan dolay1 “Biiyiik Kabine* ad: verilen Gazi Ahmet Muhtar Pasa Kabinesi hiikiimeti
devraldi.® Yeni kabine, Mebuslar Meclisinin 17 Temmuz 1328 (30 Temmuz 1912)
tarihli 43. oturumunda okunan programinda ilkede var olan genel hognutsuzlugun

nedenlerini dort madde de toplamaktaydi:*"

51 MMZC, 1328 (1912), ¢.2, |. 43, s. 533-534; Hiikiimet {iyeleri ve programi igin bkz. ihsan
Giines, "ll. Mesrutiyet Donemi Hiikiimet Programiar,” OTAM, yil 1, say! 1, Ankara: 1990,
$.236-241.

52 MMZC, 1328-1912, ¢.2, d.2, 1.43, s. 533-534.
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1- Intihabat-1 Umumiye’de memurlarin muhalif-i kanun miidahalat ve muamelat:
2- Ordu ile memurinin muhtelif firak-1 siyasiyyeye duhili

3- Tevzii vazaif ve manastpta nizAdmat-1 mer’iyye ahkarmndan inhiraf

4- Kanun-u Esasi ahkami, muktazayet ve megrutiyet ile kaabil-i telif olmayan

turuk-u tedabire tevesstil.

Hararetli tartigmalardan sonra kabine ile anlagmazliga diigerek herhangi bir fesih
nedeninin ortaya ¢ikmasim istemeyen mebuslar daha dogrusu Ittihat ve Terakki
tarafindan, Izmir Mebusu Seyyit Bey ve arkadaslanmn verdikleri takrir iizerine yeni
Hiikiimete giiven oyu verildi (165 oydan 9'u gegersiz, 44U red, 112'si kabul
seklindeydi).’” Iste hiikiimet boylesi agir sorunlar ve cekigmeli bir meclis iginde
kuruldu. Ancak Gazi Ahmet Muhtar Pasa Kabinesi herseyden once Hiirriyet ve
Itilafcilarla, memleketin her tarafina yayilan muhalefetin arzusuna uygun sekilde ve
onlarin baskist altinda, olugum tarzi bir ¢ok dedikodulara neden olan meclisin fesh
edilmesi yollarim da aragtirmaktaydi. Bu konuda Gazi Ahmet Muhtar Paga, Kunun-u
Esasinin yedinci maddesindeki degisik fikranin tekrar gozden gegirilmesini éne siirmek

istedi. Fakat Ittihat ve Terakki'nin yogun bir muhalefetiyle karsilast:.>"*

Kamuoyunu tatmin ve varolan dedikodulari ortadan kaldirmak amactyla meclisin
dagitilmast sorununu uzun tartigmalara girmeden halletmek isteyen Gazi Ahmet Muhtar
Pasa, Sait Paga kabinesi zamaninda secilen yeni Mebuslar Meclisi'nin siiresi tzerinde
durmak istedi. Nitekim bu konuda "5 Nisan1328'de toplanan Mebuslar Meclisi'nin
kabine ile meclis arasindaki anlasmazligin ortadan kaldinlmas: icin kuruldugunu,
anlagsmazhk halledildikten sonra meclisin dagilarak yeniden segime gitmek gerektigi"
seklinde bir goérig ileri siirdii. Bu sorun hakkinda Kanun-u Esasi'de agik bir hiikiim
olmadigindan durum Ayan Meclisine iletildi. Meclis-i Ayan Bagkanhfmin cevabi
yazisinda "... Mebuslar Meclisinin dagitilmasi cihetine gidilmesinin Anayasa'mn ruhuna

uygun ve onun icabatinda oldugunun...” bildirilmesi tizerine 22 Temmuz 1328

13 MMZC, ayn cilt, 5.556-558.
514 Okandan, a.g.y., s.370.
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(4Agustos 1912) de Viikela Heyeti Mebuslar Meclisinin dagilarak yeniden segim

yapilmast sonucuna vardi.*"’

Hazirhklar uzun zamandan beri devam eden ve sonunda Osmanh Devleti’nin en
zayif aminda patlak veren Balkan Savagi nedeniyle segim ¢aligmalarina ara verildi. 1
Mayis 1330 (14 Mayis 1914) kadar Hiikiimetler, sonradan Ayan ve Mebusan
Meclislerinin onayina sunulmak tizere gikarilan gegici kanunlarla devlet iglerini gordu.
Ancak dismanin Catalca onlerine gelmesi, ugramlan bagarsizliklardan dogan endiseler
sonucunda 16 Ekim 1328 (29 Ekim 1912) de Gazi Ahmet Muhtar Paga hiikiimeti
iktidardan gekildi. Aym giin Sultan V. Mehmet'in yaymnladig: Hatt-1 HiimayGinla Mehmet
Kamil Paga’y1 dordiincii defa sadarete getirdi.*'® Bu yeni kabine doneminde yapilan en
Onemli icraat Balkan Savaglan sirasinda zaran biyitk sekilde goriilecek olan askerin

terhis meselesiydi.’!’

Seyhulislam Cemaleddin Efendi terhis meselesini soyle degerlendirir:
"Bu terhis konusunda Heyet-i Viikela’nin kesinlikle bilgisi yoktu. Bu nedenle

% bu durumu sordum. Ug yildan beri isyan gikan

Meclis-i Viikela’da Nazim Paga’dan
yerlere gonderilmeleri yiziinden yorgun diigen Nizamiye taburlarimn askerlik siirelerini
tamamlamg olduklan igin silah catarak israrla terhis edilmelerini istemeleri iizerine
Italya gibi bityiik bir devletle savas halinde oldugumuz su giinlerde bir de orduda isyan
¢ikmasina izin verilmemesi gerektigi digunilerek, ayrica bu askerlerin terhis
edilmemeleri igin herhangi bir yasal dayanak bulunmadigindan Erkan-l Harbiye-i
Umumiye karariyla terhisleri yapilmigsa da, Balkan Hiikiimetlerinin birden bire
seferberlik ilan etmesi iizerine bu askerlerin bulunduklart yerden geri getirilerek gerekli

yerlere gonderilmis olduklarim belirtti""

3 Okandan, a.g.y., 5.371-373.

%1% Okandan, a.g.y., 5.378-379.

37 K. Bayur, Sadrazam Kamil Pasa ... s. 325.

8 Gazi Ahmet Muhtar Pasa kabinesinde Harbiye Nazirligr'na getirilen Nazim Paga, sonraki
Kamil Pasa kabinesinde de ayni gorevi ifa etmekteydi. bkz. Giines, a.g.m., s. 237- 244,

518 Seyhiilislam Cemaleddin Efendi , Siyasi Hatiralanm, Istanbul: Nehir Yay., 1990, s. 84.
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Bayur bu terhis meselesinin Balkan Savagindaki askeri maglubiyete esash tesiri
olmadigim  belirtmekteydi*®® Yarbay Nihad’in Balkan Harbi basinda Osmanh
Ordusunun durumunu belirledigi su satirlar Bayur’un hakli oldugunun en agik

kamtyds, >

"Teskilat ve nizami herbirinin viisatina, vesaiti maddiyesinin binnisbe
miikemmeliyetine ragmen, ordu ici bos bir agact. Ilk esen firtina ile sarsimaga ve
devrilmeye mahkumdu. Sevk ve idarece en miitesebbisler, harbi bir ¢ete kavgasi

mahiyetinden daha yiiksek olarak goremiyordu.”

1909 yilindan beri Trakya ve Makedonya’daki birliklerden tehlikelere ragmen,
kuvvet gekilmesinden dolay: daha 1911 yili baginda, Dogu Rumeli’de Bulgarlara kargi
duracak olan 2. Ordu Kumandam Abdullah Pasa, bu isten ¢ekilmek istemis ve
Edirne’den 31. 1. 1911°de Harbiye Nezaretine yolladizi yazida soyle demisti:*?
"Yemen’e Miiretteb taburlar adedinin daha ii¢ taburla takviyesi emir buyuruluyor.

Bununla ordudan Yemen’e vesair mahallere giden taburlar adedi 45'e balig oluyor...

Bulgaristan  ordusunun  efrad-1 cedideyi cem’e bagsladigi  Filibe
Bagsehbenderliginden bildiriliyor. 2. Ordu Kumandasinda simdi kalan ve biitiin

hastalar ve tebdil havalar hari¢ olan muharip efrad miktar: bervechi atidir:

3. Firka > 4000
4. Frrka : 2000
20. Firka : 1900

21. Firka 22200
Piyade Niimune Alay:: 800 kigi (Cem'an 10.900 kisi)

320 i Bayur, Sadrazam Kamil Pasa ....,s. 326.
%21 K Bayur, a.g.y., S. 331.
22 K Bayur, a.g.y., s. 331-332.
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Redif taburlari ile tanzime gayri miisait oldugundan bu mntika su swrada
harici hasma miidafaa degil, icabinda miidahhar malzemeyi bile muhafaza edebilmek
miiskilatina kargi biitiin mesuliyeti miistakbeleyi elimeyi bu hal ile iizerine alacak

kumandan kim ise, onun izami bile acizlerinin affedilmekligini istirham ederim."*>

Harb oncesinde siyasi yap: ile birlikte ordunun maddi ve manevi yapisida koti
bir gorintii arz etmekteydi. Mahmut Muhtar Paga’ya gore, bu noktaya izlenen yalnig
politikalar sonucunda gelinmisti: "Oysa ki simirlarimizin diismanlarla ¢evrili oldugu ve
igten yurdun gegsitli zorluklarla maruz bulundugu bir zamanda, yeni teskilata ve
tehlikeli tecritbelere kalkisacagimiza Redifler hakkinda az bir degisme ile yetinerek,
Nizamiye Tegskilatint Rumeli’'deki mevcutlar: artirma suretiyle oldugu gibi birakmug ve
ilk Mesrutiyet senesinde oldugu gibi egitimlerine biiyiik bir gayretle devam etmis
olsaydik Trakya'da birinci ve ikinci ordularin 6 Nizamiye Tiimeni zafer kazanmamiza

yeterdi."***

b -Balkan Devletleri

Balkan Devletlerinin Osmanli Devletine karst birlegmelerinde; Rusya’nin o
doneme kadar sirdirdiigi Panslavist propagandanm biiyiik etkisi vardi’” Ayrnca
Mesrutiyet’in yeniden ilanindan sonra Osmanli Devletinin, Avusturya Macaristan’in

Bosna-Hersek’i ilhakini, Bulgaristan’in bagimsizligimi ilan etmesini®>®

Onleyememesi,
Trablusgarb Savasinda Italyanlara ustiinliik saglayamamasi, Amavutluk®® ve Arap
Yarmadasinda cesitli isyanlarin baggostermesi®”® Balkan Devletlerinin  Osmanlt

yonetiminde bulunan Makedonya’ya kars1 isteklerini iyice artirmaktaydi.

3 K Bayur, a.g.y., s. 331 - 332,

524 Mahmut Muhtar ( Pasa ), “ Balkan Harbi Hezimeti, ” BTTD, s. 4, Haziran 1985, s. 41.

%5 Erim, a.g.y., s.449; Serafettin Turan, “‘Gegmisten Giinimiize Ege Adalan; Boyutlar,
Taraflar,” Tarih Boyunca Tiirk Yunan lligkileri, lll. Askeri Tarih Semineri, Genkur ATESE
Bask. Yay. Ankara: Genkur Basimevi 1986, s.46; Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabi Tarihi,
c.li/1, Ankara TTK 1983, S.350-364.

526 Hiiseyin Cahit, “Girid ve Harb,” Tanin, 29 Haziran 1909.

527 giissheim, a.g.m., s.590-591; Bilge, a.g.m., 5.386-387.

528 Bayur, a.g.y., . Il / 1, 5.34-37.
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Italya’nin Sofya Sefiri Kont Postari, Bulgar Disisleri Vekaletinde bulunan
Maliye Bakam Teodarof’a soyle soylityordu:’”
- Italya bugiin Tiirkiye’ye savas ilan etmek zorunda kalmustir. Bulgaristan’m
statiikoyu saglamakta titizlik gostermesinde fayda vardir!
Bu ihtara Italya’dan zarar gelmeyecegini bilen Teodarof ise :

- Biz de sizin yolunuzu takip edecegiz, cevabim vermekteydi.

Bu konusmamin hemen arkasindan, Osmanlmn bu durumundan nasi
yararlanlabilecegini incelemeye koyulan Bulgar Bagvekili Gesof (Kesof) Viyana’da
diplomatik bir toplant: hazirladi. Ilk konusmay: yapan Viyana Elgisi Sallabasef konuyu

soyle agiklamaktayd:>*°

1908-1909 yillarinda siyasi durum savas agmak igin ¢ok uygundu. Bu siralarda
Tiirk Ordusu da yenilenme yoluna sapmanugti. O sirada Maliye Nazirlar: hep baristan
soz ederlerdi. Gerg¢i simdi bende sulh taraftariyim. Ciinkii Balkan Hiikiimetleriyle olan
iliskilerimizin Tiirkiye'den baskinla kazanamayacagimiz muzafferiyete miisade

edecegini pek zannetmiyorum.

Kisacasi Gesof bu durumdan yararlanarak yagmadan birsey kapabilme

hevesindeydi.

Bulgaristan’in bu tutumu, bagta Sirbistan olmak tizere Rusya’yr da rahatsiz
etmekteydi. Carlik Rusyasi daha 1. Petro'dan itibaren Gineyde sicak denizlere inme ve
Osmanli Imparatorlugu aleyhine genislemeyi degismez bir politika ve tulkii olarak

benimsemisti. Bu suretle, bir yandan Avrupadaki devletler' diger yandan Rusya igin

52 |nsan ligar, “Osmanh Devletinde Makedonya Olaylari: 2, 1912-1913 Balkan Savagi
Hazirliklan,” Hayat Tarih Mecmuasi, s.2, Subat 1974, s.76.

%0 jigar, y. a.g.m., s. 76.

31 1815 Viyana kongresi ile Avrupa da yeni ve istikrarh bir diizene gegilmigti. Bu istikrar
icindeki ekonomik gelismeler ve siyasal ¢ikarlar, Avrupa Devletlerini yeni hedeflere yoneltti.
Dogaldir ki bu hedeflerden ilki ii¢ kitaya yayilmis ve birgok yerde egemenligi sozden Gteye
gidemeyen Osmanl Imparatorlugu idi.
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Tiurk Imparatorlugu'nun pargalanmast, yok edilmesi degismeyen politikalar olarak

ortaya ikt >

Rusya oncelikle bu iki devletin gatigmalanini 6nleyebilmek igin anlagmalarini

533

zorunlu gorda.>” Bulgarlarla Sirplar arasinda baglagma ile bitecek olan goriigmelere

3.10.1911'de baglandi. Bulgar Dis Balkan vekili Todorof goriismeyi su sozlerle agt:
“Miimkiin olur olmaz anlasmaliyiz ve her birimize diisecek par¢a hakkinda karar
vermeliyiz. Ta ki herbirimiz kendi menfaat bolgesi hudutlar: icinde, tesir yapabilsin ve
esitlik icinde hazirlanarak her tirlii vekayii emniyetle bekleyebilsin...iizerinde heniiz
calistigimiz  seylerle ugrasmak gerekmez. Herbirimize sarih olarak diisecek ve
birbirimize bwrakmak kabil olan yerler iizerinde diisinelim. Biz size Uskiip'ii
birakiyoruz, sizde bize Selanik, Manastir ve umarim ki Kopriiliiyii birakirsiniz. Bu
yiizden sizin Uskiip'i ve bizim Selanik, Manastr ve Kopriilii'yii elde etmemiz igin

ikimizde getinlikle ugragmali ve savagmaliyiz. >

Nihayet gorigmeler 13 Mart 1912°de Swbistanla Bulgaristanin andlagmasiyla

sonuglandi.”** Bu antlasmaya gore, “her iki tarafta birbirinin toprak biitinliginii garanti

etmekte ve birbirlerine gelebilecek tehlikeye karst yardim gorevi uistlenmekteydi.”””®

Ayrica Osmanh Imparatorlugunda kangsikliklar ¢ikar, Balkan status-quo'su tehlikeye

diigerse her iki tarafin da birbirlerine danigarak ortak hareket etmeleri saptands.™”’

Sirp-Bulgar Antlagmasindan iki ay sonra (11 Mayis 1912) iki devlet arasinda

ayrica birde “Askeri Sozlesme™**® imzalanmust. Bulgaristan'in Sirbistan ile yaptig1 bu

%2 Tevfik Temelkuran, “Yunanistanin Balkan Birligi ve Makedonya’min Taksimi Projesi,”
BTTD, s.1, Mart 1985, s. 37.

%33 Balkan Harbi, c.|. , Genkur ATASE Bask.Yay., Ankara: Genkur Basimevi 1979, s.44-45.
3% K Bayur, Sadrazam Kamil Paga..., 314.

%% Antlagmanin tam metni igin Bkz.Balkan Harbi..., c.l, 5.253 - 261; K.Bayur, Sadrazam Kamil
Pasa...s.317; Ayrica bkz.Halil Mentese, Osmanli Mebusan Meclisi Reisi Halil Mentege'nin
Anilan, (Girig [smail Arar ), Istanbul: Hiirriyet Vakfi Yay.,1986, s.154 - 156.

5% Balkan Harbi, a.g.y., c.1,5.253.

%7 Balkan Harbi,a.g.y., c.|, 5.45.

5% Askeri Sozlesme; Tirkiye, Avusturya ve Romanya tarafindan kendilerine bir taamuz
oldugunda ne sekilde hareket edilecegine dairdi. Bkz.Balkan Harbi,a.g.y., c.l, 5.257-259.
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askeri sozlesmeden hemen sonra 29 Mayis 1912'de Yunanistan'la "Ittifak ve Karsihikh
Gizli Yardim Andlagmasi” ve 22 Eylil 1912'de de "Askeri Sozlesme"yi imzalad:.
Boylece Yunanistan'da, Sibistan-Bulgaristan ittifakima katildi.**® Fakat ayri bir Sirp-
Yunan baglagmasi olmadig1 gibi Karadag'la da yazili bir andlagma yapilmadi. Karadag
hilkiimeti kendisine paraca yardim edildikten sonra Osmanl Imparatorluguna karst

savagmaya her an hazir’* oldugunu Bulgaristan'a bildirdi.>*!

Bu ittifaka Agustos 1912'de Karadagn da katilmasiyla Osmanh
Imparatortuguna kars1 olusturulan birlik tamamlandi.*** 1 Temmuz 1912¢de iki tarafin

Genelkurmaylan arasinda bir andlagma daha imzalandt.

Eylil ayma ulagildiginda Balkanlardaki durum daha da gerginlegti. Osmanlt
Hukumeti 22 Eylil'de 100.000 kisilik Redif taburunun yeniden silah altina alinmasina,
Bulgar tecaviizii ihtimaline kargt Rumeli‘de ordunun takviyesine karar verdi.
Gelismelerin ivme kazanmasi iizerine Balkanl devletler 30 Eylul‘de, Osmanh Hiikiimeti
de umumi seferberlik ilan etti (1 Ekim 1912).°*

Bu ittifaka en son katilan Karadag, diger devletlerden erken davranarak Osmanh
Devletine 8 Ekim 1912'de saldirdi. Bu sirada diger Balkan Devletleri, Osmanli Devletine
bir nota ve ona ekli bir muhtira vererek (14Ekim1912)Makedonya‘da reform
yapilmasint istediler. Bulgaristan, Yunanistan ve Sirbistan yapilacak reformun asagidaki

esaslara dayanmasim istediler.***

1-Osmanli memleketlerindeki milletlerin milli ozerkliklerinin biitiin sonuclar:

ile beraber onaylanmast ve dogrulanmasi,

5% Selahaddin Bey, a.g.y., 5.47-48; Ulman a.g.y., 5.195-198; Balkan Harbi, a.g.y., c.i, 5.262-
263.

540 B.0O.A., Rumeli Miifettigligi Jandarma Miisiriyet ve Kumandanlik Evraki, 58,
5741,1326.2.27.

%4 Balkan Harbi, a.g.y., c.|, 5.48.

32 i Bayur, Sadrazam Kamil Paga..., 5.318.

%43 K Bayur, Sadrazam Kamil Pasa...s.327.

>* Balkan Harbi,a.g.y., c.l, Ek 9.
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2-Osmanli Mebuslar Meclisinde her bir millet icin milliyet temsili.

3-Hiristiyanlarm bulunduklar: illerde Hiristiyanlarin biitiin  memuriyetlere
kabul ve atanmasi.

4-Hiristiyan topluma mensup biitin okullarmm Osmanli okullar1 ile esit
tutulmasi.

5-Osmanii Illerine Islam Halk Iskan etmek suretiyle, bu illerin milli birligini
degistirmeyi asla calismayacagmmn Babidli tarafindan yiikiimlenmesi.

6-Hiristiyanlarm, kadrolar Hiristiyanlardan miirekkep olmak ve bulunduklar:
yerlerde askerlik hizmetlerini yapmak iizere askere alimmast ve kadrolar teskil
edilinceye kadar asker alma iginin ertelenmesi.

7-Isvigreli ve Belgikall ogretmenlerin eylemli olarak komutas: altinda Osmani
memleketlerinde her ilde ayri ayri jandarma tensikati yapilmast.

8-Hiristiyanlarla meskiin illere biiyiik devletlerce kabul olunacak Avrupall
(Isvigreli veya Belgikaly) valilerin atanmasin ve bunlarin esliklerinde iiyeleri secim
dairesince segilmis olan meclis bulundurulmas:.

9-Isbu reformun uygulanmasma nezaret etmek iizere sayica esit olarak Islam
ve Hiristiyanlardan miirekkep bir yiiksek meclisin baskanlik nezdinde kurulmas:.

Buyiik  devietler sefirleriyle Balkan hiikiimetleri sefirleri isbu meclisin

islemleriyle nasil gorev yaptigina nezaret etmek memuriyetinde olacaklardir.

B- I. BALKAN SAVASI VE LONDRA KONFERANSI

Osmanl ilkesinin birer pargasi iken, bir asiwrdan azbir zaman dilimi iginde
imparatorluktan kopan bu kiigik devletlerin, 14 Ekim 1912'de wulusal gururu
yaralayacak bir dille ileri siirdiikleri bu dokuz maddelik muhtiradan birincisinin kabul
edilmesi, Rumeli'yi yok saymak; askerlerin terhis edilmesi ise (seferberligin geri

alinmasi) Osmanh Devletini eli bagh olarak diigmana teslim etmekten bagka bir anlam
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tagimiyordu. Bunlan kabul etmek bir yana boyle kiistahga yapilmis olan 6neriye cevap

bile vermek ulusal onurla bagdasmamaktayd:.**’

Nihayet Balkan Devletleri muhtirasiun kabul edilmemesi iizerine gizli
yuriittiikleri askeri faaliyetlerin sonucu olarak, Karadag'n saldirisindan bir hafta sonra
Balkan Devletleri, (Karadag 8 Ekim 1912; Bulgaristan, Sirbistan ve Yunanistan 15
Ekim 1912) Osmanh Devletine kars1 askeri harekata bagladi.>*

Ortaya ¢ikan bu durum tizerine Heyet-i Viikela 15 Ekim 1912 tarihinde aldig: bir
kararla notayr karsihksiz birakti, orduya Sirbistan, Bulgaristan, Yunanistan‘a karsi
taaruza hazir bulunmalan emrini verdi. Sayet Osmanl ordularina emir verilmeden karst
taraftan saldiri olursa, siddetle adi gegen devletlere kargilik verilmesi igin Harbiye
Nezaretine emir verildi.**’ Zaten Rumelide boyle bir olaymn olacag onceden de
kestirilmekte idi. Bu nedenle ordunun iist yénetimi siirekli Istanbul’u bilgilendirmekte ve

gerekli 6nlemlerin almmasim istemekteydi.>*®

Bu sirada Osmanli Devleti'nin i¢ durumu hayli kangti. Trablusgarb savagt
sonuglanmans, tilkenin gesith yerlerinde ¢ikan isyanlar onlenememis®* ordunun 1slahati

icin baglatilan ¢aligmalar bitirilememis,”* istihbarat kaynaklan dogru bilgi saglayamanus

%45 cemalettin Efendi, a.g.y., s.85.
54 Balkan Harbinde Yanya Savunmasi ve Esad Pagsa, ( Korg. Biilkat ), Haz. Genkur ATASE
Ba§k Kiltiir ve Turizm Bakanli§i Yay., 576 , Ankara : Bagbakanlik Basimevi 1984, s. 31.

Cemalettln Efendi, a.g.y., s.85; Balkan Harbn (Ek-10).

Harblye Nezareti Bulgar Hudut Komiserliginden aldig: raporiar izerine 15 Eylill itibari ile
Bulganstan in askeri hazirliklar igerisinde oldugunu Sadarete bildirdi. Bunun {izerine Heyet-i
Vilkela’ca goyle bir karara vanlir ; “Bulgaristan hududundaki kuvva-i askeriyenin her trli
ihtimale karst hududu miidafaa ve muhafaza edebilecek miktara vakit kaybedilmeden iblag:
ve tertibat ve sevkiyata zahiren sonbahar manevralarinin vesile ittihaz: ....”

22 Eyliif'de verilen ikinci karar gene Harbiye Nezaretinin bagvurmast lizerine alinir.
“lzmirdeki kuvvai askeriyenin celbi, ahvali haziraya nazaran simdilik miinasip degildir.
Umumi seferberlik maddesine gelince alinacak malumata gére icap ederse Anadolu
kitaatindan gereken kitalann dahi hali seferberiye konulmak iizere simdilik Rumeli Kitaat-i
Askenyesmln seferberlik haline vaz'i .

® “Osmanli Devletinin Soruntar Balkanlarla sinirh degildi. Yemen’de, Suriye’de bagimsizhik
hareketleri oldugu gibi, Dogu Anadolu'da da Ermeni tahrikleri yogunlagmaktaydi. Bu sirada
ayaklanmis Hristiyan Amavutlara, Miisliiman Arnavutlarin da katilmasi goziimleri biisbiitiin
glkmaza soktu” Bkz. Kologlu, a.g.m., s. 90.

Cemaleddin Efendi, a.g.y., s. 90-91
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toplum  ittihatgr - itilaf¢r, subaylar, mektepli-alaylt diye boélinmiis, askerin arag

gereg,”" silah, cephane yetersizligi had safhaya ulagmist:. >

Osmanh Devleti savasa ¢ok koti sartlar altinda girmekteydi. Ordunun genel
durumu, cephe gerisi ulagimu ve ikmal iyi olmadig: i¢in Osmanh Devleti seferberligini

geregi gibi yapamadi.

Edirne ile Kurklareli arasindan taaruz eden Bulgarlar 21-23 Ekim 1912°de
Pinarhisar Muharebesini, arkasindan Liileburgaz Muharebesini (Ekim sonu Kasim bagi)
kazanarak Catalcaya gelmigti. Sirplar ise Giineye dogru ilerleyerek Uskiip ve Manastir‘1

* Yunanllar daha sonra Ege Adalarm

aldi. Once Preveze’yi sonra da Selanik’i alan
isgale yoneldi®* ve Bozcaada, Limni, Tasoz, Nikerya, Midilli ve Sakiz Adalarim isgal

etti.”>

Boylece daha ilk saldirida, Osmanlt Ordusu gerilemek zorunda kalds; kisa siirede
Bulgarlar Catalca’ya kadar ilerlediler.”®

Iste Liileburgaz yenilgisinden sonra Catalca’ya gekilen Osmanli Ordusu, burada

biyik bir direnig gosterdi. Ancak askeri erzak eksikligi, kisin siddetli gegmesi ve en

%1 Gete faaliyetlerine kars! miicadelerin yiirtiildiigii ve buna bagh olarak asker sayisinin

artinldigi sirada askerin altina serilecek kilimin dahi olmadig bilinmektedir. Bkz., BOA. TFR.
1. AS, 33, 3287, 1324. 2. 20.

%2 Balkan Harbi,a.g.y.,c.!,s.272.

%53 Ayrintil bilgi igin bkz. Fehmi Niiza, “Yunan Cephesi ve Selanik'in Teslimi,” Hayat Tarih
Mecmuasi, s. 4 , Mayis 1973, s, 66-73.

%47.8.K. Tarihi Osmanli Devri,Balkan Harbi (1912-1913 ) ,c.lll, KI, Gen kur. ATASE Bagk.
Tarih Yay.,Seri no:4, Ankara: Gen.kur Basimevi 1981, 5.329.

%5 Kuloglu, a.g.m., s. 50.

%% Hakki Pasa kabinesinin diismesi lizerine Bahriye Nazirigindan aynlan Mahmut Muhtar
Pasa birkag ay sonra 1912 Temmuz'unda babasi Gazi Ahmet Muhtar Paga’nin kurdugu
kabinede (bkz. Giines, a.g.m., s. 236-241) yine ayni gbreve getirildi. O is baginda bulundugu
sirada, Deniz Kuvvetlerinde egitim ve disiplini daha yiiksek seviyelere ¢ikariimasina ¢alistig
gibi, Ingiltere’ye de iki biiyiik savag gemisi siparis etti. 1912'de Balkan Harbi'nin patlak
vermesi izerine M. Muhtar Pagsa orduda faal bir gorev alabilmek igin Bahriye Nazirligindan
istifa etti. TUmgeneral riitbesiyle 6nce Trakya'da 3. Kolordu Komutanhgina tayin edilen M.
Muhtar Paga, daha sonra 2. Kolordu Komutanlhigina getirilerek ilerleyen Bulgar Ordusunu
Terkos Catalca hattinda durdurmay: basardi. Bkz. Mahmut Muhtar, Balkan Harbi, (Haz.
Ziyaeddin Ergin ), Istanbul: Terciiman 1001 Temel Eser 1979, s. 9 vd.



150

onemlisi de kolera salgim gibi nedenlerle bityitk kayiplara ugradi.>’ Askeri personelle
birlikte toplart geken hayvanlara dahi yeterli yiyecek verilmiyordu.®*® Artik yapilacak
birsey kalmadifini goren Osmanh Hikiimeti, Avrupa iilkelerine bag vurarak bansg igin
aracilik yapmalarim istedi. Fakat bu devletlerin kendi aralarindaki ¢ekismeleri nedeniyle
bir sonug elde edilemedi*” Bunun tzerine Babali, Rusya aracilifi ile Bulgaristan’a

bansg teklifinde bulundu.

Bulgaristan Hiukiimeti, Rusya aracilig ile verdigi yanitta Osmanh teklifini olumlu
karsiladi. Oysa cephede bulunan Bulgar Komutan isi silah yolu ile halletmeye karar

560

vermigti. Nitekim bu amagla yeni bir saldin baglatt1.>® Bunun iizerine Ingiliz, Fransiz,

Rus, italyan ve Avusturyali askerlerden olusan bir birlik Istanbul’a gonderildi.**!

Bir taraftan biiyiik devletlerin bu tavn, diger taraftan Bulgar Hukiimetinin
basartli olamamast (17-18 Ekim 1912) itzerine 28 Kasim’da bang gorismelerine

%62 Ancak bu goriismelerde Balkan Devletleri arasindaki ¢ikar catismalarinimn

basland.
derinligi Ozellikle Yunanistan’in agin istekleri Bulgaristan’t tedirgin ettifi i¢in
Bulgaristan, Osmanh Devleti ile anlasmay: ¢ikarlarina uygun buldu. Sonugta 3 Aralik

1912'de Catalca Miitarekesi imzaland:.

Boylece savagin ¢tkmasindan kisa bir siire sonra Makedonya’mn isgali

tamamlanmgt:. Balkanlardaki beklenmedik bu ani gelisme ve 6zellikle Sirbistan’in

%7 Cemaleddin Efendi, a.g.y., s. 110; Mahmut Muhtar, a.g.y., s. 138.

% Hareket emrinin verildigi giinden bu yana gegen siire igerisinde toplan geken hayvanlara
yarim veya dortte bir oraninda arpa verilmis, ot ve saman verilmemigtir. Askerlerede bir iki
gin sicak verilip, diger giinlerde yalmz peksimet ve ekmek olmak iizere yarim tayin verilmis;
Amirler, Subaylar, erler ile hayvanlar gérev yapamaz bir hale gelmigierdi. Bkz. Hasan Amca,
Dogmayan Hiirriyet, (Haz.: Alpay Kabacal) , Istanbul: Cem Yayinevi, s. 168-169.

%9 Bayur, a.g.y., c. 11/ 2, s. 114

%0y agy.,cl/2,s 117.

®1y agy.,s. 124.

%2y agy.,s. 117.
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Arnavutluk topraklarim da alarak, Adriyatik Denizine ulagmasi, basta Avusturya olmak

lizere bityiik Avrupa devletlerini harekete gegirdi.**

Italya’nin da Avusturya’dan yana tavir koymasi ve bu iki devletin tegviki ile
Arnavutluk 28 Kasim 1912'de bagimstzligim ilan etti.>** italya ve Almanya tarafindan
desteklenen Avusturya kargisina, bu sefer Fransa tarafindan desteklenen Rusya g¢ikt:.
Durumun giderek karigtk bir hal almasi iizerine Ingiltere sorunun bars yolu ile
¢ozilmesini onerdi. Almanya’min da bunu desteklemesi iizerine 12 Aralkk 1912°de
Londra Konferansi toplandi.**® Ayrica Avrupali devletler Londra’ da Osmanh Devleti ile
Balkanli Devletlerin temsilcilerinin biraraya gelmelerini saglarken;**® Londra’daki
Ingiliz, Fransiz, Italyan, Alman, Avusturya ve Rus Biyiikelgilikleri de, Edward Grey‘in
bagkanliginda Arnavutluk, Adriyatik ve Adalar sorununu gorigmeyi planladilar. Béylece
Londra Konferansi devam ederken, aym zamanda Osmanh ve Balkan Devletleri

arasindaki goriismeleri de denetleyebileceklerdi.”®”

Balkan Devletleri, barig goriismelerinin 23 Arahk 1912 tarihli toplantisinda:
- Turkiye’nin Tekirdag-Midye simrmnin batisindaki topraklar terk etmesini,
- Ege adalarini birakmasini,

- Girit’ten vazgegmesini istediler.>®

Bu istekler Mustafa Resid (Ticaret ve Ziraat Nazir1), Osman Nizami (Berlin

Biyiikelgisi, General), Salih Pasa (Bahriye Nazir Vekili, General) dan olugan Osmanl

%3 Avrupah devietler 1904'ten beri alenen Balkaniarda statiis-guonun degismeyecegini
bidirmekteydi. Bkz. B.O.A., TFR. 1. A, 441, 157, 14.11.1320 ; BOA, TFR. 1. A, 442,
20,17.11.1320; Hatta ltalya'da Trablusgarb’i isgali sirasinda ayni seyleri séylemigti. Bkz. ligar,
a.g.m., s. 76.

SS‘QL.S. Stavrianos, The Balkans Since 1453, New York: 1961, s. 506-510.

%5 Eahir Armaoglu, Siyasi Tarih ( 1789 - 1960 ), Ankara: 1975, s. 337-338.

%8 Bu konferanslarin birincisine, Londra Konferansi veya toplanilan saraym adindan dolayi
Sen Jeyms (Saint James); lkincisine ise Biiyiikelgiler (ya da sadece elgiler) konferansi
denilmekiedir.

%7 Bayur, a.g.y., . 11/ 2, 5.163.

58 Bilal N, Simsir, Ege Sorunu- Belgeler, c. 1, Ankara : TTK , 1976 , Belge No: 434 , s. 357
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temsilcilerince kabul edilmedi. Osmanl temsilcileri 28 Aralik 1912'de Anadolu‘nun
dogal bir uzantis1 ve ayrilmaz bir pargas olarak nitelendirdikleri Ege Adalarindan®® ve
Osmanl tarihinde 6nemli bir yer tutan Edirne'den vazgegemeyeceklerini, Arnavutluk ve
Makedonya’ya o6zerklik verebileceklerini igeren bir kargt teklif sundular.’” Boylece
Konferansin odak noktasim Arnavutluk, Makedonya, Edirne ve Adalar sorunu
olusturmaya bagladi. Osmanh Devleti, Arnavutlugun bagimsizligina ve Makedonya’nin
Ozerk yonetimine karst degildi. Ancak Edirne ve Adalanin kendisinden koparilmasini da
kabul etmemekteydi. Zira Ege Adalannin Yunanistan’a gegmesi demek Batt
Anadolu’nun tehlikeye girmesi®’* ve Ege denizinde tistiinliigiin Yunanistan’a birakilmas:

demekti.>”

Londra Konferansinda anlagsma saglanamadig igin, 6 Ocak 1913'de gonigmeler
kesildi.*”® Ortak bir tavra sahip olmayan Avrupa Devletleri, Osmanli Devletini bansa

zorlamak igin 17 Ocak 1913'te ortak bir nota verdiler. Buna gore:>’*

"Trakya’da Tiirk-Bulgar hududu, Enez ile Midye arasma ¢ekilecek diiz bir
¢izgi olacakti, Girit Yunanistan’a birakilacakti.... Harb tazminat: diye bir sey bahis
mevzuu olmayacakti. Bu esaslar iki taraf arasimda da kabul edildigi anda, gerek
Tiirkiye, gerek diismanlar: olan Bulgaristan, Swrbistan, Yunanistan ve Karadag ile sulh

miizakareleri baglayacakt.”

Kamil Pasa Hiikiimeti>” bu notaya karsilik hazirlarken, Ittihat ve Terakkiciler

%9 Ayrintih bilgi igin bkz. Zafer Koylu, Ege Adalan, Eskisehir: 1991 (Yayinlanmamis Bilim
Uzmanhg: Tezi. Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii.)

570 serafettin Turan, “Gegmisten Giiniimiize Ege Adalarn; Boyutlan, Taraflar,” Tarih Boyunca
Tiirk-Yunan lligkileri , \11. Askeri Tarih Semineri, Genkur ATASE Bagk. Yay. Ankara: Genkur
Basimevi 1986 , s. 99; Simsir, a.g.y., C. |, Belge No: 449, s. 371.

1 B.0.A., Yildiz Tasnifi, Kamil Pasa Evraki, 86/41, 4084 (tarihsiz).

572 Yusuf Halagoglu, “Yunanistan'in Osmanli Devletine Karg! Takip Ettigi Siyaset 1885-1918,
Tiirk Diinyas: Aragtirmalari Dergisi, y:1 , s. 1, Haziran 1980, s. 15.

573 Simsir, a.g.y., ¢. I, s. XiX.

574 Mahmut Sevket Pasa, Sadrazam ve Harbiye Nazin Mahmut $evket Pasa’nin Giinliigi,
Istanbul : Arba Yay., 1988, s. 73.

575 Hiikiimet iiyeleri ve programi igin bkz. Giines, a.g.m., s. 194-201.
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Edirne’nin Bulgaristan’a birakildifi soylentisini ortaya attilar ve 23 Ocak 1913 te
Babiali Darbesiyle Kamil Pagsa’y1 zorla istifa ettirerek Mahmut Sevket Paga’yr’’®

sadarete getirdiler.””’

Yeni yonetim Avrupah Devletlerin isteklerini degistirebilmek i¢in askeri ve siyasi
onlemlere bagvurdu ise de basarili olamadi ve 30 Mayis 1913‘de Londra Andlasmasim

imzalamak zorunda kald1.>”® Buna gore:*”

- Selanik , Giiney Makedonya, Girit Yunanistan’a;

- Kavala, Dedeagag ve biitiin Trakya (Midye-Enez Hattr) Bulgaristan’a,

- Orta ve Kuzey Makedonya Sirbistan’a verildi.

- Ege Adalan sorunu ise Avrupali Biiyikk Devletlerin ileride verecegi karara
brrakildt.

Goraldiga gibi bu andlagmayla Osmanh Devleti, Midye-Enez simrinin batisinda
kalan biitiin topraklarini Balkan Devletlerine terkediyor ve s6z konusu topraklarin bu
devletler arasinda paylagilmasma gozyumuluyordu. Ege Adalarmin gelecegini biiyiik
devletlerin kararina birakilmakla da, Ege Denizi iizerindeki egemenlik haklarim dolayh
olarak kaybediyordu. Bulgaristan ise, genig sekilde Ege Denizine ¢ikiyor ve biiyiik bir
devlet haline geliyordu. Yunanistan, Selanik’i de alarak Kuzeye dogru genisliyor ve Ege

%76 Bkz., Giines, a.g.m., s. 247.
7 Tark Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasal Partiler, c. W, istanbul: Hiirriyet Vakfi Yay. 1989,
s. 422-427 ; Bayur, a.g.y., €. /2, s. 254-271; Cemaleddin Efendi, a.g.y., s. 115-117; Hasan
Amca, a.g.y., s.169-176; Selahaddin Bey, a.g.y., s. 65-69; Sevket Siireyya Aydemir,
Makedonya’dan Ortaasya’ya Enver Pasa (1908-1914), c. |l, Istanbul: Remzi Kitabevi 1971,
s. 379-386. Ayrica bkz. Yusuf Hikmet Bayur, “Ii. Mesrutiyet Devri Uzerine Bazi Diigiinceler,”
Belleten, c. XXiil/90 (1959), s. 267-285; Yusuf Hikmet Bayur, “Yeni Bulunan Bir Belge
Dolayisiyla,” Belleten, c. XXX/117 (1966 ), ss.103-114; Ali Fuat Tiirkgeldi, Gériip Isittiklerim,
g.Baskl), Ankara:1951, s. 77-83; Giines, a.g.y., 5.19-20.

8 Armaoglu, a.g.y., s. 338-339; Simsir, a.g.y., c. ll, s. XXIi ; Gines, a.g.y., 5.19-20.
57° Bayur, a.g.y., ¢.ll/2, s. 313; Erim, a.g.y., s. 450 Haluk Ulman, "Tanzimattan Cumhuriyet'e
Dis Politika ve Dogu sorunu” T.C.T.A. c. Ii, Istanbul: lletisim Yay.,s. 291; Resad Ekrem,
Osmanl Muahedeleri ve Kapitiilasyonlar 1300-1920, Istanbul: Tiirkiye Matbaas! 1934,
S. 244-246
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denizi’ne yerlesmek igin biiyiik bir olanaga sahip oluyordu. Aym sekilde Sirbistan’da

siurlarnim genisletiyordu.’®

C - II. BALKAN SAVASI VE MAKEDONYA'NIN ELDEN CIKMASI

Londra Antlagmas: ve Makedonya’mn paylagim simrlari, Balkanh uluslar tatmin
etmedi. Paylagma karsiikli endise ve giivensizlikleri de getirdiNitekim Londra
Antlagmasindan bir giin sonrast Mayis 1913'te Selanik'te muhtemel bir Bulgar tehdidine
karsihk Sirp-Yunan Antlagmasi imzalandi.

Bulgaristan, iki komgu devletin kendisine kargi birlesmesi iizerine bunlarin
hazirlanmasina firsat vermemek ve Makedonya’yt ele gecirmek tzere, aniden 29
Haziran 1913'te Yunanistan ve Sirbistan’a saldirds. Romanya’da bu durumdan
yararlanarak kendisi igin tehlikeli olabilecek sekilde biiyiimiis olan Bulgaristan’a 10

Temmuz 1913'te savas ilan etti ve Sofya’ya dogru ilerlemeye bagladi.

Osmanl: Devleti, Balkan Devletleri arasinda baglayan bu catigma (izerine 19
Temmuz’da harekete gecerek Bulgarlarin elinde bulunan Edirne’yi kurtardi (22
Temmuz 1913). Osmanh Devleti Meri¢ Nehrinin Batisina da askeri birlikler gondermek
istedi. Fakat biyik devletler 30 Mayis 1913 tarihli Londra Antlagmasimn

degistirilemeyecegini ileri siirerek buna kars: gikt1.”*!

Bu gelismeler ve yenilgiler kargisinda Bulgaristan barig istedi. Boylelikle I
Balkan Savagim, hatta daha genig anlamuyla 1912-1913 Balkan Savasim sonuglandiran
antlasmalarn ilki, Bulgaristan ile diger Balkan Devletleri arasinda 10 Agustos 1913‘te

Bitkres’te imzalandi. Buna gore:**

580 R\fat Ugarol, Siyasi Tarih (1789-1994), (4. Baski ) , Istanbul: Filiz Kitabevi, 1995, s. 441.
8! Erim, a.g.y., ., s.450.

%2 Ugarol, a.g.y., s. 442.
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1- Bulgaristan, Silistire Tutrakan ve Giiney Dobruca’y1 Romanya’ya verdi.

2- Yunanistan, Epir’in butintni, Selanik, Drama, Kavala ile birlikte Giiney
Makedonya’nin buyiik kisminu aldi,

3- Sirbistan’a ; Manastir, Istib, Uskiip, Pristine verildi.

4- Karadag, Plevne ve Cakova’y: ald1.

5- Bulgaristan’a Makedonya’nin kiigiik bir bolimii ile Dedeagag bolgesi
birakild:.

Bu antlagmadan sonra Osmanh Devleti ile Balkan Devletleri arasinda ayrt ayri
andlagmalar imzalandi. Bunlardan birincisi Bulgaristan’la 29 Eylal 1913'de imzalanan
Istanbul Andlagmasy,®® ikincisi, Yunanistan’la 14 Kasim 1913'te imzalanan Atina
Andlasmasi,”* tigiinciisii ise Sirbistan’la 13 Mart 1914'te imzalanan Istanbul Andlagmas:

idi, %%

Boylece 1912 Ekiminde baglayan, sonradan Romanya’min da katilmasiyla biitiin
Balkanlari kapsayan paylasim savagi, Agustos 1913'te yani 10 ay gibi kisa bir stire
sonunda bitti. Bu bityiik paylagim kavgasinda en biytik pay: Yunanistan ald:.

Osmanh Devletinin Balkanlardaki 5 vilayeti, Selanik, Manastir, Kosova, Yanya

ve Iskodra ¢ min paylagilmasi sonucunda ;

Yunanistan  : 50.000 km® toprak ve 1.600.000 niifus ;

Sirbistan © 30.000 km? toprak ve 1.200.000 niifus ;
Bulgaristan  : 18.000 km” toprak ve 100.000 nifus;
Karadag © 5.000 km® toprak ve 150.000 niifus kazand:.

%3 Antiasma metni igin bkz. Erim, a.g.y., C. |, s. 457-476.

o84 Antlagsma metni igin, bkz. Erim, a.g.y., c. |, s. 477-488.

585 Aslinda Sirbistan ile Osmanli Devietinin ortak sinin kalmamigti. Ancak bu antlasmada
daha gok Sirbistan’da kalan Tirk’lerin durumuna yer verilmekte idi. Antlasma metni igin bkz.,
Erim, a.g.y., C. |, s. 488-497.
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Ayrica Arnavutlar bagimsizhgim elde etti ve Iskodra’yi da topraklarma

kattilar >%¢

"Osmanh Devletine zorla kabul ettirilen, Balkanlilarin kendi hazirladiklan ¢oziim
ne yazik ki bolgenin ticari, etnik gergeklerine tam uymamaktaydi. Daha da 6nemlisi,
Osmanli Devletine siirekli yonelttikleri elestirileri unutup, her yerde egemen cemaat,
diger azinbiklarin haklarim tamimamakta biyiik bir israr gosterdi. Ayrica Balkanlarn,
hepsinin “Biiyitk Riiya”laninin gergeklesmesine yetecek kadar biyiik olmadigimi da
unuttular. Bu nedenlerden Balkanlilarin kendi ¢6ziimi de Osmanli Barigindan sonra bir

tiirlis huzur bulamayan Balkanlara bang getiremedi."*®’

Kisaca diyebiliriz ki XIX. yy. sonuna kadar somiirgeler, Avrupali biiyik
devletler i¢in hem ekonomik ve siyasi, hemde askeri anlamda Avrupa igi ¢atigmalarin bir
bogalim igevini goriiyordu. Ancak ilerleyen zaman iginde ortada paylagilacak bir
somiirge kalmadigi ortamda Avrupamn uzagindaki paylagma yarigi Avrupamn ¢ok
yakmlarina geldi: Yani Balkanlara ve bélgenin egemeni Osmanli Imparatorluguna.
Avrupa i¢i ¢atigmalarin bosalim alam haline gelen Balkanlardaki “saatli bomba”nin
patlamasi 1878 bunalimyla bir siire ertelendi’®® Bu arada somiirgecilik yarisina
Almanya ve Italya gibi yeni giiglerin de katilmast olaylara ivme kazandirdi. 1908
Mesrutiyeti de bu siireci engelleyemedi ancak bir miiddet geciktirdi. 1911 Trablusgarb
Savagi’nin bitimine dogru saath bomba’nin fitili ateslendi. On ay gibi kisa bir siirede tiim
Balkan devletlerinin katildig: ve kendilerini tiikettifi savaslar sonunda siurlar yine
Avrupah devletlerin belirledigi ¢izginin digina tagmadi. Fakat baslangictaki hedef olan
Osmanli Imparatorlugunun pargalanmast ve Balkanlardaki topraklann yeni kurulmusg

olan kiigiik devletler arasinda paylagtirilmas: gergeklestirildi.

%% Makedonya, a.g.y., s. 102.
%87 Kologlu, a.g.m., s. 92
®8 Oral Sander,Siyasi Tarih (ilk¢adlardan-1918'e),istanbul: 1989,s44.
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SONUC

Viyana kugatmasindan sonra, Avrupa‘da ortaya gikan “Tiirkleri Avrupa‘dan
atmak” fikri," 1815 Viyana Kongresinde “Dogu Sorunu” olarak kendini gosterdi. Zira
Osmanh Imparatorlugu, bir yandan Fransiz ihtilalinin yarattig milliyetcilik cereyan: ile
baglayan bagimsizhik hareketleriyle hergiin biraz daha zayiflarken, diger yandan da
cagdas bilimin, teknolojinin ve ekonomik gelismenin diginda kalmann bedelini
odityordu. Koskoca imparatorluk pargalanma siirecine girmigti. Alinan onlemler yeterli

olamiyordu.

1877-1878 Osmanli-Rus savagt ve onun sonunda imzalanan Ayastefanos

Andlagmasi, Dogu Sorununa yeni bir boyut kazandirmugti: Makedonya Sorunu.

Rum, Ulah, Sup, Bulgar, Arnavut, Tirk, Yahudi vb. etnik unsurlann burada
birarada yasamast ve bunlarin "Buyik Riiyalan" hem birbirleriyle, hemde Avrupa
Devletlerinin  diigiinceleriyle  kesigmesi Makedonya  Sorununun  kaynagim

olusturmaktayda.
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Nitekim Ayastefanos Andlagmast ile Bulgaristan smurlant igerisinde kalan
Makedonya, Berlin Andlagmas: ile tekrar Osmanh Devletine geri verildi. Yine aym
antlagmanin 23. maddesiyle Rumeli‘de dolayisiyla Makedonya‘da islahat yapilmasi
ongorildi. Boylece, Avrupa Devletlerine Makedonya sorununa miidahale olanagi

yaratildi. Her sorunda 23. madde Osmanli Devletinin (Babiali'nin) 6émiine konuldu.

Babiali buyik devletlerin baskisiut hafifletmek igin, Rumeli‘de yapacagi islahat
hakkinda bir nizamname hazirladi ve bunu Avrupa Devletlerine de bildirdi. Fakat bunu
uygulamak istemeyen II.Abdulhamit‘in yanhs politikalann ve dugiinceleri sonucunda
nizamname uygulama alamna konulmadi. Iste bu olay Makedonya sorununun kuvveden
fille ¢tkmasinin ilk kivileim oldu. Boylece hem Avrupa miidahalesine agik kap:t birakiloug
oldu, hemde bolgedeki etnik unsurlan kigkirtilmaya olanak saglandi.

Sorunun ivime kazanmasi ise 1885'te Bulgaristan'n Sarki Rumeliyi topraklarina
kattiktan sonra, planlan geregince gozlerini Makedonya‘ya c¢evirmeleriyle oldu.
Bulgarlar bu amagla kurduklan komitelerle bolge iizerinde siyasal, kiiltiirel, dinsel
propagandalara basladilar. Bulgarlarin 6n plana ¢ikmalari Yunan, Sup ve Ulahlan
harekete gecirdi. Orlar da kurduklani orgutlerle Makedonya'da nifuz miicadelesine
giristiler.

Bolge tizerinde statiikonun bozulacag: endisesine kapilan Rusya ve Avusturya
1897 yilinda yaptiklari antlagma Viyana Tasaris1 ile Balkanlarda Statiiko'yu siirdiirmeye
ve bunun i¢in de Babidli'ce Makedonya'da islahat yapimasma karar verdiler. Fakat
Babidli'nin ve Padigah''n bu iste samimi olmamasi, islahat disiincelerini devletlerinin
durumuna goére suyun akigina birakmasi, olaylarn iginden ¢ikilmaz bir hale getirdi. Zaten
yaptiklart eylemlerle Osmanli Devleti aleyhinde kamuoyu olusturmaya calisan etnik
gruplarin ve bunlan agiktan agifa destekleyen Balkanh Devletlerin Makedonya'ya

Avrupa miidahalesini saglamay: amaglayan politikalan giderek gii¢ kazand.
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Fakat, Osmanli Devleti'nin Makedonya‘da Otonomiye dogru giden yolu
kesmesi, sert onlemlere yonelmesi bolgedeki durumu daha da kotilestirdi. Boylece
bolgedeki ilk ayaklanma olan Cuma-i Béld 1902 Sonbaharinda patlak verdi. Genel
Osmanl tarihleri icerisinde pek yer verilmeyen bu ayaklanmamn etkileri ve sonuglan
uzun streli oldu. Osmanh Devleti esas olarak soruna Avrupa Devletlerinin miidahalesini
engellemek, gortintiste bolgedeki kotii yonetime ve birtakim suistimallere son vermek
icin bir “Islahat Paketi” hazirlayarak, Hiiseyin Hilmi Paga'yt Miifettis-i Umumi olarak
Makedonya'ya gonderdi. Biiyiik devletlerin temsilcilerini de ayrintilardan haberdar etti.

Ancak, Makedonya'da Osmanlt Devletinin giiglenmesinden ¢ekinen, Balkan
unsurlar ve kendilerinin bolgeye miidahale hakkinin elinden alinmasim istemeyen
Avusturya ve Rusya, Babidli‘ce hazirlanan islahat tasarisindan memnun olmad:. Bu iki
devlet gorinirde Balkanlarda statikoyu korumak ve ¢ikacak sorunlarin Avrupa'da
genel bir savaga neden olmasiu engellemek igin bir araya geldiler. Gergekte ise,
Bulgarlarin kendilerinden bagimsiz hareket etmeleri Rusya'yl, Sirplarin Makedonya'daki
emelleri ve hareketleri de Avusturya'yi rahatsiz ediyordu. Tim bunlara bir de Osmanh
asker ve memurlarimn maaglannin diizensizligi, gereksinimlerinin kargilanamamasindan
dolay1 ortaya ¢ikan olaylar ve hepsinden onemlisi Babidli'nin reformlarla etkinligini
bolge tizerinde hissettirmeye baslamasi eklenince, bu iki devlet 1903 baginda bir "Balkan

Islahat Projesi"ni (Viyana Tasarisi) hazirladilar.

Daha énceki 1slahat girisimlerinde oldugu gibi Avrupa'min bu miidahalesinden
sonra da Makedonya'daki tedhis hareketi biiyilk bir ivme kazandi. Viyana tasarismn,
Berlin Andlasmasimi imzalayan devletlerce de olumlu karsilanmasi, Babiali’nin de

tasanyi ilke olarak kabul etmesiyle sonugland.

Bolgedeki huzursuzlugun devam etmesi, Avusturya ve Rusya'mn islahat onerileri
ile nifuzlanm artirmaya ¢aligmalan, Ingiltere ve Italya'nin dikkatini c¢ekmekte

gecikmedi. Bu iki iilkede Makedonya sorununa midahale etmeye yoneldi. Avusturya ve



160

Rusya Ekim 1904‘te biraraya gelerek "Murzteg Programu” ad: verilen yeni bir islahat
projesi hazirladilar. Hazirlanan bu proje bundan sonra miidahalenin arkasimn
kesilmeyeceginin igaretlerini tagimaktayd:. Nitekim bu proje Osmanli Devletince kabul

edilmek istenmedi. Ancak biiyiik devletlerin artan baskis: sonucunda kabul edildi.

Zira 1902 tasarst ile getirilen Mifettig-i Umumi‘nin yanina 1904'te Avrupah
Ajan siviller verildi. Makedonya bélgelere ayrilarak giivenlik Avrupali (Avusturyal,
Fransiz, Ingiliz, Italyan) subaylarin da bulundugu jandarma birliklerinin emrine verildi.

Jandarma orgiitiiniin bagina da Italyan General De Giyorgiyis getirildi.

Bu agamadan sonra Makedonya‘da Osmanh egemenligi ancak sozden ibaret
kadi. Fakat 1904 tasarisim 1905-1906°da getirilen yeni tasarilar izledi (Adli, Mali).
Ayncaliklani igeren bu tasarlanin kabul edilmesi demek sozde de olsa Osmanli
egemenliginin bolge lzerinde son bulmasi demekti. Bu nedenle Uluslararast Mali
Komisyon onerisi Babiali tarafindan reddedilince Almanya disindaki bes biyiik devlet
Akdeniz‘deki filolan ile Midilli Adasim iggal ettiler. Bunun tizerine Osmanlt Devleti bu
tasariy1 da kabul etmek zorunda kaldi. Boylece Makedonya askeri agidan oldugu kadar
mali agidan da Avrupa Devletlerinin eline gecti ve Makedonya sorunu tam anlamiyla

Uluslararast bir sorun halini ald:.

23 Temmuz’da Mesrutiyet’in yeniden ilant sirasinda bolgede yetisen subaylarn,
I.T.C. ve 1.T.C. yonetiminin 6zgiirliik¢ii yaklagimlar ile Makedonya sorunu kisa bir siire
icin donduruldu. Daha énceleri illegal olarak faaliyetlerini yuriiten geteler Mesrutiyetin
yeniden ilanindan sonra legal olarak “Mesrutiyet Kuliibleri adi altinda eylemlerini
sirdiirmeye basladilar. Duruma el koymak zorunlulugu duyan L.T.C., sorunu Meclisi
Mebusan'a gotiirdii. Uzun tartigmalardan sonra 3 Agustos 1325 (16 Agustos 1090)da
"Cemiyetler Kanunu" ¢ikanldi. Bu kanunla Cemiyetler (Dernekler), kurulusundan
yoneticilerinin - niifus  bilgilerine, gelirlerinden haberlesmelerine, edinebilecekleri

gayrimenkullere kadar Babidli tarafindan her an teftise agik ve siki bir denetim altina
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alinmaktaydi. Aymt kanunun 15. maddesinde II. Mesrutiyet’in ilanindan sonra kurulan
kuliblere de atifta bulunarak bunlann da cemiyetler kapsamina girdiginin alt1

gizilmekteydi.

Cemiyetler Kanununun ¢ikmasmdan sonra I.T.C. ile Cemiyetler arasindaki balay:
da sona erdi. Devlet denetimi altina girmek istemeyen Mesrutiyet Kuliibleri eylemlerini
illegal olarak sirdirdiler. I.T.C. bunun iizerine Makedonya'da akan kardes kamm
durdurmak ve bolgede sikunu saglamak amaciyla "Kiliseler ve Okullar Kanunu"
cikardi. Fakat iyiniyetle ¢ikartilan bu kanun Balkanhlanin aralanndaki niifuz
mucadelesine son verip bunlarin Osmanhiya kargt birlesik bir cephe olugturmalarina

neden oldu.

Osmanli Devletinin Trablusgarb Savagi ile ugragmasiu firsat bilen Balkan
Uluslarnn Rusya’nin tegviki ile biraraya gelerek, daha diine kadar tabi olduklan devlete
karsi askeri harekata bagladilar. Avrupa biyiik devletleri Balkanlarin yenilecegini
dugstundiklerinden ilk agamada miidahale etmedi. Ancak umulmadik bir sekilde Osmanl
Devletinin yenilmesi olaya miidahalelerini gerektirdi. Gerek Rusyanin, gerek
Ingiltere'nin destegi sayesinde ortaya gikan bu devletcikler: "Savas Balkanh Devletlerle
Osmanl Devleti arasinda olmugstur. Banigta bu devletler arasinda olacaktir" diyerek
Avrupa miidahalesini reddettiler. Ancak sorun yine Avrupa'mn araya girmesiyle uzun

stiren goriigmeler sonunda Londra'da ¢oziildi (30 Mayss 1913).

Londra Andlagmas: ile Girit Osmanh Devletinden aynldi, Anavutluk kaybedildi,
Edirne Bulgaristan'a birakildi, Makedonya'min diger bolimleri Sirbistan ve Yunanistan

arasinda paylagildi.

Balkan Devletleri Osmanl Devletinden kopardiklart Makedonya topraklarim
paylagmakta giiglikk gektiler ve 1913 Haziram: sonlarinda Romanya'nin da katilmastyla
aralarinda yeni bir savas: baglattilar (29 Haziran 1913). Bu durum Osmanlh
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Imparatorluu icin yeni bir dengenin baglamasma yol acti. Birinci Balkan Savasi

sirastnda kaybettigi topraklarm bir boliimiiniin yeniden ele gegirilmesi firsatint yakalad.

Avrupali biiyiik devletlerin karst ¢ikmalarna ragmen Osmanl Devleti askeri
harekata girigerek, Merig¢ nehrine kadar Trakya topraklanm ele gecirdi ve Edirne'yi
yeniden Osmanli egemenligi altina ald1 (22 Temmuz 1913). Biyiik devletler bu durumu

protesto ettilersede daha ileri gidemediler.

Balkan Devletleri arasindaki barnig 1 Agustos 1913'de Biikres'de imzalandi.
Bunun iizerine Osmanli Devleti'de Bulgaristan ile 29 Eyliil 1913'te Istanbul, Yunanistan
ile 14 Kasim 1913 Atina, kendisi ile simn kalmayan Sirbistan ile de 13 Mart 1914'te

istanbul Antlagmasim imzalayarak Makedonya topraklarini tamamen terk etti.

Boylece XIV. yizyilm son geyreginden beri Osmanh egemenliginde bulunan
Makedonya Avrupali biiyitk devletlerin ve Rusya’nin da iginde bulundugu paylagim
planlan1 dogrultusunda kisa bir stirede Osmanh Imparatorlugunun elinden ¢ikti. Ancak
bolgenin demografik ve etnografik agidan girift yapist dolayistyla, yeni ¢izilen simirlarda
bolgedeki huzursuzlugu gidermeyecekti.
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Makedonya'y: ilhak edeceklerine dair. )
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TFurtnee Corr i i
Tuer Correspondence respecting the Affairs ~
of South-Eastern Europe.

—_—

(Reforms in the Adwministration of the Vilayets of
Salonica, Monastir, and Kossovo.)

Presented to both Houses of Parliament by Com-
mand of Iis Majesty., Alarch 1503,

LONDON:
FRINTED BY HARRISON AND SONS, ‘-‘

*
4

THE Austro-Hungarian and Russian Governments, animaled by the siucere desire
of putting an cid to the disturbancés which for some time past hive prévailed in the
Vilayets of Salonica, Kossovo, and Monastir, die convinced that this object éan only
be attained by veforms calculated to anieliorate the condition bf the popiilation in
those vilayets. o , L

As appears from the communications recently addiessed by thie Subliie Porte to
the Ambassadors at Constantinople, the Imperial Ottoman Government have themselves
recognized the necessity of devising means of enforcing the more perfect observance of
the laws, and ef removing the existing abuses.. '

The Governments of Austria-Hungary and Russia, taking cognizance of these good
intentions, have nevertheless considered that, in the interest of the preservation of
peace and oider in thé above-imcntioned districts, it is of the highest impoitance
that the measures lately adopted should be rendered more complete, and, guided
by this idea, have conic to the-conclusion that it is necessaly to récomuiend 16 the
Imperial Ottoman (overnment the introduction of certdin measutes, which niay be
summied up as follows :— o - . .

In order t6 insure the success of the ‘imission confided to the Inspector-General, he
should be maintained at his post for a fixed nuniber of years, to be settled beforehand,
and should iiot be recalled before the eypiration of that period without the Powers
having been consultéd on the subject. He Will have the right to dispose of the
Ottoman troops, if the maintenance of the public peace requites it, without having
to apply to the Ceatral Governinent in each particilar ¢ase. The Valis will bé boiind to
obey implicilly the instructions of thé Inspector-Geiteral. = , n

For the reorganization of the police aud geiidarmerie the Ottomai Govsrnmieiib will
have to seek the assistance of foreign experts. The gendarinerie will bé comiposed of
Christians and Mussulmaiis in, proportion to the numbéis of the Fespective religions
in the localities concerned, The Rathl Watchinen iWill bé recriiited from Chtistians
in districts where the majority of the population are Christians. ‘

In view of the peisccution and violence froin which the Christian population
only too often suffer at the hands of the Arnauts, and considering that the crimes
and offences committed by the latter remain in most ¢ases unpunished, the Ottoman
Giovernment will take steps without delay to put an end to this state of affaits.

As the numerous arrests made in the three vilayets in connéction with the late dis-
furbances have caused mtch excitement there, the Impeérial Government will, in order to
hasten the return to a mormal state of affairs, grant an ammesty to all persons who
have been acéused of or condeinned for political offeices, as well as to those who have
left the country. ¢
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Avrupali devletlerin Makedonyadaki mali islahatla ilgili goriismeleri ve Ingllterenm distncesi
hakklnda
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Makedonya Bulgarlarinin amaci slahat degil Osmanli idaresinden ayrilarak Makedonya'y:

Bulgaristan'a katmak istediklerine dair.
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